LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
PANEVEZIO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2023 m. balandzio 28 d. Nr. 21RE4-32 (AG4-21/21-2023)
Paneveézys

Lictuvos administraciniy gin¢y komisijos Panevézio apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Beatos Labutytés (praneséja), Astos Povilonienés, Vestos Sliogerytés
(Komisijos posédzio pirmininké),

viesame Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginc¢g pagal
pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,,Baltijos realizacijos centras® skundg atsakovei Utenos
rajono savivaldybés administracijai dél sprendimy panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja uzdaroji akciné bendrové ,,Baltijos realizacijos centras (toliau — ir pareiskéja, ir
UAB BRC) skundu, kurj véliau patikslino, Komisijos praso: 1) panaikinti Utenos rajono savivaldybés
(toliau — ir Savivaldybé) administracijos (toliau — ir Administracija) 2022-11-24 sprendimg Nr.
(3.10E) S-3382 ,,Dél technikos isregistravimo* (toliau — 2022-11-24 Sprendimas) 2) jregistruoti 2004
mety gamybos Teupen markés technikg, komercinis pavadinimas LEO 50GT, tapatumo Nr. 140109,
valstybinis registracijos numeris G140K, (toliau — Technika) j Lietuvos Respublikos traktoriy,
savaeigiy ir zemés ukio maSiny ir jy priekaby registrga (toliau — Registras); 3) panaikinti
Administracijos 2022-12-27 rastg Nr. (3.10E) S-3711 ,,Dél technikos iSregistravimo* (toliau — 2022-
12-27 Rastas); 4) panaikinti Administracijos 2023-02-08 sprendima Nr. (3.10E) S-437 ,,Dél skundo
nagrinéjimo* (toliau — 2023-02-08 Sprendimas).

Paaiskino, kad pareiskéja gavo Administracijos 2022-11-24 Sprendima, kuriame nurodyta,
jog UAB BRC vardu jregistruota Technika yra iSregistruota; 2022-11-21 gautas V] Zemés iikio
informacijos ir kaimo verslo centro (toliau — Centras) rastas Nr. 1S-6654 ,Dél technikos
iSregistravimo® (toliau — 2022-11-21 Rastas), kuriame nurodyta, kad §i Technika yra mobili darbo
platforma, o ne savaeigis kranas ir neatitinka registruojamai Zemés ikio technikai keliamy
reikalavimy bei negali buti registruojama Registre, todél atsizvelgiant | minétg rastg ir vadovaujantis
Traktoriy, savaeigiy ir zemés tkio masiny ir jy priekaby registravimo taisyklémis, patvirtintomis
Lietuvos Respublikos Zemés tikio ministro 2006-10-02 jsakymu Nr. 3D-384, (toliau — Taisyklés) $i
Technika 2022-11-23 isregistruota i§ Registro.

Pareiskéja teigia, jog UAB BRC su minétu Administracijos 2022-11-24 Sprendimu ir
Technikos iSregistravimu nesutiko, vertino, jog iSregistravimas yra nepagrjstas, todél Administracijos
direktoriui pateiké 2022-12-13 skunda (toliau — 2022-12-13 Skundas) ir gavo Administracijos 2023-
02-08 Sprendima, kuriame buvo nurodyta, jog Technika yra mobili darbo platforma, o ne savaeigis
kranas; Technika iSregistruota vykdant Centro 2022-11-21 Rasta; taip pat Administracija pasitlé
paciam UAB BRC kreiptis dél iSaiSkinimo, kodél Technika néra Registro objektas, t. y. | sprendimo
del Technikos isregistravimo priéméja — Centrg arba | Registro valdytoja — Lietuvos Respublikos
zemés tikio ministerijg (toliau — Ministerija), todél, pasak pareiskéjos, Siekiant apginti pazeistas UAB
BRC teises, ji teikia §j skundg Komisijai pagal zemiau iSdéstytus argumentus.



Pirma, UAB BRC i§ Administracijos gavo 2022-12-27 Rastg, kuriame buvo nurodyta, jog
Administracija 2022-12-22 rastu Nr. (3.10E) S-3687 ,,Dé¢l technikos iSregistravimo* (toliau — 2022-
12-22 Rastas) kreipési | Lietuvos Respublikos transporto saugos administracija (toliau — Transporto
saugos administracija) dél iSaiSkinimo, kodél §i Technika néra Registro objektas ir kad, gavus
atsakyma i§ minétos institucijos, UAB BRC bus informuota papildomai. Pasak pareiskéjos, nepaisant
to, kaip jau ir buvo minéta Siame skunde, Administracijos 2023-02-08 Sprendime UAB BRC buvo
informuota, jog Transporto saugos administracija nurodé, jog UAB BRC turi kreiptis j sprendimo dél
iSregistravimo priéméjag — Centrg arba | Ministerijg, todél, parciSkéjos manymu, Siuo atveju
Administracija turéjo bendradarbiauti ir pati kreiptis  minétas jstaigas ir i$siaiskinti ar jos sprendimas
1Sregistruoti Technikg yra teisiskai pagrijstas.

Antra, UAB BRC skunde pazymi, jog yra gavusi tik Administracijos 2022-11-24 Sprendima,
taciau Centro 2022-11-21 Rasto iki Siol neturi. PareiSkéjos teigimu, Administracijos 2022-11-24
Sprendime yra tik iSdéstyta, jog Technika yra mobili darbo platforma, o ne savaeigis kranas ir
neatitinka registruojamai zemés wkio technikai keliamy reikalavimy bei negali bati registruojama
Registre, todél pareiskéja mano, jog, atsizvelgiant j §j Administracijos 2022-11-24 Sprendimg ir
vadovaujantis Taisyklémis, Technika 2022-11-23 isregistruota i§ Registro; daugiau UAB BRC
nebuvo paaiskinta, kodél konkreciai Technika buvo iSregistruota, kodél ji negali biiti registruojama
Registre. Pasak pareiskéjos, UAB BRC 2022-12-13 Skunde buvo nurodziusi, jog Technika yra
savaeigé ir turi buti registruojama Registre vadovaujantis Taisyklémis. Tai, kad Technika yra
savaeigeé, jrodo UAB ,,Tuvlita“ Mobiliyjy darbiniy kélimo platformy techninés biiklés tikrinimo
ataskaita (toliau — Ataskaita), kurioje nurodyta, jog jrenginys yra ant savaeigés vaziuoklés.
PareiSkéjos teigimu, tokia pacig informacijg patvirtina ir iSrasas i§ Potencialiai pavojingo jrenginio
techninio dokumento (toliau — Dokumentas), todél pareiskéja mano, jog akivaizdu, kad skundziamas
Administracijos 2023-02-08 Sprendimas, t. y. atsakymas j UAB BRC 2022-12-13 Skundg, yra
nepagrijstas, o Technika iSregistruota be jokio teisinio pagrindo.

Trecia, pareiSkéja skunde Komisijai akcentuoja, kad Taisykliy 2.5.8 pp. yra nurodyta, jog
Registre gali biiti registruojamos ir kitos specialiosios (tikinés) paskirties savaeigés masinos, todeél
Siuo atveju net ir laikant, kad Technika biity mobili darbo platforma (nors tai priestarauja pateiktiems
rasytiniams jrodymams), Technika gali buti priskirta prie kity specialiyjy (tikinés) paskirties
savaeigiy masiny pagal minéta punktg, taciau institucijos, priémusios sprendimus dél Technikos
iSregistravimo, j tai visiskai neatsizvelgé (b. I. 2-4, 25-26, 28-30).

Atsakoveé atsiliepimu j skundq praso ji atmesti kaip nepagristq.

Paaiskino, kad Administracija skundziamu 2022-11-24 Sprendimu informavo pareiskéja
apie tai, kad 2022-11-23 1§ Registro buvo iSregistruota UAB BRC priklausanti Technika ir paaiSkinta,
kad sprendimas iSregistruoti Technikg priimtas remiantis Centro 2022-11-21 Rastu, kuriame
nurodoma, kad §i Zemés tikio technika yra mobili darbo platforma, o ne savaeigis kranas ir neatitinka
registruojamai Zemés iikio technikai keliamy reikalavimy bei negali biiti registruojama Registre, taip
pat Centras minétu raStu prasé iSregistruoti §ig technikg 1§ registro.

Atsakoves teigimu, Administracija, vykdydama Centro, t. y. Registro tvarkytojo, praSyma
bei vadovaudamasi Taisykliy nuostatomis, 2022-11-23 iSregistravo pareiskéjos Technika 1§ Registro.

Pasak atsakovés, Taisyklése nurodyta, kokios Zemes ir misky tikio transporto priemonés, bei
ne keliais judantys mechanizmai gali biti registruojami Registre; Registro tvarkytojas — Centras
patvirtino, kad pareiSkéjos praSoma jregistruoti Technika néra skirta vaziuoti keliais, valdoma pultu,
ja reikia vezti uzkrovus ant priekabos ir tod¢l $i Technika néra Registro objektas ir apie tai pareiskéja
buvo informuota skundZiamu Administracijos 2022-11-24 Sprendimu, 2022-12-27 Rastu ir 2023-02-
08 Sprendimu, tod¢l, atsakovés manymu, pareiskéja buvo informuota ir jai buvo zinoma, kodé¢l jos
prasoma registruoti Technika negali biiti jregistruota Registre (b. |. 52-54).

Byla dalyje nutrauktina, kitoje dalyje skundas tenkintinas is dalies

Byloje esanciy dokumenty pagrindu nustatyta, kad Centro 2022-11-21 Rastu, adresuotu
Administracijai (kopijos: Ministerijai, Transporto saugos administracijai ir Vilniaus miesto
savivaldybés administracijai) informuojama, jog, vadovaujantis Taisyklémis, traktoriy, savaeigiy ir



zemés tkio masiny ir jy priekaby registravima ir iSregistravimg vykdo savivaldybiy administracijos,
jose saugomi tai patvirtinantys dokumentai; 2022-11-09 Registre buvo jregistruota Technika. Centras
2022-11-21 Raste taip pat nurodé, kad pasitvirtinus informacijai, jog $i Zemés tkio technika yra
mobili darbo platforma, o ne savaeigis kranas ir neatitinka registruojamai zemés ukio technikai
keliamy reikalavimy bei negali buti registruojama Registre, ir, vadovaujantis Taisyklémis, praSoma
iSregistruoti minétg technika i§ Registro ir apie tai raStu informuoti Centrg ir Ministerijg (b. |. 58-59).

Administracija 2022-11-24 Sprendimu informavo parei$kéja, jog UAB BRC vardu buvo
jregistruota Technika; 2022-11-21 buvo gautas Centro 2022-11-21 Rastas, kuriame nurodyta, kad i
Technika yra mobili darbo platforma, o ne savaeigis kranas ir neatitinka registruojamai Zemés iikio
technikai keliamy reikalavimy bei negali biiti registruojama Registre, todél, atsizvelgiant j 2022-11-
21 Rastg ir, vadovaujantis Taisyklémis, §i Technika 2022-11-23 iSregistruota i§ Registro. Taip pat
Siame 2022-11-24 Sprendime Administracija nurodé jo apskundimo tvarka (b. . 5-6, 31-32).

Atsakydama j 2022-11-21 Rasta, Administracija 2022-11-25 rastu Nr. (3.10E)S-3401 ,,Dél
informacijos pateikimo® (toliau — 2022-11-25 Rastas) Centrg informavo, kad 2022-11-09 Registre
buvo jregistruota Technika; 2022-11-21 gautas Centro 2022-11-21 Rastas, kuriame nurodyta, kad $i
technika yra mobili darbo platforma, o ne savaeigis kranas ir neatitinka registruojamai zemés tikio
technikai keliamy reikalavimy bei negali buti registruojama Registre; atsizvelgiant j §j rastg ir
vadovaujantis Taisyklémis, auks¢iau jvardinta technika 2022-11-23 isSregistruota i§ Registro ir
Administracijos 2024-11-24 Sprendimu apie Technikos isregistravimg informuotas Technikos
savininkas (b. I. 60-61).

Pareiskéja, nesutikdama su Siuo Administracijos 2022-11-24 Sprendimu, Administracijos
direktoriui adresuotame 2022-12-13 Skunde nurodé, kad su Technikos iSregistravimu nesutinka,
vertina, jog iSregistravimas yra nepagrjstas, nes Technika yra savaeigé ir turi biiti registruojama pagal
Taisykliy nuostatas ir kad tai, jog Technika yra savaeigé, jrodo Ataskaitoje ir Dokumente nurodyti
duomenys; akcentavo, kad Taisykliy 2.5.8 pp. yra nurodyta, jog gali biiti registruojamos ir kitos
specialiosios (Tikinés) paskirties Savaeigés masinos. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, pareiskéja
Administracijos direktoriaus prasé panaikinti Administracijos 2022-11-24 Sprendimg ir jregistruoti
Technika j Registra (b. I. 7-8, 33-34).

Administracija kreipési j Transporto saugos administracijg 2022-12-22 Rastu, kuriame
nurodé, jog Administracija nagrinéja UAB BRC skunda dél Technikos isregistravimo; Registro
tvarkytojas — Centras, paaiskino, kad pagal Registre patalpintas nuotraukas $ios priemonés negalima
priskirti nei prie krany, nei prie spec. tikinés paskirties masiny; ji neskirta vaziuoti keliais, valdoma
pultu, ja reikia vezti uzkrovus ant priekabos, todél $i priemoné néra Registro objektas; Registro
tvarkytojas rekomendavo Savivaldybei kreiptis j Transporto saugos administracijg dél isaiskinimo,
kodél $i priemoné néra registro objektas. Taip pat $iuo 2022-12-22 Rastu prasé¢ pateikti iSaiSkinima,
kodél §i Technika néra Registro objektas (b. I. 62-63).

Administracija 2022-12-27 Rastu pareiskéja informavo, kad, nagrinédama pareiskéjos 2022-
12-13 Skunda, elektroniniu pastu kreipési j Registro tvarkytoja — Centra, kuris paaiskino, kad pagal
Registre paskelbtas nuotraukas $ios transporto priemonés negalima priskirti nei prie krany, nei prie
spec. tkinés paskirties masiny; Centras pazyméjo, kad §i transporto priemoné neskirta vaziuoti
keliais, valdoma pultu, ja reikia vezti uzkrovus ant priekabos, todél §i priemoné néra registro objektas;
Administracija 2022-12-22 Rastu kreipési j Transporto saugos administracijg dél iSaiskinimo, kodél
§i Technika néra Registro objektas; gavus atsakyma i§ minétos institucijos, pareiskéja bus informuota
papildomai. Taip pat Siame 2022-12-27 Raste Administracija nurodé detalia jo apskundimo tvarka
(b. 1. 12-13, 35-36).

Transporto saugos administracijos Transporto veiklos skyrius 2023-01-04 raste Nr. 15B-73)
,,Dél priemonés registravimo* (toliau — 2023-01-04 Rastas) nurodé, kad Transporto saugos
administracija, gavusi Administracijos 2023-01-02 uzklausg ,,Dél priemonés registracijos™ (toliau
2023-01-02 Uzklausa), informuoja, jog, vadovaujantis Taisykliy 20.2.6.1 pp., asmuo, registruojantis
nauja ratinj traktoriy, pateikia ES atitikties sertifikato originala; Transporto saugos administracija, tik
susipazinusi su pateikta ES atitikties sertifikato kopija, galés jvertinti transporto priemongs atitiktj,
remdamasi 2013-02-05 Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 167/2013 dél Zemés ir



miSky tkio transporto priemoniy patvirtinimo ir rinkos prieziliros su paskutiniais pakeitimais,
padarytais 2019-03-19 Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2019/519 (toliau —
Reglamentas 167/2013), nuostatomis (b. I. 64-65).

Transporto saugos administracijos Transporto veiklos skyrius 2023-01-23 raste Nr. 15B-
480) ,,Dél technikos registravimo®™ (toliau — 2023-01-23 Rastas) nurodé, Transporto saugos
administracija 2023-01-04 Rastu atsaké Administracijai dél Technikos registravimo. Transporto
saugos administracija, gavusi Administracijos 2023-01-02 Uzklausg, pakartotinai informavo, jog
Transporto saugos administracijai teisés aktai, t. y. zemés tikio ministro ir susisiekimo ministro 2021-
12-28 jsakymas Nr. 3D-870/3-575, kuriuo Transporto saugos administracija jgaliota atlikti Zemés ir
misky tkio transporto priemoniy atitikties jvertinimg ir tipo patvirtinima, uztikrinant Reglamento
(ES) Nr. 167/2013 nuostaty, susijusiy su zemés ir misky tikio transporto priemoniy patvirtinimu,
jgyvendinima ir vykdyma, atitinkamai patikslintas Zemés ir misky tkio transporto priemoniy
patvirtinimo tvarkos aprasas, patvirtintas Zemés tkio ministro 2015-10-14 jsakymu Nr. 3D-770,
nesuteikia teisés aiskinti Taisykliy taikymo ir teikti ekspertiniy iSaiskinimy dél Technikos jtraukimo
1 Registra (b. |. 66-67).

Atsakydama | pareiSkéjos 2022-12-13 Skundg, Administracija 2023-02-08 Sprendimu
pareiskéja informavo, kad Technika isregistruota vykdant Centro 2022-11-21 Rasta, kuriame
nurodyta, kad Technika yra mobili darbo platforma, o ne savaeigis kranas ir neatitinka registruojamai
zemés tkio technikai keliamy reikalavimy bei negali biiti registruojama Registre, todél Savivaldybei
pavesta minétg technikg i§ Registro iSregistruoti. 2022-11-23 pavedimas jvykdytas. Apie tai
pareiskéja buvo informuota Administracijos 2022-11-24 Sprendimu. Taip pat Siame 2023-02-08
Sprendime Administracija nurodé, jog, reaguodama | pareiSkéjos 2022-12-13 Skunda,
Administracija, atsizvelgdama j Centro sitilyma, 2022-12-22 Rastu kreipési j Transporto saugos
administracijg su praSymu iSaiskinti, kodél Technika néra Registro objektas. Gautas 2023-01-04
Rastas, kuriame nurodyta, kad, vadovaujantis Taisykliy 20.2.6.1 pp., asmuo, registruojantis nauja
ratinj traktoriy, pateikia ES atitikties sertifikato originalg. Transporto saugos administracija, tik
susipazinusi su pateiktu ES atitikties sertifikato kopija, galés jvertinti transporto priemonés atitiktj
Reglamento 167/2013 nuostatoms. Siekiant aiskumo, Administracijos Kaimo ir bendruomeniy
reikaly skyriaus vyr. specialistas 2023-01-09 el. p. Transporto saugos administracijos papildomai
papras¢ jvertinti, ar $ig priemon¢ galima registruoti Registre kaip specialios (uikinés) paskirties
masing. Transporto saugos administracija 2023-01-23 Rastu atsaké, kad Transporto saugos
administracijai teisés aktai nesuteikia teisés aiskinti Taisykliy. 2023-02-08 Sprendime Administracija
taip pat isreiské apgailestavima, kad jregistruoti Technikos neturi pagrindo, nes $i Technika neatitinka
registruojamai Zzemes tikio technikai keliamy reikalavimy; atsizvelgiant j iSdéstyta, dél iSaiSkinimo,
kodél $i priemoné néra Registro objektas, pasitlé pareiskéjai kreiptis j sprendimo dél iSregistravimo
priéméjg — Centrg (Vinco Kudirkos g. 18-1, Vilnius) arba j Registro valdytoja — Ministerijg. Taip pat
Siame 2023-02-08 Sprendime Administracija nurodé detalig jo apskundimo tvarka (b. I. 14-16, 37-
39).

Komisijai paduotu skundu pareiskéja praso panaikinti Administracijos 2022-11-24
Sprendimg, 2022-12-27 Rasta, 2023-02-08 Sprendima bei jregistruoti Technika j Registra (b.1.2-4,
25-26, 28-30).

Nagrinéjamoje byloje nustatyta, kad pareiskéjos gincijamas Administracijos 2022-11-24
Sprendimas pareiskéjos 2022-12-13 Skundu buvo apskystas Administracijos direktoriui, kuris,
nagrinédamas §j pareiskéjos skundg, pateiké pareiskéjai taip pat Komisijai paduotu skundu ginéijama
2022-12-27 Rasta, kuriuo informavo pareiskéja apie jo skundo nagringjimo eiga, todél Komisija
sprendzia, jog jis vertintinas kaip informacinio pobtudzio dokumentas ir todél nenagrinétinas
Komisijoje ir bylos nagrinéjimas $ioje dalyje yra nutrauktinas.

Administracija, i$nagrinéjusi pareiskéjos 2022-12-13 Skundg, 2023-02-08 Sprendimu
atsisaké tenkinti pareiskéjos 2022-12-13 Skunde suformuluotus reikalavimus: panaikinti 2022-11-23
Sprendimg ir jregistruoti Technika Registre, todél Komisija sprendzia, kad byloje gincas kilo del
Administracijos 2022-11-24 Sprendimo, 2023-02-08 Sprendimo teisétumo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus.



Pazymétina, kad kiekviena bylos S$alis turi jrodyti aplinkybes, kuriomis grindzia savo
reikalavimus ir atsikirtimus. Sios taisyklés administraciniame procese kyla i§ Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 56 str. 2 ir 5 d. jtvirtinto teisinio reglamentavimo. Sios
taisyklés taikomos ir nagrinéjant bylas Komisijoje (zZr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2019-12-04 sprendimg administracinéje byloje Nr. eA-2106-415/2019; 2021-03-31
sprendimq administracinéje byloje Nr. A-643-815/2021; 2021-10-27 sprendimq administracinéje
byloje Nr. eA-3698-520/2021).

Lietuvos Respublikos Konstitucija jtvirtina atsakingo valdymo (gero administravimo) principa
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999-05-11, 2004-12-13 nutarimai, 2004-11-05 isvada).
Vienas i§ gero administravimo principy yra konstituciné nuostata, kad visos valdzios jstaigos tarnauja
zmonéms (Zr., pvz. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012-03-01 nutartis administracinéje
byloje Nr. A>%2-1605/2012).

Komisija sprendzia, kad nagrin¢jamu atveju atsakovés veikimas ir su juo susijusiy klausimy
sprendimas yra sietinas su institucijos veikimu vieSojo administravimo srityje, todél jos veiklai yra
taikytinos ir Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymo (toliau — VAI) (teisés akto
redakcija, galiojanti nuo 2022-01-29) normos.

Nagrinéjamu atveju atsakové yra vieSojo administravimo subjektas, todél savo veikloje turi
vadovautis ir atsakingo valdymo (gero administravimo) principu ir VA] 3 str. bei 10 str. jtvirtintais
viesojo administravimo principais ir nuostatomis. Gero administravimo principas yra Europos
Sajungos ir Lietuvos Respublikos teisinés sistemos pamatinis principas, itvirtintas svarbiausiuose
nacionalinio lygmens (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 str. 3 d.) bei tarptautiniuose
dokumentuose (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 str. ir kt.). Vienas i§ gero
administravimo principy yra konstituciné nuostata, kad visos valdzios jstaigos tarnauja zmonéms.
Pagal formuojama teismy praktika geras vieSojo administravimo principas apima asmens teis¢ |
pagrista (faktais ir teisés normomis) bei motyvuotg administracinj sprendima (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2012-05-31 sprendimas administracinéje byloje Nr. A%2-2112/2012),
nesSaliSkumo pareiga, pareigg imtis aktyviy veiksmy, padéti, elgtis riipestingai ir atidziai. IS gero
administravimo principo iSplaukia, kad wvalstybés institucijos, priimdamos administracinius
sprendimus, privalo dirbti riipestingai ir atidziai, veikti taip, kad administracinéje procediiroje biity
laikomasi visy teisés akty nuostaty. Pagal gero administravimo principg valstybés institucijos turi
vykdyti procediirg nesaliskai ir objektyviai (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013-03-26
nutartis administracinéje byloje Nr. A™5-708/2013, 2014-03-25 nutartis administracinéje byloje
Nr. A™6-997/2014, 2015-07-09 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1245-662/2015). Sis
principas suponuoja taip pat tai, kad vieSojo administravimo subjektas turi pareigg pateikti
suinteresuotam asmeniui objektyvig ir teisingg informacija ji dominanéiu klausimu (Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2015-06-26 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2142-
624/2015).

VAI] 1 str. 1 d. nustatyta, kad Sis jstatymas nustato vieSojo administravimo principus, vie$ojo
administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty sistema ir administracinés procediiros
organizavimo pagrindus; tikio subjekty veiklos priezitiros pagrindines nuostatas; garantuoja asmeny
teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus,
taip pat teise ] jstatymais pagristg ir objektyvy asmeny prasymy (skundy) nagrinéjima; jtvirtina kitas
asmeny ir vieSojo administravimo subjekty teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje.
Atsakoveé privalo vadovautis VA] 3 str. jtvirtintais vieSojo administravimo principais. VA] 3 str. 4 p.
jtvirtintas jstatymo virSenybés principas reikalauja, kad administraciniai sprendimai, susij¢ su
asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagristi jstatymais. Vadovaudamasis
VAI 3 str. 5 p. nustatytu i§samumo principu, vie$ojo administravimo subjektas | praSyma (skunda)
turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas visas praSymo (skundo) nagrinéjimui jtakos
turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémeési vertindamas praSymo
(skundo) turinj.



VAI 10 str. 5 d. detalizuota, kad administraciniame sprendime turi biiti nurodytas
administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos
turéjusios aplinkybés, taip pat motyvai (VAI 10 str. 5 d. 5-6 p.).

Pagal VAJ 2 str. 10 p., praSymu laikomas su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu
nesusijes asmens kreipimasis | vieSojo administravimo subjekta, praSant atlikti teisés aktuose
nustatytus veiksmus, o pagal Sio jstatymo 2 str. 12 p., skundu laikomas asmens kreipimasis j vie$ojo
administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra pazeistos jo ar kito asmens teisés ar
teiséti interesai, ir praso juos apginti. Taigi jstatymo leidéjas asmeny kreipimgsi j vieSojo
administravimo institucijas yra suskirstes i dvi kategorijas — skundus ir praSymus, kuriy esminis
skirtumas — kreipimosi j vieSojo administravimo subjektg prieZastis, t. y. ar toks kreipimasis yra
susijes su besikreipiancio asmens ar kito asmens galbiit pazeistomis teisémis ir / ar teisétais interesais.

Nagrinéjamu atveju Komisija sprendzia, kad vadovaujantis VAJ 2 str. 12 p. pareiskéjos
2022-12-13 Skundas laikytinas asmens kreipimusi | vieSojo administravimo subjekta
(Administracijg), kuriame nurodo, kad yra pazeistos jos ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir
praso juos apginti.

Asmeny praSymus ir skundus vie$ojo administravimo subjektai nagrinéja pagal Lietuvos
Respublikos Vyriausybés patvirtintas taisykles (VA] 11 str. 1 d.).

Asmeny praSymy ir skundy nagrin¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy,
patvirtinty 2007-08-22 Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 875, 35 p. nustato, kad
praSymus ar skundus institucijos nagringja ir i juos atsako pagal teisés aktais joms nustatyta
kompetencija.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos traktoriy, savaeigiy ir Zemés
tkio masiny ir jy priekaby registro nuostatai, patvirtinti Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2006-03-
14 nutarimu Nr. 247 (teisés akto redakcija nuo 2019-10-26) (toliau — Nuostatai) ir Taisyklés.

Pagal Nuostaty 2 p., Registro paskirtis — registruoti Registro objektus, rinkti, kaupti,
apdoroti, sisteminti, saugoti ir teikti Registro duomenis fiziniams ir juridiniams asmenims, kitoms
organizacijoms, neturinéioms juridinio asmens statuso, jy filialams ir atstovybéms, atlikti Kitus
Registro duomeny tvarkymo veiksmus.

Registro valdytoja ir Registre tvarkomy asmens duomeny valdytoja yra Ministerija
(Nuostaty 7 p.).

Registro tvarkytojai ir Registre tvarkomy asmens duomeny tvarkytojai yra: Centras ir
savivaldybiy administracijos (Nuostaty 8 p.).

Nuostaty 11.4 pp. jtvirtinta Centro funkcija — prireikus informuoja savivaldybiy
administracijas apie jregistruoty Registro objekty duomeny neatitiktj, susijusiag Su registry
duomenims.

Vadovaujantis Nuostaty 12 p., savivaldybiy administracijos, be kita ko, atlicka $ias
funkcijas: priima i§ Registro duomeny teikéjy Registro objektui jregistruoti arba iSregistruoti, jo
duomenims atnaujinti, iStaisyti arba papildyti reikalingus praSymus ir dokumentus (12.1 pp.);
Nuostaty nustatyta tvarka tvarko Registro duomenis, taiso Registre padarytas klaidas, apie pakeitimus
pranesa Registro duomeny teikéjams bei prireikus kei€ia anksciau iSduotus registracijos liudijimus,
techninés apzitiros talonus ar valstybinio numerio zenklus (12.4 pp.).

Nagrinéjamu atveju sprendziant dél pareiSkéjos prasomo panaikinti Administracijos 2023-
02-08 Sprendimo teisétumo, svarbu jvertinti atsakovei paduoto pareiskéjos 2022-12-13 Skundo turinj
ir esmg. Nagrinéjamo ginco dalykas yra atsakovés 2023-02-08 Sprendimas, kuriuo buvo iSnagrinétas
pareiskéjos 2022-12-13 Skundas, kuriuo pareiskéja informavo apie galimai pazeistas jos teises ar
teisétus interesus dél Technikos iSregistravimo i§ Registro ir pras¢ Administracijos panaikinti
Administracijos 2022-11-24 Sprendima ir jregistruoti Technikg Registre.

I§ pareiskéjos 2022-12-13 Skundo turinio matoma, kad, nesutikdama su Administracijos
2022-11-24 Sprendimu, Administracijos direktoriui adresuotame 2022-12-13 Skunde pareiskéja
nurodé, kad su Technikos iSregistravimu nesutinka, vertina, jog iSregistravimas yra nepagrjstas, nes
Technika yra savaeigé ir turi biiti registruojama. Tali, jog Technika yra savaeigé, jrodo Ataskaitoje ir



Dokumente nurodyti duomenys; akcentavo, kad Taisykliy 2.5.8 pp. yra nurodyta, jog gali biiti
registruojamos ir kitos specialiosios (ikinés) paskirties Savaeigés masinos.

[8analizavus skundziamo 2023-02-08 Sprendimo turinj, matoma, kad jame atkartotos
(isdéstytos) faktinés aplinkybés, nurodytos Administracijos 2022-11-24 Sprendime ir kokie veiksmai
buvo atlikti nagrinéjant pareiskéjos 2022-12-13 skunda. Apgailestaujama, jog Administracija neturi
teisinio pagrindo jregistruoti Technika Registre, nes si Technika neatitinka registruojamai zemés iikio
technikai keliamy reikalavimy ir dél isaiSkinimo, kodél §i priemoné néra Registro objektas bei
pasiiilyta pareiskéjai kreiptis ] sprendimo dél iSregistravimo priéméjag — Centrg arba | Registro
valdytoja — Ministerijg.

Nagrinéjamu atveju ginéijamas 2022-11-24 Sprendimas buvo priimtas remiantis Centro
2022-11-22 Rastu, Transporto saugos administracijos 2023-01-04 Rastu ir 2023-01-23 Rastu, kurie
galéty buti laikomi 2022-11-24 Sprendimo sudedamaja dalimi. 2022-11-22 Raste akcentuota tai, kad
Technika neatitinka registruojamai zemés tikio technikai keliamy reikalavimy ir negali biti
registruojama Registre, todél, vadovaujantis Taisyklémis, buvo praSoma isregistruoti Technikg i§
Registro. 2023-01-04 Rastu Transporto saugos administracija informavo Administracija, jog,
vadovaujantis Taisykliy 20.2.6.1 pp., asmuo, registruojantis naujg ratinj traktoriy pateikia ES
atitikties sertifikato originala; Transporto saugos administracija, tik susipazinusi su pateiktu ES
atitikties sertifikato kopija, galés jvertinti transporto priemonés atitiktj Reglamento 167/2013
nuostatoms. 2023-01-23 Rastu Transporto saugos administracija paaiskino Administracijai, jog
Transporto saugos administracijai Teisés aktai nesuteikia teisés aiSkinti Taisykliy taikymo ir teikti
ekspertiniy iSaiskinimy dél Technikos jtraukimo j Registra.

Komisija, jvertinusi bylos medziaga, teisinj reguliavimg ir teismy praktikg, daro iSvada, kad
atsakovés priimtas 2023-02-08 Sprendimas i§ esmés yra nemotyvuotas, t. y. nenurodytas konkretus
teisinis pagrindas Siam sprendimui priimti. Komisija nustaté, jog Siuo atveju, be kita ko, ginco
teisinius santykius reglamentuoja Nuostatai ir Taisyklés, taciau $iy teisés akty konkre¢iy nuostaty
skundziamame 2023-02-08 Sprendime atsakové nenurodé. Atsizvelgiant j tai, 2023-02-08 Sprendime
esantys argumentai d¢l Technikos iSregistravimo i§ Registro (Centro 2022-11-22 Rastas, Transporto
saugos administracijos 2023-01-04 Rastas ir 2023-01-23 Rastas) teisiskai nebuvo pagristi, todél tai
akivaizdZziai nesuderinama su VA]J reikalavimais.

Komisija, jvertinusi pareiskéjos 2022-12-13 Skundo argumentus ir skundziamo 2023-02-08
Sprendimo turinj, sprendzia, kad nagrinéjamu atveju atsakoveés, kaip institucijos, vykdancios
traktoriy, savaeigiy ir zemés tikio masiny ir jy prieckaby registravimg ir iSregistravima priimtas 2023-
02-08 Sprendimas, kuriuo buvo atsisakyta tenkinti pareiskéjos 2022-12-13 Skundo reikalavimus, néra
pagristas aiskiais ir iSsamiais administracinio sprendimo motyvais. I$ pareiskéjos 2022-12-13 Skundo
turinio matoma, kad jame pareiskéja nurodé argumentus dél to, jog Technika yra savaeigé ir tai
patvirtina pareiskéjos kartu su minétuoju skundu Administracijai pateikta UAB ,, Tuvlita® mobiliyjy
darbiniy kélimo platformy techninés buklés tikrinimo ataskaita, be to, pareiskéja, vadovaudamasi
Taisykliy 2.5.8 pp., nurodeé, jog gali biti registruojamos ir kitos specialiosios (iikinés) paskirties
savaeiges masinos, taciau del $iy pareiSkéjos skundo argumenty atsakoveé skundziamame 2023-02-08
Sprendime jokiy argumenty nenurodé. Kaip jau minéta, pagal VAI 3 str. 5 p. iSsamumo principas
reiSkia, kad vieSojo administravimo subjektas i praSyma (skundg) turi atsakyti aiskiai ir
argumentuotai, nurodydamas visas praSymo (skundo) nagrinéjimui jtakos turé¢jusias aplinkybes ir
konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo (skundo) turinj.
Vadovaujantis VAI jtvirtintu i§samumo principu, biitent atsakovei tenka pareiga pagristi savo
priimamus administracinius aktus.

Analogiskai vertintinas ir pareiSkéjos skundziamas 2022-11-24 Sprendimas, kuriuo atsakové
nusprend¢ iSregistruoti pareiskéjos valdoma Technikg i§ Registro, nenurodydama jokiy $j juridinj
fakta salygojanciy konkreciy teisés akty, Siuo atveju — Taisykliy bei galimai kity teisés akty —
nuostaty, kuriomis vadovaudamasi jis buvo priimtas. Vien tai, jog atsakoveé nurode, kad 2022-11-24
Sprendimas iSregistruoti pareiskéjos Technikg i§ Registro, vadovaujantis Taisyklémis, savaime
nereiSkia, jog pareiSkéja suprato, kuria konkrecia Taisykliy teisés norma vadovaujantis toks
sprendimas buvo priimtas. Atsizvelgiant j tai, vertintina, kad skundziamas 2022-11-24 Sprendimas



neatitinka administraciniams sprendimams keliamo teisétumo reikalavimo, kas, jvertinus jo turinio
duomenis bei nustacius, kad Administracijai nenurodzius konkre¢ios Taisykliy teisés normos bei jos
taikymo esant byloje nustatytoms konkrecioms faktinéms aplinkybéms, taip pat sudaro pagrinda
skundziamg aktg pripazinti nemotyvuotu, nesuteikiant pagrindo pareiskéjai zinoti, dél kokiy
objektyviy priezasciy jos Technika buvo iSregistruota.

Pazymétina, kad aiSkindamas ankstesnés VA] redakcijos VAI 8 str., reglamentuojantj
individualiam administraciniam aktui keliamus reikalavimus, Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas savo jurisprudencijoje yra konstataves, kad VA 8 str. nuostatos reiskia, kad akte turi biiti
nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo viesojo
administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi buti
adekvatus, aiSkus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj
reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy
sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2010-11-15 sprendimas administracinéje byloje Nr. A%-
15/2010). Administracinio sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi
biiti zinomi ne tik vieSojo administravimo subjektui, priiman¢iam sprendima, bet ir asmeniui, kurio
atzvilgiu jis priimamas. Individualus administracinis aktas paprastai turi buti toks, kad i$ jo biity
galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, kad biity
aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. Visiskai nesilaikant minéty nuostaty ar tai
darant tik i§ dalies, pagrjstai kyla abejoné dél tokio administracinio akto teisétumo bei pagrjstumo
(Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013-11-21 nutartis administracinéje byloje Nr. A°%-
2124/2013).

Ivertinusi byloje nustatytas faktines aplinkybes, gin¢o klausimg reglamentuojancius teisés
aktus bei Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika, Komisija sprendzia, kad VA]
jtvirtinta nuostata priimti VAI 10 str. 5 d. 5 ir 6 p. reikalavimus atitinkancio turinio sprendimag dél
asmens skundo nebuvo jgyvendinta. Komisija neturi pareigos pati apibrézti teisinio reguliavimo bei
teisiSkai reikSmingy faktiniy aplinkybiy — tai vieSojo administravimo subjekto pareiga. Dél nurodyty
skundziamo 2023-02-08 Sprendimo tritkumy konstatuotina, kad pareiskéjos 2022-12-13 Skundas
buvo iSnagrinétas netinkamai, o 2023-02-08 Sprendimas priimtas, pazeidziant VA] numatytus
administraciniam sprendimui keliamus reikalavimus, i§samumo ir gero administravimo principus.

Atsizvelgiant | iSdéstytas aplinkybes, sprendziama, kad yra pagrindas panaikinti
skundziamus 2022-11-24 Sprendimg ir 2023-02-08 Sprendimg. Skundziamo akto ar jo dalies
panaikinimas reiskia, kad konkreciu atveju atkuriama buvusi iki gin¢ijamo akto ar jo dalies priémimo
padétis. Nagrinéjamoje byloje panaikinus 2023-02-08 Sprendima, atsakovei kyla pareiga teisés akty
nustatyta tvarka i§ naujo spresti klausimag dél pareiskéjos 2022-12-13 Skundo.

Pareiskéja skundo vienu i§ reikalavimy Komisijos prasé jregistruoti Technika j Registra.

Pagal Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymo
5 str. 2 d., Komisija nagrinéja skundus dél teritoriniy valstybinio administravimo subjekty ir
savivaldybiy administravimo subjekty, esanciy jy veiklos teritorijoje, priimty individualiy
administraciniy akty, taip pat veiksmy (neveikimo) teisétumo, taip pat $iy subjekty vilkinimo atlikti
ju kompetencijai priskirtus veiksmus teisétumo ir pagristumo. Si nuostata apibrézia Komisijos
kompetencijos ribas, todél Komisija neturi teisinio pagrindo atlikti atsakovés kompetencijai priskirtus
veiksmus, t. y. spresti klausimg dél Technikos jregistravimo j Registra. Atsizvelgiant j tai, skundas
Sioje dalyje atmestinas kaip nepagrjstas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 14 str. 7 d., 19 str., 20 str. 1d. 1 p., 2 p., 2d. 1 p. ir 22 str. Komisija

nusprendzia:
byla dalyje de¢l pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendroveés ,,Baltijos realizacijos centras®

skundo reikalavimo panaikinti Utenos rajono savivaldybés administracijos 2022-12-27 raSta Nr.
(3.10E) S-3711 ,,Dél technikos iSregistravimo* nutraukti.



Kitoje dalyje pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,Baltijos realizacijos centras®
skundg patenkinti i$ dalies.

Panaikinti Utenos rajono savivaldybés administracijos 2022-11-24 sprendima Nr. (3.10E) S-
3382 ,,D¢l technikos iSregistravimo® ir 2023-02-08 sprendimg Nr. (3.10E) S-437 ,,.Dél skundo
nagrinéjimo*.

Kitoje dalyje pareiskéjos skundg atmesti kaip nepagrijsta.

Sprendima per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
apygardos administracinio teismo Panevézio riimams Lietuvos Respublikos administraciniy byly
teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Komisijos posédzio pirmininke Vesta Sliogeryté

Komisijos narés Beata Labutyté

Asta Poviloniené



