LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. rugséjo 11 d. Nr. 21RE2-426 (AG2-329/17-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Marinos Adomaités (pos€dzio pirmininké ir praneséja), Evaldo
Ambrozaicio ir Lauros Bernikienés,
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant pareiskéjai X. Y.,

2026 m. rugs¢jo 10 d. vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu biidu
iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjos X. Y. skundg atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo
ir statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos
inspekcijos prie Aplinkos ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés prieziiiros departamento 2026
m. liepos 2 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje priimtas nagrinéti pareiSkéjos X. Y. skundas atsakovei Valstybinei teritorijy
planavimo ir statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos (toliau — ir Inspekcija), kuriuo pareisSkéja praso
panaikinti Inspekcijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento (toliau — ir
Departamentas) 2026 m. liepos 2 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél priimty sprendimy
adresu (adresas neskelbtinas) (toliau — ir Sprendimas) ir jpareigoti atsakove i§ naujo iSnagrinéti pareiskejos
2026 m. geguzés 25 d. skundg ,,Dél neteisétai jrengtos tvoros‘‘(toliau — ir Skundas).

Nurodo, kad Inspekcijai pateiké Skunda dél jrengtos tvoros be pareiskéjos sutikimo adresu
(adresas neskelbtinas). ISnagrinéjes pareiskéjos Skunda, Inspekcijos Departamentas, vadovaudamasis
Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemés naudojimo valstybinés priezitiros jstatymo
(toliau — ir Priezitiros jstatymas) 7 straipsnio 2 dalimi nurod¢, kad jam néra priskirta funkcija nagrinéti
sutikimus / susitarimus privacios nuosavybés valdomuose Zemés sklypuose.

Komisijos posédzio metu pareiskéja prase tenkinti skundg jame iSdéstyty motyvy pagrindu.

Atsakove Valstybine teritorijy planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos ministerijos pateiktu
atsiliepimu su skundu nesutinka ir praso jj atmesti kaip nepagrista.

Atsiliepime atsakove iSdésto su skundziamo Sprendimo priémimu susijusias faktines aplinkybes
ir nurodo, jog Inspekcijoje asmeny praSymai, skundai ir praneSimai nagrinéjami vadovaujantis Priezitiros
Jstatymu, Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymu, Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo
vieSojo administravimo subjektuose taisyklémis, patvirtintomis Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — ir Taisyklés), bei kitais teisés aktais. Atsizvelgdama j
atsiliepime i8déstytas PrieZiliros jstatymo 7 straipsnio, 31 straipsnio 1 dalies 9 punkto, 31 straipsnio 3 dalies,
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Statybos techninio reglamento STR 1.01.03:2017 ,,Statiniy klasifikavimas* (toliau — STR 1.01.03:2017) 5
priedo 2 lentelés 3.1 punkto, Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatas, teigia, kad
Inspekcijos Departamentas, jvertings pareiskéjos pateiktus duomenis ir teisés akty nuostatas, Sprendime
pagristai nurodg, jog pareiskéjos Skunde nurodyta tvora yra I grupés nesudétingasis statinys, kuriam statybg
leidziantis dokumentas néra privalomas. Sprendimu, jvertinus teisés akty nuostatas bei atsizvelgiant |
nustatytas faktines aplinkybes, nuspresta nutraukti pareiskéjos Skundo nagringjima.

Atsiliepime nurodoma, kad Inspekcijos Departamentas Sprendime taip pat jvertino bei pasisaké
dél viesojo intereso pazeidimo nebuvimo, t. y. jog tvora nepatenka ] saugomas teritorijas, nurodytas
Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 5 punkto papunkc¢iuose; Skundo aplinkybés néra susijusios su
gresiancia statinio avarija; statinio statyba, kai toje vietoje pagal teisés aktus statyba negalima; galimu
vieSojo intereso pazeidimu ar rasytinio sutikimo i§ valstybinés zemés patikétinio privalomumo, vykdant
statinio statybg valstybingje zemeje. Atkreipé démesj, jog pati pareiskéja neteigia, jog statant ginco statinj
pazeistas vieSasis interesas, tod¢l dél to ginCo byloje néra. Akcentuoja, jog pareiskéja skunde nenurodé
jokiy sprendimo neteisétumo ir (ar) nepagristumo motyvy ir jokiy argumenty, dél kuriy Sprendimas turéty
biti panaikintas.

Atsiliepime nurodoma, kad Inspekcija atlieka tik jai pavestas priskirtos srities funkcijas, tarp kuriy
néra numatyta kontroliuoti, ar buvo gauti besiribojanciy Zemés sklypy savininky sutikimai statyti ar¢iau
nei teisés aktuose nustatytu atstumu. Nagrinéjamu atveju taikytini ne statybos valstybine priezitirg, bet
civilinius santykius reglamentuojantys teisés aktai, t. y. pareiskeja gali savo teises ginti kreipdamasi j teismag
civilinio proceso tvarka. Taigi, Inspekcijai neturint teisés akty suteiktos kompetencijos imtis veiksmy vien
del to, kad néra gautas gretimo Zemés sklypo savininko sutikimas aptariamiems statybos darbams atlikti,
Sprendimas nutraukti Skundo nagrinéjima dél pareiskéjos rasytinio sutikimo neturé¢jimo, laikytinas teisétu
ir pagristu, vadovaujantis Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punktu ir 31 straipsnio 3 dalimi.

Inspekcijos manymu, skundziamas Sprendimas yra motyvuotas, pagristas objektyviais
duomenimis, neprieStaraujantis aukstesnés galios teisés aktams, ji priimant buvo laikomasi teisés aktuose
nustatyty procediiry, jis priimtas Inspekcijai teisés aktais suteiktos kompetencijos ribose, todél jo naikinti
néra jokio teisinio pagrindo.

Skundas atmestinas.

Byloje kilo gin€as dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento 2026 m. liepos 2 d. sprendimo
Nr. (duomenys neskelbtini) teis€tumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Valstybés jmonés Registry centro Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés iSraso (toliau —
NTR iSraSas) duomenimis, pareiskéjai nuosavybes teise priklauso zemes sklypas adresu (adresas
neskelbtinas) (toliau — ir Zemes sklypas).

Nagriné¢jamoje byloje nustatyta, jog pareiSkéja Inspekcijai pateike Skunda, kuriuo prasé istirti
aplinkybes d¢l galimai neteisétai jrengtos tvoros tarp sklypy adresu (adresas neskelbtinas). Skunde nurode,
kad jos kaimynas, galimai paZeisdamas nustatytas kadastrinés Zemes sklypo ribas, be pareiskéjos, kaip
gretimo savininko sutikimo, jrengé tvora. Tvora jrengta maZesniu nei 1 m atstumu nuo Zemés sklypo
riby, neatitinka Sviesos pralaidumui keliamy reikalavimy. Tvoros kiaurymiy plotas maZesnis nei 50
procenty bendro tvoros ploto (jskaitant ir stulpeliy bei tvoros cokolinés dalies metancios Seselj |
pareiskéjos Zemés sklypa). Gretimo sklypo metamas Sedélis nukreiptas Siaurés kryptimi. Skundu
pareiSk¢ja prase: atlikti faktiny riby patikrinimg dél neteisétai jrengtos tvoros; jvertinti galimus
pazeidimus; jpareigoti pazeidima pasalinti. Prie Skundo pridéjo tvoros nuotraukas, Zemés sklypo plana,
kadastrinius matavimus.



Pareiskeéja Inspekcijai 2026 m. birzelio 8 d. pateiké Skundo papildyma, nurodydama, kad tvoros
tarp zemés sklypy adresu (adresas neskelbtinas) pastatymo laikas 2026 m. balandzio mén. Tvoros aukstis
pradzioje (nuo kelio pusés) — 1,70 m, gale — 1,83 m.

Inspekcijos Departamentas skundziamu Sprendimu, vadovaudamasis Priezitiros jstatymo 7
straipsnio 2 dalimi, nurodé, kad patikrinus NTR irasa, nustatyta, kad Zemés sklypo savininkas yra fizinis
asmuo. Zemés sklypas patenka j Komunaliniy objekty sanitarinés apsaugos zonas (IV skyrius, pirmasis
skirsnis). Vadovaudamasis tvoros jrengimo laikotarpiu galiojusio STR 1.01.03:2017 5 priedo 2 lentelés 3.1
punktu, Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punktu, nurodé, kad Skunde nurodytai naujai pastatytai
tvorai, zemés sklype adresu (adresas neskelbtinas), kuri yra I grupés nesudétingasis statinys, statybag
leidziantis dokumentas néra privalomas. Taip pat nurodé¢, kad Skunde nurodytai naujai pastatytai tvorai
Lietuvos Respublikos specialiyjy Zemés naudojimo salygy jstatymas néra taikomas, statyba galima.
Vadovaudamasis Statybos techninio reglamento STR 1.05.01:2017 ,,Statyba leidziantys dokumentai.
Statybos uzbaigimas. Nebaigto statinio registravimas ir perleidimas. Statybos sustabdymas. Savavaliskos
statybos padariniy Salinimas. Statybos pagal neteisétai iSduotg statyba leidziantj dokumenta padariniy
Salinimas® (toliau - STR 1.05.01:2017) 7 priedu, atsizvelgdamas ] pareiskéjos Skunde nurodytas
aplinkybes, dar¢ iSvada, kad pastatytai naujai tvorai, arciau kaip 1 metras atstumu, iki pareiSkéjos zemés
sklypo ribos ir tvoros kiaurymiy plotas maZesnis nei 50 proc. bendro tvoros ploto yra privalomas sutikimas /
susitarimas tokio tvoros statybai, tac¢iau vadovaujantis Priezitiros jstatymo 7 straipsnio 2 dalim, Inspekcijos
Departamentui néra priskirtos funkcijos nagrinéti sutikimus / susitarimus privacios nuosavybés
valdomuose Zemés sklypuose.

Inspekcijos Departamentas Sprendime, apibendrindamas Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1
dalies 9 punkto, 31 straipsnio 3 dalies nuostatas, nurodé, kad naujai pastatyta tvora adresu (adresas
neskelbtinas) nepatenka j saugomas teritorijas, nurodytas Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 5 punkto
papunkciuose, jos statybai nereikia statybg leidziancio dokumento, atitinkamai vadovaujantis Statybos
jstatymo 24 straipsnio 3 dalimi ir 27% straipsniu, projektas ir pranesimas apie statybos pradZig néra
privalomi; skundo aplinkybés néra susijusios su gresiancia statinio avarija; statinio statyba, kai toje vietoje
pagal teisés aktus statyba negalima; galimu vieSojo intereso paZeidimu ar raSytinio sutikimo i§ valstybinés
zemes patikétinio privalomumu, vykdant statinio statyba valstybinéje zeméje, todél Skundo nagrinéjima
del tvoros teisétumo nutraukia, nes paaiskéjo PrieZiiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkte nurodytos
aplinkybés. Informavo, kad vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.138 straipsniu,
civilines teises jstatymy nustatyta tvarka gina teismas. Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 5 straipsnio 1 dalimi, informavo, kad parei§kéjai manant, jog bendrasavininko (pastaba,
gretimo zemeés sklypo savininko) veiksmai paZeidZzia jos teises ar teisetus interesus, ji turi teis¢ jstatymy
nustatyta tvarka kreiptis ] teismag dél jy gynimo. ISaisSkino Sprendimo apskundimo tvarka.

Gin¢o teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
Jstatymas, Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemés naudojimo valstybinés priezitiros
Istatymas (minéta, toliau — Prieziliros jstatymas), Lietuvos Respublikos statybos jstatymas, Asmeny
praSymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjiicio 22 d. nutarimu Nr. 875 (minéta, toliau — ir Taisyklés), ir kiti
teiseés aktai.

Vadovaujantis VA], atsakov¢ laikytina vieSojo administravimo subjektu, kurio veiklai taikytinos
VAI] normos, kurios, be kita ko, garantuoja teis¢ ] jstatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir
skundy nagrinéjima, nustato vieSojo administravimo principus, tarp jy ir iSsamumo principa, kuris reiskia,
kad vieSojo administravimo subjektas j praSymag ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty
nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar skundo turinj (VAI 1 straipsnio 1 dalis, 3 straipsnio 5
punktas). Asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai jpareigoti nagrinéti pagal
prasymy ir skundy nagrinéjimo taisykles, numatancias pareigg j praSyma ar skundg atsakyti atsizvelgiant |
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jo turinj (VAJ 11 straipsnio 1 dalis, Taisykliy 45 punktas). Tai reiskia, kad skundo ar praSymo turiniu
pareiskéja nustato nagringjimo ribas, ir Siy riby institucija, nagrin¢janti skunda ar pra§yma, privalo laikytis.
Pazymétina, jog VAI 10 straipsnio 5 dalis numato, kad administracinis sprendimas turi buiti motyvuotas
bei pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam
sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 punktai). Sios normos sietinos su vie$ojo
administravimo subjekto veiklai keliamu jstatymo virSenybés principu, pagal kuri reikalaujama, kad
vieSojo administravimo subjekty veikla atitikty VA] iSdéstytus teisinius pagrindus, o administraciniai
sprendimai, susije su asmeny teisiy ir pareigy igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagristi jstatymais
(VA 3 straipsnio 1 dalies 4 punktas).

Mingéta, jog pareiskéja Skundu kreipési j Inspekceija praSydama atlikti faktinj riby patikrinima del,
jos nuomone, neteisétai jrengtos tvoros tarp jai ir kaimynui priklausanciy zemes sklypy, jvertinti galimus
teisés akty pazeidimus ir jpareigoti juos pasalinti. Pareiskéja nurodé, kad tvora pastatyta mazesniu nei 1
metro atstumu nuo sklypo ribos, be jos, kaip gretimo Zemés sklypo savininkés, sutikimo, taip pat neatitinka
teisés aktuose nustatyty uztvary Sviesos pralaidumo reikalavimy. Atsakové skundziamu Sprendimu
skundo nagringjimg dél tvoros teisétumo nutrauke, paaiskéjus Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies
9 punkte nurodytoms aplinkybéms. Pareiskéja su tokiu Sprendimu nesutinka.

Priezitros jstatymas nustato teritorijy planavimo valstybinés prieZzitiros ir statybos valstybinés
priezitiros tvarka, prieziurg atlieckanCias institucijas, jy kompetencija, pareigas ir teises (Prieziiiros
istatymo 1 straipsnis). Priezitiros jstatymo 7 straipsnio 2 dalyje nurodytas baigtinis Inspekcijos vykdomy
statybos valstybinés priezitiros funkcijy sarasas. Statybos valstybiné prieziiira apima: <...> 2) statybg
leidzianciy dokumenty teisé¢tumo tikrinimg; 3) statybos dalyviy veiksmy atitikties statyba
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimams tikrinima; statybos vykdymo teisétumo tikrinimg; <...> 9)
asmeny praSymy, skundy dél statybos proceso nagring¢jimg; <...> 11) praneSimy apie statybos pradzig
tikrinima; <...> 13) kitus $iame jstatyme ir kituose statybos valstybine prieziiirg reglamentuojanciuose
teisés aktuose nustatytus su statybos valstybine prieZiiira susijusius Inspekcijos veiksmus.

Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodomas vienas i§ statyba leidzianciy
dokumenty bei iSvardijami atvejai kuomet leidimas statyti nauja statinj yra reikalingas, t. y. naujo
nesudétingojo 11 grupés statinio statybai mieste; naujo nesudétingojo II grupés statinio statybai
konservacinés apsaugos prioriteto ar kompleksingje saugomoje teritorijoje, gamtos paveldo objekto,
valstybinio parko, valstybinio rezervato, draustinio ar biosferos rezervato buferinés apsaugos zonoje, kai
Europos ekologinio tinklo ,,Natura 2000* teritorijoje statoma ne sodyboje (sodyba suprantama taip, kaip
jiapibréziama Lietuvos Respublikos saugomy teritorijy jstatyme); naujo nesudétingojo 11 grupes statinio
statybai Pasaulio paveldo sarase jrasyty kultiiros ir gamtos paveldo objekty ar vietoviy teritorijoje; naujo
nesudétingojo II grupés statinio statybai kultiiros paveldo objekto teritorijoje ar kultiiros paveldo
vietoveje ir kt.

STR 1.05.01:2017 7 priede nurodyta, kad besiribojanciy Zemés sklypy (teritorijy) savininky ar
valdytojy raSytiniy sutikimai, susitarimai privalomi: 1. statant uztvara: 1.1. ant sklypo ribos
(konstrukcijomis perZengiant sklypo ribg); 1.2. prie sklypo ribos (ar€iau kaip 1 m iki sklypo ribos,
konstrukcijoms neperZengiant sklypo ribos): 1.2.1. jei uZtvaros kiaurymiy plotas mazesnis nei 50 proc.
bendro uztvaros ploto (jskaitant ir stulpy bei uZtvaros cokolinés dalies, metancios Ses¢lj | gretimg sklypa
(teritorija), plota) — kai statmenai uztvaros j gretimg sklypa (teritorija) metamas Sesélis nukreiptas Siaurés
kryptimi (tarp (>)330° ir (<)30°); 1.2.2. jei uZtvaros kiaurymiy plotas maZesnis nei 25 proc. bendro
uztvaros ploto (iskaitant ir stulpy bei uztvaros cokolinés dalies, metancios Ses¢li 1 gretima sklypa
(teritorija), plota) — kai statmenai uztvaros j gretimg sklypa (teritorijg) metamas Se$¢lis nukreiptas ryty
(tarp 30° ir 90°) ar vakary (tarp 270° ir 330°) kryptimis.

Prieziiiros jstatymo 31 straipsnyje reglamentuojamas skundy nenagrin¢jimas ir jy nagrin¢jimo
nutraukimas bei nurodoma, kad Skundai, pateikti pagal kompetencija, nenagrin¢jami, jei skundas
paduotas dél pazeidimy vykdant statyba, kai statybos darbams nereikia nei rengti statinio projekto, nei



gauti statybg leidziancio dokumento, nei pranesti apie statybos pradzig, iSskyrus atvejus, kai: jvyko ar
gresia statinio avarija; statinio statyba toje vietoje pagal teisés aktus negalima, jeigu itariama, kad statant
tokj statin] pazeistas viesasis interesas; rasytinj sutikimg dél statybos privaloma gauti i§ valstybinés
zemés patikétinio, kai statyba vykdoma valstybingje zemeje (Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9
punktas). To paties jstatymo straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad jeigu Sio straipsnio 1 dalyje nurodytos
aplinkybés paaiskéja pradéjus nagrinéti skunda, skundo nagrinéjimo procediira nutraukiama.

IS bylos medziagos matyti, kad Inspekcija iSnagringjo pareiskéjos pateiktus dokumentus,
fotofiksacijg bei skundo papildyma, kuriame buvo nurodytas tvoros pastatymo laikas ir aukstis. Nustatyta,
kad ginCo tvora yra nuo 1,70 m iki 1,83 m aukscio, tode¢l pagal statybos techninio reglamento STR
1.01.03:2017 ,,Statiniy klasifikavimas® nuostatas priskirtina I grupés nesudétingiesiems inzineriniams
statiniams.

Vadovaudamasi Statybos jstatymo 27 straipsnio nuostatomis, Inspekcija pagristai nustaté, kad
tokio statinio statybai nagrinéjamu atveju statyba leidziantis dokumentas nebuvo privalomas. Taip pat
nustatyta, kad ginco statinys nepatenka j teritorijas, kuriose I grupés nesudétingojo statinio statybai biity
taikomi papildomi statybg leidzianc¢iy dokumenty ar kiti specialils reikalavimai.

Komisija pazymi, kad Inspekcija pripazino pareiskéjos nurodyta aplinkybe, jog pagal STR
1.05.01:2017 7 priedo nuostatas, tvoros statybai ar¢iau kaip 1 m nuo sklypo ribos, kai uztvaros kiaurymiy
plotas yra mazesnis nei nustatyta teisés aktuose, gali buti reikalingas besiribojancio zemés sklypo savininko
raSytinis sutikimas ar susitarimas. Taciau vien Sios aplinkybés nepakanka konstatuoti statybos valstybinés
priezitiros srityje padaryta pazeidima, kurio nagrin¢jimas bty priskirtas Inspekcijos kompetencijai.

Prieziiiros jstatymo 7 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas baigtinis Inspekcijos vykdomy statybos
valstybinés priezitiros funkcijy sarasas. Minétos nuostatos nesuteikia Inspekcijai jgaliojimy spresti privaciy
asmeny gincy deél kaimyny sutikimy davimo, susitarimy tarp gretimy Zemés sklypy savininky vykdymo ar
civiliniy teisiy pazeidimo klausimy. Todél Inspekcija pagristai konstatavo, kad klausimas dél pareiskéjos
sutikimo buvimo ar nebuvimo yra privataus teisinio pobtidzio ir nepatenka i Inspekcijos vykdomos statybos
valstybinés priezitiros apimt].

Komisija taip pat pazymi, kad pareiskéjos teiginiai dél galimai pazeisty kadastriniy Zemés sklypo
riby savaime nesudaro pagrindo pripazinti Inspekcijos sprendima neteisétu. Zemés sklypy riby nustatymas,
ju vietos tikslumo vertinimas bei gincy dél galimo vieno sklypo uzémimo kito sklypo saskaita, pirmiausia
siegjamas su kadastro duomeny, geodeziniy matavimy bei nuosavybeés teisiy apsauga ir néra priskirtas
Inspekcijos kompetencijai, kai néra nustatyty Priezitiros jstatyme numatyty statybos valstybinés priezitiros
pagrindy.

Komisija sutinka su Inspekcijos i§vada, kad nagrinéjamu atveju egzistuoja PrieZzitiros jstatymo 31
straipsnio 1 dalies 9 punkte nustatytos aplinkybés. Byloje nustatyta, kad gin¢o tvora yra I grupés
nesudétingasis statinys, kurio statybai nereikéjo nei statinio projekto, nei statyba leidzian¢io dokumento,
nei prane$imo apie statybos pradzig. Taip pat nenustatyta, kad biity kilusi ar grésty statinio avarija, kad
statyba pagal teises aktus nagrinéjamoje vietoje biity negalima, kad galéty biiti paZeistas vieSasis interesas
ar kad biity reikalingas valstybinés Zemes patikétinio sutikimas. Esant tokioms aplinkybéms, Inspekcija
pagrijstai taike Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 3 dalj ir nutrauké skundo nagrinéjimo procediira.

Atsizvelgdama ] tai, Komisija daro iSvadg, kad Inspekcija tinkamai nustaté¢ Sprendimui
reikSmingas aplinkybes, teisingai aiskino ir taiké PrieZiliros jstatymo, Statybos jstatymo bei statybos
techniniy reglamenty nuostatas. Priimtas Sprendimas yra teisé€tas ir pagristas, todél néra pagrindo jo
panaikinti, o atsakovés jpareigoti pareiSkejos skundag iSnagrinéti i§ naujo. Atsizvelgiant j tai, pareiskéjos
skundas atmetamas.

PareiSkéjos argumentai i§ esmés susije su galimu jos, kaip gretimo Zemés sklypo savininkés, teisiy
pazeidimu ir nesutikimu su kaimyno veiksmais, todél savo teises pareiskéja gali ginti bendrosios
kompetencijos teisme civilinio proceso tvarka. Komisijos sprendimo priémimas neuzkerta kelio pareiskéjai
pasinaudoti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.138 straipsniu suteikta galimybe savo civilines teises
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ginti teisme. Todél jei pareiskéja mano, kad dél tvoros statytojo veiksmy yra pazeidziamos ar pazeistos
pareiskéjos teisés, pareiskéja turi teis¢ civiline tvarka kreiptis j teisma.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjos X. Y. skundg atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai prie
Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento 2026 m. liepos 2 d. sprendimo
Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.
Posédzio pirmininké Marina Adomaité

Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis

Laura Bernikiené



