LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. rugséjo 8 d. Ng. 21RE3-382 (AG3-315/25-2026)
Siauliai

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Jokubauskaités
(praneséja), Danutés Kulikauskiengés ir Svetlanos Sinkevicienés,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj ginca pagal pareiskejo
X. Y. skunda atsakovei Siauliy rajono savivaldybés administracijai dél rasto panaikinimo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas X. Y. (toliau — pareiskéjas) Komisijai 2026 m. rugpjiicio 4 d. pateiktu skundu
,.Dél Siauliy rajono savivaldybés administracijos rasto panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus*
(toliau — skundas) praso panaikinti Siauliy rajono savivaldybés administracijos (toliau — ir atsakové
arba Administracija) 2026 m. liepos 28 d. rastg Nr. SG-1180 (3.3 Mr) ,,Dé¢l Zemes sklypy formavimo
pertvarkymo projekto Nr. [duomenys neskelbtini] iSaiSkinimo pateikimo* (toliau — Rastas) ir
Ipareigoti Administracijg atsakyti j pareiSkejo teikto praSymo klausimus.

Pareiskéjas 2026 m. liepos 17 d. pateiké Administracijai praSymg ,,Dél zemes sklypy
formavimo pertvarkymo projekto Nr. ZSFP-206451 iSaiSkinimo pateikimo® (toliau — Prasymas), }
kurj atsakové atsaké skundZiamu RasStu. Pareiskéjas praso panaikinti §] Rasta, nes Administracija
neatsake nei ] vieng PraSyme nurodytg klausima.

Atsakové nesutinka su pareiskéjo skundu ir praso jj atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime nurodo, kad Administracija skundZziamu Rastu informavo pareiSkéja, kad
Prasymas persiystas projekto rengéjui MB ,,x* ir kad pateiktos pastabos bus jvertintos. Taip pat
nurodo, kad MB ,,x* 2026 m. rugpjucio 10 d. pateiké paaiskinimus Administracijos direktoriui.

Atsakoves nuomone, RaSte yra aiskiai nurodyta, kas turi jvertinti ir pateikti paaiSkinimus dél
pareiSkéjo PraSymo, todél atsakymas (Rastas) atitinka Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymo (toliau — VAJ) 10 straipsnyje sprendimui keliamus reikalavimus. Atsakovés vertinimu,
pareiskéjo skundas yra nepagristas.

Pareiskéjas, susipazines su atsiliepimu, pateiké Komisijai rasytinius paaiskinimus.

Pareiskejas nesutinka su atsakovés atsiliepime nurodytu teiginiu, kad Administracija Rastu
informavo pareiSkeja, kad jo PraSymas persiystas projekto rengéjui MB ,,x* ir kad pateiktos pastabos
bus jvertintos. PareiSkéjas pastebi, kad Raste néra akcentuotas Administracijos nurodymas MB ,,x*
atstovams atsakyti | PraSymu teiktus klausimus ir pastabas. Akcentuoja, kad Prasymas buvo
adresuotas biitent Administracijos direktoriui, bet ne MB ,,x* atstovams.

Taip pat pazymi, kad nors su atsiliepimu pateiktas MB ,x“ 2026 m. rugpjucio 10 d.
Administracijai teiktas paaiSkinimas ,,Dél gauty pastaby rastu i$ [duomenys neskelbtini] seniiinaicio
del Zemés sklypy formavimo ir pertvarkymo projekto [duomenys neskelbtini] Paslaugos Nr.



[duomenys neskelbtini]*“ (toliau — Paaiskinimas), pareiskéjas nei i§ Administracijos, nei i§ minimos
istaigos negavo jokio atsakymo ar paaiskinimo dél Prasymo.

Pasak pareiskéjo, PaaiSkinimo turinys neatsako j konkrecius PraSyme iSkeltus klausimus ir
néra pakankamai i§samus.

Pareiskejas, i1Sanalizaves kartu su atsiliepimu pateikta Nekilnojamojo turto registro (toliau —
NTR) duomeny bazés iSrasa, atkreipia démesj i galimus zemés sklypy formavimo ir pertvarkymo
projekto Nr. [duomenys neskelbtini] (toliau — Projektas) aiSkinamojo rasto netikslumus. Projekte
nurodyta, kad formuojamame Zemés sklype Nr. 1 yra ,Kiemo statiniai* (unikalus Nr. [duomenys
neskelbtini]), ta¢iau NTR iSrase Sie statiniai jvardijami kaip gyvenamojo namo priklausiniai, kuriuos
sudaro Sulinys, tualetas ir tvora. Tuo paciu metu pagrindinis gyvenamasis namas Projektu numatytas
kitame, formuojamame zemés sklype Nr. 2.

Pareiskéjui neaisku, kokiu teisiniu ar faktiniu pagrindu gyvenamojo namo priklausiniai
projekte atskiriami nuo pagrindinio pastato ir priskiriami kitam zemés sklypui. Be to, teritorijoje ir
ortofotografingje medziagoje matomi dideli statiakampio formos pamatai kelia abejoniy, ar projekte
nurodyti bitent tie statiniai, kurie faktiskai yra Sioje vietoje. Taip pat NTR iSrase nurodoma, kad prie
,»Kiemo statiniy“ priskiriama 193,13 m ilgio tvora, taciau formuojamo zemés sklypo Nr. 1 teritorijoje
jos vizualiai nesimato, o Projekto aiSkinamajame raste apie §j objekta apskritai nepasisakoma. D¢l
Siy aplinkybiy pareiskéjui kyla abejoniy dél Projekte pateikty duomeny tikslumo ir jy atitikties
faktinei situacijai.

Pareiskéjas teigia pagristai kreipesis i Administracija, kuri derino Projekta, siekdamas
i$siaiSkinti galimus Projekto netikslumus, patikrinti pateikty duomeny teisinguma ir gauti aiskius
atsakymus j savo klausimus.

Skundas tenkintinas.

Gincas Sioje byloje kilo dél Administracijos Rasto, kuriuo buvo atsakyta j pareiSkéjo PraSyma,
teisétumo.

Byloje nustatyta, kad pareiSkejas 2026 m. liepos 17 d. kreipési } Administracija, pateikdamas
Prasyma, kuriame i$désté klausimus ir pastabas d¢l Zzemes sklypy formavimo ir pertvarkymo projekto
Nr. [duomenys neskelbtini] (minéta, Projektas). Pareiskéjas PraSymu sieké gauti paaiSkinimus dél
zemes sklypy formavimo ir pertvarkymo projekto Nr. [duomenys neskelbtini], prasé jvertinti Projekte
pateikty duomeny teisinguma, statiniy ir jy priklausiniy statusg, uzstatymo rodikliy atitiktj teisés
aktams bei projekto suderinamumg su saugomy teritorijy, gamtinio karkaso ir teritorijy planavimo
reikalavimais.

Administracija Rastu informavo pareiskéja, kad persiunté PrasSymg su jame iSsakytomis
pastabomis ir pastebéjimais Projekto rengéjui, ir iSreiSkeé lukestj, kad pareiskéjo pateiktos pastabos
pagal galimybes tikimés bus jvertintos. Taip pat informavo, kad Projektas bus vieSinamas
Zemétvarkos planavimo dokumenty rengimo informacingje sistemoje (toliau — ZPDRIS), kur
suinteresuoti asmenys galé€s susipazinti su sprendiniais ir per nustatytg terming teikti pasitilymus.
Pareiskéjui pasiilyta sekti Projekto eiga ZPDRIS sistemoje pagal paslaugos Nr. [duomenys
neskelbtini].

MB ,.x* 2026 m. rugpjicio 10 d. Administracijos direktoriui pateikeé paaiskinimg ,,Dél gauty
pastaby rastu i§ [duomenys neskelbtini] senitinai¢io dél zemés sklypy formavimo ir pertvarkymo
projekto [duomenys neskelbtini] Paslaugos Nr. [duomenys neskelbtini]* (minéta, PaaiSkinimas).

Pareiskejas, nesutikdamas su pateiktu Rastu, pateiké skunda Komisijai.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VAI, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m.
rugpjtcio 22 d. nutarimu Nr. 875 (2022 m. rugpjicio 31 d. aktuali redakcija) patvirtintos Asmeny
prasymy ir skundy nagriné¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisykles (toliau — ir Taisyklés).

Asmeny prasymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai nagrinéja pagal Vyriausybés
patvirtintas taisykles (VA] 11 straipsnio 1 dalis).

Prasymas ar skundas vieSojo administravimo subjekto vadovo arba jo jgalioto pareigiino ar
valstybés tarnautojo, kito jstatymy nustatyta specialy statusg turincio fizinio asmens sprendimu gali
biti nenagrinéjamas, jeigu paaiskéja, kad dél to paties klausimo atsakyma yra pateikes arba sprendima



yra priémes vieSojo administravimo subjektas, | kurj kreiptasi, arba kitas kompetentingas vieSojo
administravimo subjektas ir asmuo nepateikia naujy duomeny, leidzian¢iy abejoti ankstesnio
atsakymo pagristumu ar gin€yti vieSojo administravimo subjekto priimtg sprendima (3 dalies 3
punktas). Jeigu vieSojo administravimo subjektas pagal kompetencija negali spresti praSyme ar
skunde i8déstyty klausimy ar priimti administracinés procedtiros sprendimo dél praSyme ar skunde
iSdéstyto klausimo, jis jo nenagrinéja ir ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo praSymo ar skundo
gavimo dienos persiuncia jj kompetentingam vieSojo administravimo subjektui, ir apie tai pranesa
asmeniui (4 dalis). PraSymus ar skundus institucijos nagrinéja ir  juos atsako pagal teisés aktais joms
nustatytg kompetencija (35 punktas).

Pagal Taisykliy 45 punkta j praSymga institucija atsako atsizvelgdama j jo turinj: j praSyma
suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant praSomg vieng i§ VA] 19 straipsnio 1 dalyje
nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant
motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.1 papunktis); | praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu
klausimu atsakoma suteikiant konsultacijg pagal institucijai nustatyta kompetencija arba pateikiant
motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.2 papunktis); i praSyma priimti administracinj sprendimag
atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3 papunktis); j praS§yma, nenurodytg Taisykliy 45.1-
45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4 papunktis).

Lietuvos vyriausiasis teismas (toliau — LVAT) savo jurisprudencijoje laikosi nuoseklios
praktikos, jog skundziamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija, teisétumas ir pagristumas turi
biiti vertinamas suteiktos informacijos iSsamumo, tikslumo, teisé¢tumo ir objektyvumo aspektais
(LVAT 2012 m. rugs¢jo 28 d. nutartis administracingje byloje Nr. AS662-538/2012). Spresdamas dél
informacijos i§samumo principo, LVAT yra konstataves, kad iSsamumg lemia pateikto praSymo
turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo turinj (LVAT 2012 m. vasario 13 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A438-97/2012).

Komisija, jvertinusi skundziama RaSta, sprendzia, kad Administracijos pateiktas atsakymas
yra nei§samus ir nemotyvuotas, todel naikintinas dél Zemiau nurodyty motyvy.

PaZzymeétina, kad Pareiskéjas 2026 m. liepos 17 d. PraSyme i8désté pastabas dél Projekto ir
prase pateikti konkrecig informacijg bei paaiSkinimus, susijusius su esamy statiniy teisiniu statusu, jy
uzstatymo vieta ir rodikliais, sklypy formavimo galimumu bei atitiktimi teritorijy planavimo,
statybos, gamtinio karkaso, saugomy teritorijy ir Zeldyny apsaugos reikalavimams, taip pat nurodyti
projektiniy sprendiniy teisinj pagrindg. PareiSkéjas i Administracija kreipési siekdamas gauti
paaiskinimus dél Projekto, kurio derinimo procediirose Administracija dalyvavo pagal savo
kompetencija.

Skundziamame Raste Administracija neatsaké nei ] vieng pareiSkéjo klausima, nepaaiSkino,
kurie i§ jy priklauso jos kompetencijai, o kurie ne, taip pat nenurodé priezasciy, dél kuriy negali
pateikti praSomos informacijos ar paaiSkinimy, kodél teiktos pastabos persiunc¢iamos Projekto
rengéjui. Raste apsiribota informavimu, kad pareiSkéjo kreipimasis persiystas Projekto rengéjui ir kad
Projektas ateityje bus vie§inamas ZPDRIS.

Komisija pazymi, kad vien pareiSkéjo kreipimosi persiuntimas Projekto rengéjui savaime
neatleidZia Administracijos nuo pareigos pateikti pareiSkéjui atsakyma atitinkant; VA ir Taisykliy
reikalavimus. Jeigu Administracija laike, kad visi ar dalis pareiSkejo keliamy klausimy nepatenka
jos kompetencijos sritj arba kad praSomg informacijg turi pateikti kitas subjektas, ji turéjo tai aisSkiai
nurodyti pareiSkejui, paaiskinti tokios pozicijos faktinius ir teisinius pagrindus bei informuoti, kodeél
kreipimasis perduodamas kitam subjektui. Ta¢iau skundZziamame Raste tokie motyvai nepateikti.

Atsiliepime atsakové nurodo, kad Raste buvo aiSkiai nurodyta, kas turi jvertinti ir pateikti
paaiskinimus d¢l pareiskéjo Prasymo, taciau Komisija su §iais argumentais nesutinka. IS Rasto turinio
matyti tik tai, kad pareiSk¢jo kreipimasis buvo persiystas projekto rengéjui, kuris Raste nebuvo
jvardintas. Tik i§ atsiliepimo ir kartu su atsiliepimu pateikto PaaiSkinimo paaiskeéjo, kad projekto
rengéja yra MB ,,x“.

Administracija skundziamame Raste iSreiSké lukestj, kad pareiskéjo pastabos ,,pagal
galimybes* bus jvertintos. Taciau, Komisijos vertinimu, toks deklaratyvus atsakovés ltikestis nedera
su gero administravimo ir iSsamumo principais ir vieSojo administravimo subjekto pareiga atlikti jos



kompetencijai priskirtus veiksmus, nes neuZztikrina, kad pareiskéjui bus suteikta jo praSoma
informacija.

Pazymétina ir tai, kad pareiskéjui nebuvo pateiktas nei projekto rengéjo parengtas
Paaiskinimas (kuris skirtas Administracijos direktoriui), nei kita informacija, kurios pareiskéjas
prasé. Pareiskéjas su MB ,,x* parengtu paaiSkinimu susipazino tik nagrin¢jant bylg Komisijoje, t. y.
gaves atsiliepima.

Pagal LVAT praktikg (zr. pvz. 2015 m. sausio 8 d. nutart] administracinéje byloje Nr. A-1-
502/2015; 2015 m. kovo 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-1536-662/2015) po skundziamo
administracinio akto priémimo pateikti papildomi paaiskinimai ar atsiliepime nurodyti argumentai
negali biti laikomi gin¢ijamo administracinio sprendimo motyvais ir nepasalina jo priémimo metu
egzistavusiy truikumy. Todél nei atsiliepime iSdéstyti argumentai, nei kartu pateiktas MB ,x“
Paaiskinimas negali biiti vertinami kaip papildantys ar pagrindziantys skundziamg Rasta.

Atsizvelgdama ] tai, Komisija daro iSvada, kad Administracija pareiS8kéjo PraSymo
neiSnagrinéjo 1§ esmés, nepateiké nei prasomos informacijos, nei motyvuoto paaiskinimo, kodél
negali jos pateikti, taip pat nenurodé faktiniy ir teisiniy priezas¢iy, del kuriy kreipimasis buvo
perduotas projekto rengéjui. IS to, kas iSdéstyta, Komisija sprendzia, kad skundziamas Rastas
neatitinka VAI jstatymo 3 straipsnyje jtvirtinto iSsamumo principo bei 10 straipsnio 5 dalies
reikalavimy, pagal kuriuos administraciniame sprendime turi bati nurodyti jo teisiniai ir faktiniai
pagrindai bei motyvai. Dél iy priezas¢iy skundziamas RasStas naikintinas, o pareiskéjo PraSymas
perduotinas Administracijai nagrinéti i§ naujo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskeéjo X. Y. skundg tenkinti.

Panaikinti Siauliy rajono savivaldybés administracijos 2026 m. liepos 28 d. rasta Nr. SG-1180
(3.3 Mr) ,,Dél zemés sklypy formavimo pertvarkymo projekto Nr. [duomenys neskelbtini]
1SaiSkinimo pateikimo* ir jpareigoti atsakov¢ i§ naujo iSnagrinéti X. Y. 2026 m. liepos 17 d. praSyma
,»Del Zemés sklypy formavimo pertvarkymo projekto Nr. [duomenys neskelbtini] iSaiSkinimo
pateikimo* ir priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj; nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédZio pirmininkas Giedrius Jakubénas
Komisijos narés Vaida Jokubauskaite
Danuté Kulikauskiené

Svetlana Sinkevi¢iené
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