LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. balandZio 17 d. Nr. 21RE3-141 (AG3-79/25-2026)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Jokubauskaités
(pranes¢ja) ir Danutés Kulikauskienés,
sekretoriaujant Ingridai Maciulienei,
dalyvaujant pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,,Bendrove X* atstovui direktoriui ,,Asmuo X,
atsakovés Siauliy miesto savivaldybés administracijos atstovei A. L.,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotolinio ry$io priemonémis iSnagrinéjo
administracin] gin¢g pagal pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,Kineskopas®“ skundag dél
Siauliy miesto savivaldybés administracijos sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja uzdaroji akciné bendrové ,, Bendrové X (toliau — ir pareiskéja) 2026 m. kovo 13
d. Komisijai pateiké skundg ,,Dél Siauliy miesto savivaldybés administracijos rasto 2026-03-10 Nr.
S-974“ (toliau — ir skundas), kuriuo prao panaikinti Siauliy miesto savivaldybés administracijos
(toliau — ir atsakove arba Administracija) 2026 m. kovo 10 d. rasta Nr. S-974 ,,Dél paklausimo
((duomenys neskelbtini))“ (toliau — Rastas) ir jpareigoti atsakove ,,pateikti praSomus duomenis. Jeigu
tokiy néra, tenkinty atsakymas — skundy negauta“.

Skunde pareisSkéja nurodo, kad atsakové skundziamu rastu, atsakydama j 2026 m. vasario 27
d. praSyma (toliau — prasymas), nepateiké nei vieno nuasmeninto skundo dél legaliai jrengty
automobiliy stovéjimo viety (duomenys neskelbtini) ties namu (duomenys neskelbtini), Siauliuose.

Atsakové su pareiskéjo skundu nesutinka ir praso atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime nurodyta, kad pareiskéja kreipési rastu ] atsakove praSydama pateikti
nuasmenintus skundus dél (duomenys neskelbtini) gatvés ties namu (duomenys neskelbtini),
Siauliuose, norédama suZinoti, kuo vairuotojai nepatenkinti; jeigu Saugaus eismo komisijos posédyije
bus svarstomas S$is klausimas — pakviesti suinteresuotos pusés atstovus, nes legaliai jrengti
»kelkra§¢iai* yra privacios jmonés léSomis. SkundZiamu Rastu pareiskéja buvo informuota, kad visa
aktuali turima informacija pareiskéjai (jos atstovui) jau buvo pateikta ankstesniuose Administracijos
atsakymuose ir nurodytas §io atsakymo teisinis pagrindas bei apskundimo tvarka.

Atsakové atkreipia démesj, kad pareidkéja 2026 m. vasario 2 d. pateiké Siauliy miesto
savivaldybei prasyma (reg. 2026 m. vasario 2 d. Nr. GP-135) j kurj atsakové pateiké 2026 m. vasario
19 d. atsakyma Nr. SG-231 ,,D¢l praSymo pateikti dokumentus* su priedais, tarp jy ir Administracijos
Saugaus eismo komisijos posédzio protokola.

2025 m. lapkri¢io 25 d. pareiSkéja buvo priimta pokalbiui, pagal pokalbio metu keltus
klausimus atsakoveé 2025 m. gruodzio 15 d. pateiké raStg Nr. SIF-2149 ,,Dél plastikiniy kuoliuky
(duomenys neskelbtini)®.



Atsakové laikosi pozicijos, kad yra pateikusi pareiSkéjos praSoma informacijg, todeél,
vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo (toliau — VAJ) 11 straipsnio 3 dalies 3
punktu turéjo teis¢ atsisakyti nagrinéti pareiSkéjos praSyma. Pazymi, kad pareiSkéja pateiktame
kreipimesi naujy faktiniy aplinkybiy ar duomeny, kurie leisty i§ naujo vertinti anksciau pateikta
informacijg ar priimtus sprendimus, nenurodé, todél ir papildomas Sio klausimo nagrinéjimas
nevykdomas.

Kadangi pareiskéja skunde, kaip Rasto panaikinimo pagrindg nurodo tik tai, kad jo manymu
skundziamas Rastas yra ,, kaip atsirasinéjimas*, o nesant jokiy argumenty dél skundziamojo Rasto
neteisétumo ir nepagristumo VA] 11 straipsnio 3 dalies 3 punkto aspektu, atsakovés nuomone, Rastas
yra pagristas ir atitinka VAJ] nuostatas. PareiSkéjai jau buvo pateikta praSoma informacija, pareiskéja
buvo informuota, kodél praSymas palieckamas nenagrinétu, Rastas yra tinkamai pagristas tiek
objektyviomis aplinkybémis, tiek aktualiomis teisés akty normomis, priimtas atsakovés
kompetencijos ribose, nepazeidziant pagrindiniy procediiry, principy ir jo panaikinimui teisinio
pagrindo néra.

Pasisakydama dél pareiskéjos skunde nurodyto reikalavimo jpareigoti atsakove pateikti
praSsomus nuasmenintus skundus, jei tokiy néra, pateikti atsakyma, kad skundy negauta, atsakové
atkreipia démesj, kad per Miesto koordinavimo skyriaus informacing sistemg ,,Sumanus miestas*
gaudavo gyventojy praneSimus dél galimy Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy
kodekso (toliau — ANK) pazeidimy, kai transporto priemonés biidavo netvarkingai statomos jvazoje
prie (duomenys neskelbtini) namo i§ (duomenys neskelbtini) gatvés pusés, taciau vadovaujantis ANK
570, 577 ar 583 straipsniy nuostatomis, yra iSskirtos asmeny kategorijos, kurios turi teis¢ susipazinti
su atlikto tyrimo ir /ar bylos medziaga, todél Sie skundai neteiktini.

Atsizvelgiant | nurodytas aplinkybes, atsakové nurodo, kad pareiskéjos skundas yra
nepagristas, todel turi biiti atmestas.

Skundas tenkintinas is dalies.

Gincas Sioje byloje kilo dél atsakovés Rasto, kuriuo buvo nutrauktas pareiskéjos 2026 m.
vasario 27 d. praSymo nagriné¢jimas, teisétumo.

IS | byla pateikty raSytiniy jrodymy nustatyta, kad 2026 m. vasario 2 d. pareiSkéja
(atstovaujama direktoriaus) ir nuomininko A. G. pateiké praSymg atsakovei praSydama, be kita ko,
pateikti SEK posédzio, kuriame buvo svarstomas klausimas dél kuoliuky jrengimo (duomenys
neskelbtini) g. prie (duomenys neskelbtini), Siauliuose, pastato, taip pat ir ,,nuasmeninto skundo
kopija, kad matytysi motyvai <..>, taip pat prase pateikti 2025 m. gruodzZio 9 d. SEK posédZzio
protokola, kuriame buvo svarstomas minéty kuoliuky klausimas.

Administracija 2026 m. vasario 19 d. atsakydama j 2026 m. vasario 2 d. paklausima, pateike
2025 m. gruodzio 9 d. SEK protokolg Nr. VM-417, 2025 m. kovo 21 d. Gatviy apziiiros protokolg
Nr. VKIF-268, 2025 m. kovo 17 d. Administracijos Civilinés saugos ir teisétvarkos skyriaus rasta
,»Del jvazy prie (duomenys neskelbtini)®.

Pareiskéja 2026 m. vasario 27 d. kreipési j Siauliy miesto savivaldybe su praymu (reg. Nr.
G-1645) (toliau — praSymas), kuriuo prasé pateikti nuasmenintus skundus dél (duomenys
neskelbtini) gatvés ties namu (duomenys neskelbtini), Siauliuose, norédama suZinoti, kodél
vairuotojai nepatenkinti. ,,Jeigu nebus pateikti raSytiniai skundai (2025 m. laikotarpiu), laikytina, kad
niekas nesiskundé, nes kreipimasis telefonu néra teisétas skundas (praneSimas).”, taip pat
pazymeédamas, kad ,,Jeigu saugaus eismo komisijoje bus svarstomas §is klausimas, prasau pakviesti
suinteresuotos pusés atstovus, nes kaip keliy policija jvardijo minimas vietas automobiliui pastatyti —
,kelkrastis*, jrengtos legaliai privacios jmonés léSomis.

Atsakove skundziamu Rastu informavo pareiskéja, ,.kad visa aktuali ir Savivaldybés turima
informacija $iuo klausimu Jums (jisy atstovui) jau buvo pateikta ankstesniuose Siauliy miesto
savivaldybés administracijos atsakymuose.*, paaiSkino, kad naujy faktiniy aplinkybiy ir duomeny
néra pateikta, todé¢l Sio klausimo nagrin¢jimas nebebus vykdomas remiantis VA] 11 straipsnio 3
dalies 3 punkto nuostatomis.



Pareiskeja, nesutikdama tuo, kad atsakové nepateiké ,,nei vieno nuasmeninto skundo dél
legaliai jrengty automobiliy stove¢jimo viety (duomenys neskelbtini) g. ties namu (duomenys
neskelbtini)“, pateiké skundg Komisijai.

Dél reikalavimo panaikinti skundziamqg Rastq.

VA] 2 straipsnio 10 dalis nustato, kad praSymas yra su asmens teisiy ar teiséty interesy
pazeidimu nesusij¢gs asmens kreipimasis | vieSojo administravimo subjekta praSant atlikti teisés
aktuose nustatytus veiksmus.

VAI 3 straipsnio 5 punktas apibrézia iSsamumo principg, kuris reiskia, kad vieSojo
administravimo subjektas ] praSymag ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas
visas prasymo ar skundo nagrinéjimui jtakos tur¢jusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas,
kuriomis rémési vertindamas prasymo ar skundo turinj.

LVAT praktikoje konstatuota, jog skundziamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija,
teisétumas ir pagristumas turi biiti vertinamas suteiktos informacijos i§samumo, tikslumo, teisétumo
ir objektyvumo aspektais (zr., pvz., LVAT 2012 m. rugséjo 28 d. nutartj administracinéje byloje Nr.
AS662-538/2012). Spresdamas dél informacijos iSsamumo principo, LVAT taip pat yra konstataves,
kad i§samumg apsprendzia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo
turinj (Zr. pvz. 2012 m. vasario 13 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A438-97/2012).

Komisija, atsizvelgdama j skundziamo Rasto turinj, konstatuoja, kad RaStas yra vertintinas
kaip informacinio pobiidZzio dokumentas ir konkreciy teisiy ar pareigy pareiskéjai nesukelia, taciau
atsakove, atsakydama pareiskéjai j jos 2026 m. vasario 27 d. praSyma, prival¢jo pateikti praSoma
informacijg arba motyvuotai nurodyti atsisakymo jg pateikti prieZastis.

I$ 2026 m. vasario 27 d. praSymo turinio matyti, kad pareiskéja tur¢jo du praSymus: 1) prasé
pateikti nuasmenintus skundus dél ginco objekto ir 2) iSreiSké pageidavima, kad suinteresuoti
asmenys biity pakviesti | SEK posédj, jei bus sprendziamas klausimas susijes su ginco objektu, t. y.
kuoliukais ties (duomenys neskelbtini).

Skundziamame Raste atsakove nurodo, kad ,,visa aktuali ir Savivaldybés turima informacija
$iuo klausimu Jums (jiisy atstovui) jau buvo pateikta ankstesniuose Siauliy miesto savivaldybés
administracijos atsakymuose.*, paaiSkino, kad naujy faktiniy aplinkybiy ir duomeny néra pateikta,
todél Sio klausimo nagringjimas nebebus vykdomas remiantis VA] 11 straipsnio 3 dalies 3 punkto
nuostatomis.

Skunde Komisijai pareiskéja nurode, kad ginco esme yra tai, kad atsakové nepateiké nei vieno
nuasmeninto skundo, todél Komisija skundg nagrinés tik dél nuasmeninty skundy nepateikimo ir
nevertins dél informavimo apie galima Sio klausimo svarstyma SEK posédZziuose.

VAI 11 straipsnio 3 dalies 3 punkte jtvirtinta, kad prasSymas vieSojo administravimo subjekto
vadovo arba jo jgalioto pareigiino ar valstybés tarnautojo, kito jstatymy nustatyta specialy statusa
turin¢io fizinio asmens sprendimu gali biiti nenagrin¢jamas, jeigu paaiskéja, kad deél to paties
klausimo atsakyma yra pateikes arba sprendimg yra priémes vieSojo administravimo subjektas, j kurj
kreiptasi, arba kitas kompetentingas vieSojo administravimo subjektas ir asmuo nepateikia naujy
duomeny, leidzian¢iy abejoti ankstesnio atsakymo pagrjstumu ar gin€yti vieSojo administravimo
subjekto priimtg sprendima.

Komisija nesutinka su atsakovés Raste ir atsiliepime nurodyta pozicija, kad pareiskéjui jau
yra pateikta praSoma informacija. Pazymeétina, kad 2026 m. vasario 2 d. prasyme taip pat buvo
prasoma pateikti ,,nuasmeninto skundo kopija, kad matytysi motyvai, taciau nei 2026 m. vasario 19
d. Administracijos raste Nr. SG-231, nei skundZiamame Raste néra pateikta jokios informacijos apie
skundus, pateiktus dél kuoliuky ties (duomenys neskelbtini), ir néra nurodyta, kodél atsakové tokios
informacijos negali pateikti.

D¢l atsakovés atsiliepime pateikty argumenty pasisakytina, kad atsakovés atsiliepime nurodyti
papildomi argumentai, kurie nebuvo iSdéstyti skundziamame atsakyme, negali biiti vertinami kaip
atsakymo motyvai ir dél jy Komisija neturi teisés pasisakyti Siame sprendime i§ esmés.

Ivertinusi skundziamo Rasto turinj, darytina iSvada, kad néra pateikta praSoma informacija, t.
y. nuasmeninti skundai, ir néra nurodyti teisiniai ir faktiniai argumentai, kode¢l atsakoveé negali to
pateikti. Atsizvelgusi | nustatytas aplinkybes, vadovaujantis teisiniu reglamentavimu ir teismy
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praktika, Komisija sprendzia, kad Rastas yra naikintinas ir atsakové jpareigotina iSnagrinéti
pareiskéjos prasyma i$ naujo.

Dél reikalavimo ,,Jpareigoti pateikti prasomus duomenis. Jeigu tokiy néra, tenkinty
atsakymas — skundy negauta .

LVAT savo jurisprudencijoje ne sykj yra konstataves, jog administracinis teismas (taip pat ir
Komisija), nagrinédamas skundus dél individualiy administraciniy akty teisétumo, vykdo vieSojo
administravimo subjekty kontrol¢ (angl. a review), t. y. teismas kontrolés modelio bylose vykdo
objektyvios teisinés tvarkos apsaugos funkcijas. Teismas yra nurodes ir tai, kad materialinés teisés
normas taiko ne teismas, o vieSojo administravimo subjektas, kuris sprendzia klausimg dél
administracinio sprendimo priémimo, o administracinis teismas tik sprendzia klausima, ar viesojo
administravimo subjektas teisingai taiké materialinés teisés normas (zr. pvz. LVAT 2013 m. gruodzio
10 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A602-1902/2013). Tai reiskia, kad Komisija negali priimti
sprendimo vietoje vieSojo administravimo subjekto, kuriam tokia kompetencija nustatyta teisés
aktais, ar jsakmiai nurodyti, kokj sprendimg vie$ojo administravimo subjektas turi priimti. Taigi, net
ir panaikinus skundziamg Rasta, Komisija negali jpareigoti atsakove pateikti praSomus duomenis, nes
tik atsakové gali spresti kokius duomenis ir kokia apimti ji gali teikti.

Pazymétina, kad pagal teismy suformuota praktika, aiSkindamas informacijos iSsamumo ir
tikslumo principus, LVAT yra nurodgs, jog institucijos ir jstaigos, atsakydamos j asmens praSyma
pateikti informacija, turi pateikti visg teikting jy disponuojamg informacija. Teis¢s gauti informacija
jstatymas nustato institucijos ar jstaigos pareigg prasan¢iam asmeniui pateikti turimo, o ne asmens
norimo gauti, turinio informacijg (taip pat ir informacijos kiekio prasme) (Zr. pvz. 2015 m. balandZio
21 d. nutartj administracingje byloje Nr. A-1090-624/2015; 2021 m. liepos 14 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A-1600-552/2021).

Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, Komisija konstatuoja, kad negali tenkinti pareiSkéjos
reikalavimo ,,Jpareigoti pateikti praSomus duomenis. Jeigu tokiy néra, tenkinty atsakymas — skundy
negauta®, nes Komisijai tokia kompetencija teisés aktais néra nustatyta.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 ir 3 punktais, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendroveés ,,Bendrové X* skunda tenkinti i§ dalies.

Panaikinti Siauliy miesto savivaldybés administracijos 2026 m. kovo 10 d. rasta Nr. ,,Dél
paklausimo ((duomenys neskelbtini))“ ir iSnagrinéti uzdarosios akcinés bendrovés ,,.Bendrove X
2026 m. vasario 27 d. praSyma 1§ naujo.

Kitoje dalyje atmesti skunda kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj; nuo jo priemimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininkas Giedrius Jakubénas
Komisijos narés Vaida Jokubauskaiteé

Danuté Kulikauskiené
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