LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. balandZio 3 d. Nr. 21RE3-114 (AG3-63/23-2026)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas),Vaidos Jokubauskaités,
Danutés Kulikauskienés, Ramintos Ramanauskienés (praneséja) ir Svetlanos Sinkevicienés,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginCa pagal
pareiskéjos individualios jmonés ,,Jmoné X* skunda atsakovei Valstybinei maisto ir veterinarijos
tarnybai dél sprendimy panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéjos individualios jmonés ,,Jmoné X (toliau — ir pareiSkéja arba moné) atstovas
»Asmuo Y (toliau — atstovas) Komisijai pateiké skundg ,,Dél Valstybinés maisto ir veterinarijos
tarnybos PrieZiliros departamento Siauliy apygardos priezitiros skyriaus 2026-02-02 sprendimo Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél produkto (-y) tiekimo rinkai uzdraudimo™ ir 2026-02-10 sprendimo Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél produkto (-y) tiekimo rinkai uzdraudimo* (toliau — ir skundas), kuriuo
praso panaikinti Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos (toliau — ir atsakové arba Tarnyba)
Priezifiros departamento Siauliy apygardos prieZiiiros skyriaus (toliau — ir Priezitiros skyrius) 2026
m. vasario 2 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél produkto (-y) tiekimo rinkai uzdraudimo”
(toliau — ir 2026-02-02 Sprendimas) ir 2026 m. vasario 10 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini)
,,Del produkto (-y) tiekimo rinkai uzdraudimo* (toliau ir — 2026-02-10 Sprendimas; toliau kartu —
Sprendimai).

Pirmiausia skunde pareiSkéja aptaria faktines aplinkybes ir nurodo, kad 2026-02-02
Sprendimu atsakové jvertino pareiskéjos 2021 m. balandzio 27 d. — 2026 m. sausio 7 d. pagal
konkrecius pirkimo dokumentus jsigytus maisto papildus Haya Labs DHEA 60, HAYA Labs DHEA
180 ir Haya Labs 7 — keto DHEA (toliau kartu — Maisto papildai), o 2026-02-10 Sprendimu
atitinkamai jvertino maisto papildus Haya Labs DHEA 60 ir HAY A Labs DHEA 180 (minéta, Maisto
papildai), jsigytus pagal iSvardintus 2021 m. kovo 19 d. — 2025 m. geguzés 9 d. pirkimo dokumentus,
ir skundziamais Sprendimais pareiskéjai uzdraudé tiekti rinkai Maisto papildus, ipareigojo Imong
susigrazinti Maisto papildus i§ vartotojy, pasalinti Maisto papildus i$ rinkos ir nurod¢ juos sunaikinti.

Pareiskéjos atstovas nesutinka su skundziamais Sprendimais ir skunde pazymi, kad Tarnybos
direktorius 2014 m. sausio 16 d. jsakymo Nr. B1-22 | D¢l praneSimo (notifikavimo) apie Lietuvos
Respublikos rinkai tiekiamus maisto papildus teikimo ir vertinimo tvarkos apraSo patvirtinimo*
(toliau — Jsakymas), kuriuo patvirtintas Pranesimo (notifikavimo) apie Lietuvos Respublikos rinkai
tiekiamus maisto papildus teikimo ir vertinimo tvarkos apraSas (toliau — ir Aprasas), 2 punkte
nustatyta, kad tiekti Lietuvos Respublikos rinkai nenotifikuotus (nejtrauktus j Maisto papildy sarasa)
maisto papildus draudziama. Atitinkamai Apraso 13 ir 21 punktuose nustatyta, kad Maisto papildai
gali bti tiekiami rinkai nuo jtraukimo j Maisto papildy sarasa dienos. Siame kontekste atkreipiamas
démesys, kad 2026 m. sausio 27 d. atsakové vykdé Imonés veiklos patikrinimg ir surasé 2026 m.
sausio 27 d. Maisto papildy prekybos subjekto tvarkymo patikrinimo aktg Nr. 57MP]-8 (toliau — ir



Patikrinimo aktas), i§ kurio matyti, jog pareiSkéja j rinkg tieké atsakovés sprendimu notifikuotus (]
Maisto papildy sarasus jtrauktus) Maisto papildus, todél atsakovés sprendimas Maisto papildy
tiekimg rinkai kvalifikuoti kaip neteisétg, yra nepagrijstas. Kartu atkreipiamas démesys, kad
nagrin¢jamo skundo suraSymo dieng (2026 m. kovo 2 d.) 11 val. 14 min. Lietuvos laiku padarytose
Tarnybos administruojamos interneto svetainés, pasiekiamos interneto adresu
https://www.vet.lt/maistopapildai/index.php?gaminys=DHEA &platintoj=&gamintojas=&plat_adres
=&kilme=, ekrano nuotraukos rodo, jog Maisto papildai néra iSbraukti i§ Atsakovés sudaromo Maisto
papildy saraso. Dél to pareiskéja teigia, kad skundziami Sprendimai, kuriais Jmonei yra uzdrausta
tiekti rinkai Maisto papildus, de jure laikytini neteisétais, todé¢l naikintini. Kita vertus, pareiskéja ir
pati priém¢é sprendima nebetiekti rinkai Maisto papildy tol, kol $is gincas nebus iSsprestas galutiniu
ir jsiteis¢jusiu kompetentingos institucijos ir (ar) teismo sprendimu.

D¢l Sprendimy dalies, kuria pareiskéja jpareigota susigrazinti Maisto papildus i$ vartotojy,
skunde paZymima, kad toks jpareigojimas ne tik neteisétas, taciau prieStarauja teisinio tikrumo ir
teisingumo principams. Akcentuojama, kad Jmoné vartotojams tieké atsakovés sprendimu
notifikuotus (; Maisto papildy sarasa jtrauktus) Maisto papildus, todél pareiSkéjos vykdytas Maisto
papildy tiekimas vartotojams negali buti kvalifikuojamas kaip neteisétas. Kartu atkreipiamas
démesys, kad pati atsakove, vadovaudamasi ApraSu ir jtraukusi Maisto papildg ;| Maisto papildy
sarasa, turi visapusiskai patikrinti, ar Maisto papildas yra saugus, tai yra, ar Maisto papildas atitinka
Apraso 6 punkte nurodyty teisés akty reikalavimus.

Atstovo teigimu, skunde aptartos aplinkybés patvirtina, jog pareiSkéja vartotojams teisétai
tieck¢ Maisto papildus, kuriuos pati atsakové buvo pripazinusi saugiais, vadinasi, jpareigojimas
pareiskéja susigrazinti Maisto papildus i$ vartotojy, yra tolygus susigrazinimui vartotojams teisétai
tiekty Maisto papildy, nes jy tiekimo metu tie Maisto papildai nebuvo laikomi nesaugiais. Nepaisant
to, kad pareiSk¢ja nesutinka su aptariamu jpareigojimu, visgi, budama atsakingu maisto tvarkymo
subjektu, informavo Maisto papildus jsigijusius vartotojus apie jy teis¢ grazinti Maisto papildus
pareiskéjai.

Be to, skunde pareiskéja teigia kad Sprendimai, kuriais Imoné jpareigota pasalinti Maisto
papildus i8 rinkos ir nurodyta sunaikinti Maisto papildus, yra neteiséti ir prieStarauja teisinio tikrumo
bei teisingumo principams. Kartu paaiSkina, kad Imoné, vadovaudamasi atsakovés sprendimu
notifikuoti Maisto papildus (jtraukti juos ;1 Maisto papildy sarasa), isigijo reikSmingg kiek; Maisto
papildy, tai yra, patyré¢ iSlaidas, todél jpareigojimas sunaikinti Maisto papildus, nesuteikiant
pareiSkéjai galimybés jy grazinti Maisto papildy tiekéjui ir susigrazinti 1§ jo bent dalj 1éSy, yra
nepateisinamas, juo labiau, kad tokia situacija, | kurig pateko pareiskéja, susiklosté iSimtinai del
pacios atsakovés kaltés.

Atsakoveé atsiliepimu praso pareiskéjos skundg atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime nurodoma, kad buvo gautas RASFF (Rapid Alert System for Food and Feed)
sistemos 2026 m. sausio 14 d. skubus praneSimas Nr. RASFF260012, pateiktas Estijos atsakingos
institucijos dél nesaugiy maisto papildy i§ JAV, kuriy sudétyje yra neleistina medziaga DHEA
(anabolinis androgeninis steroidas) (toliau — ir RASFF praneSimas). Tuomet 2026 m. sausio 27 d.
Priezitiros skyrius atliko maisto papildy prekybos subjekto patikrinimg Nr. 57MP]-8, kurio metu buvo
nustatyti Sie paZeidimai:

1. Nebuvo pateikti tikrinty maisto papildy atsekamumo dokumentai ir tuo pazeistas 2002 m.
sausio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 178/2002, nustatanc¢io maistui skirty
teiseés akty bendruosius principus ir reikalavimus, jsteigiantis Europos maisto saugos tarnybg ir
nustatantis su maisto saugos klausimais susijusias procediiras 18 straipsnio 1 punkto ir 2 punkty
reikalavimus;

2. Pareiskéja prekiavo nesaugiais maisto papildais ir tuo pazeidé 2002 m. sausio 28 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 178/2002, nustatancio maistui skirty teisés akty
bendruosius principus ir reikalavimus, jsteigiantis Europos maisto saugos tarnybg ir nustatantis su
maisto saugos klausimais susijusias procediiras (OL 2004 m. specialusis leidimas, 15 skyriaus, 6
tomo, p. 463), su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir



Tarybos reglamentu (ES) Nr. 652/2014 (OL 2014 L 189, p.1) 4 skirsnio, 14 straipsnio, 1 dalies
reikalavimus; Lietuvos Respublikos maisto jstatymo 2 skirsnio, 4 straipsnio, 1 dalies reikalavimus;

3. Internetingje svetain¢je apie tikrintus maisto papildus vartotojui teikiama klaidinanti
informacija ir tuo pareiskéja pazeidé 2002 m. sausio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 178/2002, nustatancio maistui skirty teisés akty bendruosius principus ir reikalavimus,
isteigiantis Europos maisto saugos tarnyba ir nustatantis su maisto saugos klausimais susijusias
procediras (OL 2004 m. specialusis leidimas, 15 skyriaus, 6 tomo, p. 463), su paskutiniais
pakeitimais, padarytais 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) Nr.
652/2014 (OL 2014 L 189, p.1) 4 skirsnio, 14 straipsnio, 1 dalies reikalavimus; Lietuvos Respublikos
maisto jstatymo 2 skirsnio, 4 straipsnio, 1 dalies reikalavimus.

Atsiliepime pazymima, kad Patikrinimo aktu pareiskéjai buvo pateikti atitinkami nurodymai,
be kita ko, susij¢ su draudimu reklamuoti, prekiauti ir kitaip sitlyti jsigyti Maisto papildus, butinybe
uztikrinti, kad i rinkg nepatekty nesaugiis maisto produktai, o tuos, kurie pateko i rinka, susigrazinti
ir saugiai sunaikinti.

Atsakove pabrézia, kad skundZiami Sprendimai buvo priimti dél to, kad pareiskéjos
platinamuose Maisto papilduose buvo nustatyta neleistina medziaga, gavus praneSimus i§ kity
valstybiy atsakingy institucijy. Tarnyba Maisto papildus pripazino nesaugiais remdamasi Estijos
atsakingos institucijos pranesimu bei 2026 m. sausio 27 d. atliktu patikrinimu, kuris patvirtino i§
atsakingos Estijos institucijos gauta informacija, todél tvirtina, kad pareiSkéjai taikomos sankcijos
yra tinkamos. Pazymi, kad Produkty tiekimo rinkai ribojimo priemoniy taikymo tvarkos apraso,
patvirtinto Valstybinés maisto ir veterinarijos direktoriaus 2013 m. liepos 19 d. jsakymu Nr. B1-487,
,»Deél Produkty tiekimo rinkai ribojimo priemoniy taikymo tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau — ir
Ribojimo priemoniy aprasas), 20.1. papunktis numato, kad sprendimas dél produkto tiekimo rinkai
uzdraudimo priimamas, kai nustatoma, kad produktai yra nesaugiis. Todél, atsakoveés vertinimu, buvo
pagrindas priimti skundZiamus Sprendimus, vadovaujantis Ribojimo priemoniy apraSu, nes
pareiskejos tiekiamuose rinkai maisto produktuose buvo nustatyta neleistina medziaga.

Dé¢l skundo argumenty, kad gino Maisto papildai buvo notifikuoti ir jtraukti j Tarnybos
administruojamg notifikuoty Maisto papildy sarasa, atsakoveé pazymi, kad pagal Reglamento (EB)
Nr. 178/2002 17 straipsnio 1 dalj maisto verslo operatoriai visuose su jy kontroliuojamu verslu
susijusiuose etapuose privalo uztikrinti, kad maistas atitikty su jy veikla susijusius maisto produktus
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus, ir tikrinti, kad Siy reikalavimy buty laikomasi. Taigi,
pareiga uZtikrinti j rinkg tiekiamo maisto saugg pirmiausia tenka pac¢iam maisto tvarkymo subjektui.
Tarnybos vertinimu, maisto papildo jtraukimas j notifikuoty papildy sarasa nepaneigia pareiskejos
pareigos uztikrinti produkto sauga. Siame kontekste taip pat nurodoma, kad maisto papildy
notifikavimo procediira yra administraciné informavimo procediira, kurios metu tikrinama, ar pateikti
visi nustatyti dokumentai ir duomenys. Atitinkamai Tarnyba, gavusi 1§ maisto tvarkymo subjekto
prane$imag notifikuoti maisto papildus, pirminio etapo metu tik jvertina, ar pateikti visi PraneSimo
(notifikavimo) apie Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamus maisto papildus teikimo ir vertinimo
tvarkos apraso, patvirtinto Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos direktoriaus 2014 m. sausio
16 d. jsakymu Nr. B1-22 ,,D¢l PraneSimo (notifikavimo) apie Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamus
maisto papildus teikimo ir vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo* (minéta, ApraSas) nurodyti pateikti
duomenys ir dokumentai. Jeigu visi reikalaujami duomenys yra pateikti, maisto papildas (-ai) per 5
darbo dienas yra jtraukiamas ] notifikuoty Maisto papildy sarasa, kuris yra skelbiamas vieSai
Tarnybos interneto tinklalapyje https://www.vet.lt/maisto-papildai/. Atsakové akcentuoja, kad
i§samus maisto papildo (-y) sudéties vertinimas, pagal pateiktus subjekto dokumentus yra atlieckamas
véliau, arba vykdomos valstybinés kontrolés metu. Kartu pabrézia, kad pagal Lietuvos Respublikos
maisto jstatymo (toliau — ir Maisto jstatymas) 7 straipsnj maisto tvarkymo subjektai privalo pateikti
rinkg tik saugy maista.

D¢l Sprendimuose suformuluoto jpareigojimo pareiSkéjai susigrazinti Maisto papildus i$
vartotojy pazymima, kad Ribojimo priemoniy apraso 21 punkte yra nurodyta, kad pareigiinas,
priemes sprendima ,,Dél produkto (-y) tiekimo rinkai uzdraudimo®, jame nurodo atitinkamas
produkto (-y) tiekimo rinkai ribojimo priemones. PareiSkéjo skundziama priemoné yra nurodoma



21.2 punkte ir taikoma, kai nesaugus (-iis) produktas (-ai) ar suklastotas maistas buvo pateiktas (-1)
vartotojams. Tai pat pagal Reglamento (EB) Nr. 178/2002 19 straipsnj, jeigu maisto verslo
operatorius mano arba turi pagrindo manyti, kad jo tickiamas maistas neatitinka maisto saugos
reikalavimy, jis privalo nedelsdamas pradéti produkto pasalinimo i§ rinkos procediiras ir, kai reikia,
susigrazinti produkta i§ vartotojy. Sios pareigos yra skirtos uztikrinti auksta vartotojy sveikatos
apsaugos lygj ir taikomos nepriklausomai nuo to, ar produktas anks¢iau buvo notifikuotas. Atsakové
tvirtina, kad pareiskéjai nustatytas jpareigojimas susigrazinti produktus i§ vartotojy yra teisétas ir
atitinka Europos Sajungos maisto saugos teisés akty reikalavimus.

Atsakové analogiSkai vertintina ir pareiSkéjai nustatytg jpareigojimg pasalinti produktus i§
rinkos bei juos sunaikinti, nes Ribojimo priemoniy apraso 21.4 punkte nurodoma, kad priemoné
taikoma visais atvejais rinkoje nustacius nesaugy (-ius) produktg (-us) ar suklastotg maistg. Tai
reiSkia, kad nustaius, jog produktas yra nesaugus ir jo sudétyje yra neleistina medziaga,
kompetentinga institucija turi teis¢ imtis priemoniy, uztikrinanciy, kad toks produktas nepatekty
vartotojams. Tod¢l jpareigojimas pasalinti nesaugius produktus i§ rinkos ir juos sunaikinti laikytinas
proporcinga ir biitina priemone siekiant apsaugoti vartotojy sveikata.

Atsakovés teigimu, pareiskéjos skunde nurodyti argumentai dél galimy ekonominiy nuostoliy
nepaneigia pareigos laikytis maisto saugos reikalavimy. Atsiliepime pabréziama, kad verslo
subjektai, tiekiantys produktus j rinka, privalo jvertinti jy sudéties atitiktj teisés akty reikalavimams
ir prisiimti su tuo susijusig rizikg. Todé¢l galimi finansiniai padariniai negali biiti pagrindas pripazinti
teisétais sprendimus, kurie leisty nesaugiems produktams likti rinkoje.

Atsiliepime Tarnyba taip pat atkreipia démesj, kad su pareiSkéja buvo komunikuojama po
atlinkto patikrinimo, pareiSkéja pateiké tik praSomus dokumentus susijusius su patikrinimu, bet
nejvykdé visy nurodymuy, t. y. neinformavo vartotojy internetingje svetainéje apie nesaugius papildus,
nepateiké nesaugiy maisto papildy sunaikinimo (utilizavimo) akto.

Skundas atmestinas.

Gincas Sioje byloje kilo dél Tarnybos Sprendimy teisétumo.

IS 1 byla pateikty rasytiniy jrodymy nustatyta, kad 2026-02-02 Sprendimu atsakové jvertino
pareiSkéjos maisto papildus Haya Labs DHEA 60, maisto papildus HAY A Labs DHEA 180 ir maisto
papildus Haya Labs 7-keto DHEA (minéta, Maisto papildai), jsigytus pagal iSvardintus 2021 m.
balandzio 27 d. — 2026 m. sausio 7 d. pirkimo dokumentus (INVOICE) i§ tiek¢jo (duomenys
neskelbtini) Bulgarija (gamintojas Haya Labs LLC 5167, 35 th AVE North, St Petersburg F1, 33710,
kilmes Salis JAV) ir, remdamasi RASFF sistema pateiktu Estijos atsakingy institucijy skubiu 2026
m. sausio 14 d. praneSimu Nr. RASFF260012 ,,Dé¢l nesaugiy maisto papildy i§ JAV, kuriy sudétyje
yra neleistina medziaga DHEA (anabolinis androgeninis steroidas) (minéta, RASFF praneSimas) bei
2026 m. sausio 27 d. Maisto papildy prekybos subjekto tvarkymo patikrinimo aktu Nr. S7TMP]-8
(minéta, Patikrinimo aktas), konstatavo, kad Sis (Sie) produktas (-ai) yra nesaugus (-Us) ir neatitinka
teisés akte (-uose) nustatyty saugos reikalavimy. Atitinkamai 2026-02-10 Sprendimu atsakove
jvertino maisto papildus Haya Labs DHEA 60 ir maisto papildus HAYA Labs DHEA 180 (minéta,
Maisto papildai), jsigytus pagal iSvardintus 2021 m. kovo 19 d. — 2025 m. geguzés 9 d. pirkimo
dokumentus (INVOICE) ir, remdamasi RASFF praneSimu bei Patikrinimo aktu, taip pat konstatavo,
kad S$is (Sie) produktas (-ai) yra nesaugus (-us) ir neatitinka teisés akte (-uose) nustatyty saugos
reikalavimy. Kartu Tarnyba SkundZziamais sprendimais uzdraudé pareiskéjai tiekti rinkai Maisto
papildus ir jpareigojo Imong susigraZinti Maisto papildus 1§ vartotojy, pasalinti Maisto papildus 1§
rinkos ir nurodé sunaikinti Maisto papildus.

Pareiskéja, nesutikdama su skundziamais Sprendimais, skundu kreipési j Komisija, ji
motyvuodama tuo, kad: 1) atsakovés sprendimas Maisto papildy tiekima rinkai kvalifikuoti kaip
neteiséty yra nepagrijstas, kadangi i$ Patikrinimo akto matyti, jog pareiskéja j rinkg tieké atsakoveés
sprendimu notifikuotus (i1 Maisto papildy saraSus jtrauktus) Maisto papildus, o ir 2026 m. kovo 2 d.
atsakovés interneto svetainéje Maisto papildai nebuvo iSbraukti 1§ atsakovés sudaromo Maisto
papildy saraSo; 2) jpareigojimas pareiSkéjai susigrazinti Maisto papildus i§ vartotojy neteisétas,
prieStarauja teisinio tikrumo ir teisingumo principams, kadangi Imoné vartotojams tieké atsakovés



sprendimu notifikuotus (j Maisto papildy sarasg jtrauktus) Maisto papildus kuriuos pati atsakove buvo
pripazinusi saugiais, ir dél to pareiskéjos vykdytas Maisto papildy tiekimas vartotojams negali biiti
kvalifikuojamas kaip neteisétas, o jpareigojimas susigrazinti Maisto papildus i§ vartotojy yra tolygus
susigrazinimui vartotojams teisétai tiekty Maisto papildy, nes jy tiekimo metu tie Maisto papildai
nebuvo laikomi nesaugiais; 3) pati atsakové turi visapusiSkai patikrinti, ar Maisto papildas yra saugus;
4) Imoné¢ jsigijo reikSmingg kiekj Maisto papildy, tai yra, patyré islaidas, todél jpareigojimas
sunaikinti Maisto papildus, nesuteikiant pareiSkéjai galimybés jy grazinti Maisto papildy tiekéjui ir
susigrazinti i§ jo bent dalj 1éSy yra neteisétas, priestarauja teisinio tikrumo bei teisingumo principams
ir yra nepateisinamas, juo labiau, kad tokia situacija, j kurig pateko pareiskéja, anot jos, susiklosté
iSimtinai dél pacios atsakovés kaltés.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Maisto jstatymas, 2002 m. sausio 28 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 178/2002, nustatan¢io maistui skirty teisés akty
bendruosius principus ir reikalavimus, jsteigiantis Europos maisto saugos tarnybg ir nustatantis su
maisto saugos klausimais susijusias procediras(toliau — Reglamentas (EB) Nr. 178/2002), Tarnybos
direktorius 2014 m. sausio 16 d. jsakymu Nr. B1-22 | D¢l praneSimo (notifikavimo) apie Lietuvos
Respublikos rinkai tiekiamus maisto papildus teikimo ir vertinimo tvarkos apraso patvirtinimo*
(minéta, toliau — Jsakymas) patvirtintas PraneSimo (notifikavimo) apie Lietuvos Respublikos rinkai
tiekiamus maisto papildus teikimo ir vertinimo tvarkos apraSas (toliau — ir Aprasas), Ribojimo
priemoniy aprasas, Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymas (toliau — VAI).

Apraso 6 punktas skelbia, kad Lietuvos Respublikos rinkai tiekiami maisto papildai turi
atitikti 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1169/2011 dé¢l
informacijos apie maistg teikimo vartotojams, kuriuo i§ dalies kei¢iami Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentai (EB) Nr. 1924/2006 ir (EB) Nr. 1925/2006 bei kuriuo panaikinami Komisijos
direktyva 87/250/EEB, Tarybos direktyva 90/496/EEB, Komisijos direktyva 1999/10/EB, Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/13/EB, Komisijos direktyvos 2002/67/EB ir 2008/5/EB bei
Komisijos reglamentas (EB) Nr. 608/2004, su visais pakeitimais, 2006 m. gruodZio 20 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1924/2006 d¢l teiginiy apie maisto produkty maistinguma
ir sveikatinguma, su visais pakeitimais, 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1925/2006 dél maisto produkty papildymo vitaminais ir mineralais bei tam
tikromis kitomis medZiagomis, su visais pakeitimais, 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1333/2008 dé¢l maisto priedy, su visais pakeitimais, 2015 m. lapkri¢io
25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2283/2015 dé¢l naujy maisto produkty, 1§ dalies
keicianc¢io Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (ES) Nr. 1169/2011 ir panaikinancio Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 258/97 ir Komisijos reglamenta (EB) Nr. 1852/2001, su
visais pakeitimais, tiesiogiai taikomy ES teisés akty, priimty 2002 m. birzelio 10 d. Europos ir
Tarybos direktyvos 2002/46/EB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su maisto papildais,
suderinimo, 4 straipsnio 5 dalies pagrindu, Lietuvos higienos normos HN 17:2016 ir kity maisto
srities teisés akty reikalavimus.

Pagal Reglamento (EB) Nr. 178/2002 17 straipsnio 1 dalj maisto verslo operatoriai visuose su
Ju kontroliuojamu verslu susijusiuose etapuose privalo uztikrinti, kad maistas atitikty su jy veikla
susijusius maisto produktus reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus, ir tikrinti, kad Siy
reikalavimy biity laikomasi.

Pagal Maisto jstatymo 7 straipsnj maisto tvarkymo subjektai privalo pateikti j rinkg tik saugy
maista.

Pagal Reglamento (EB) Nr. 178/2002 19 straipsnj, jeigu maisto verslo operatorius mano arba
turi pagrindo manyti, kad jo tickiamas maistas neatitinka maisto saugos reikalavimy, jis privalo
nedelsdamas pradéti produkto paSalinimo i$ rinkos procediiras ir, kai reikia, susigrazinti produktg i$
vartotojy. Sios pareigos yra skirtos uztikrinti auksta vartotojy sveikatos apsaugos lygj ir taikomos
nepriklausomai nuo to, ar produktas anksc¢iau buvo notifikuotas.

Ribojimo priemoniy aprasas 20.1. papunktis numato, kad sprendimas dél produkto tiekimo
rinkai uzdraudimo priimamas, kai nustatoma, kad produktai yra nesaugts.



Ribojimo priemoniy apraso 21 punkte yra nurodyta, kad pareigiinas, priémes sprendimg ,,Dél
produkto (-y) tiekimo rinkai uzdraudimo®, jame nurodo atitinkamas produkto (-y) tiekimo rinkai
ribojimo priemones: 1) iikio subjektui (-ams) uzdrausti tiekti rinkai nesaugy (-ius) produktg (-us) ar
suklastotg maistg. Priemoné¢ taikoma visais atvejais rinkoje nustacius nesaugy (-ius) produktg (-us) ar
suklastota maistg; 2) tikio subjektui (-ams) susigragzinti nesaugy (-ius) produkta (-us) ar suklastotg
maistg i$ vartotojy. Priemon¢ taikoma, kai nesaugus (-0s) produktas (-ai) ar suklastotas maistas buvo
pateiktas (-1) vartotojams; 3) ukio subjektui (-ams) pasalinti nesaugy (-ius) produktg (-us) ar
suklastota maistg i$ rinkos. Priemoné taikoma, kai nesaugus (-uis) produktas (-ai) ar suklastotas
maistas buvo pateiktas (-1) kitiems tikio subjektams; 4) tikio subjektui (-ams) sunaikinti nesaugy (-
ius) produkta (-us) ar suklastota maistg. Priemoné taikoma visais atvejais rinkoje nustacius nesaugy
(-ius) produktg (-us) ar suklastotg maistg. Tai reiskia, kad nustacius, jog produktas yra nesaugus ir jo
sudétyje yra neleistina medziaga, kompetentinga institucija turi teis¢ imtis priemoniy, uztikrinanciy,
kad toks produktas nepatekty vartotojams.

Vadovaujantis Apraso 7 punktu, maisto tvarkymo subjektai apie importuojamus maisto
papildus turi per atstuma (pastu, elektroninémis priemonémis) arba kreipdamiesi tiesiogiai pranesti
(notifikuoti) Tarnybai ir, uzpildydami pranesimo apie Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamus maisto
papildus forma, pateikti Siuos duomenis ir dokumentus: 1) maisto papildo, apie kurj praneSama
(notifikuojama), etiketés pavyzdj MS Word formatu; 2) maisto tvarkymo subjekta identifikuojancius
duomenis (fizinio asmens varda, pavarde, adresa; juridinio asmens ar jo filialo ar atstovybés
pavadinima, koda, adresg); 3) maisto tvarkymo subjekto kontaktinius duomenis (telefono, fakso
numerius, elektroninio pasto adresa (-us)); 4) maisto papildo atlikto laboratorinio tyrimo protokola,
kuriame nurodytas §io tyrimo metodas ir kuriuo patvirtinama, kad maisto papildo sudétyje esanciy
maistiniy ar kity medziagy, turin¢iy mitybinj ar fiziologinj poveikj, kiekis atitinka maisto papildo
zenklinimo etiketéje deklaruojamg kiekj iki to maisto papildo minimalaus tinkamumo vartoti termino
pabaigos; 5) maisto papildy gamintojo iSduodama dokumenta, kuriame nurodytos maisto papildo
sudedamosios dalys ir jy paskirtis, maistiniy ar kity medZziagy, turin¢iy mitybinj ar fiziologinj poveikj
ir nurodyty maisto papildo Zenklinimo etiketéje, kiekiai ir kuriuo patvirtinama, kad maisto papildas
skirtas ZzZmonéms ir atitinka Europos Sajungos ir (ar) Lietuvos Respublikos teisés akty nustatytus
maisto saugos, sudéties ir kokybés reikalavimus. Kai maisto papildo saugos, sudéties ir kokybés
rodikliai nurodyti keliuose dokumentuose, pateikiamas §iy dokumenty rinkinys; 6) Salies, 1§ kurios
maisto papildai importuojami, kompetentingos institucijos iSduota dokumenta, kuriuo patvirtinama,
kad maisto papildai pagaminti toje Salyje teisétai veikian€io ir kompetentingos institucijos
kontroliuojamo tikio subjekto; 7) jeigu maisto papildo sudétyje yra sudedamoji dalis, kuriai taikomi
2015 m. lapkricio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2283/2015 dél naujy maisto
produkty, i§ dalies kei¢ian¢io Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (ES) Nr. 1169/2011 ir
panaikinancio Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 258/97 ir Komisijos reglamentg
(EB) Nr. 1852/2001, reikalavimai, turi buti pateikiami dokumentai, kad sudedamoji dalis atitinka
nurodyto teisés akto nuostatas; 8) maisto papildo, apie kurj praneSama (notifikuojama), apmokéjima
patvirtinantis dokumentas (apmokéjimo banke iSraSas), kurio mokéjimo paskirtyje nurodyta
Llvezamas* arba ,,importuojamas® ir tikslus notifikuojamo maisto papildo pavadinimas.

Pagal ApraSo 13 punkta, VMVT, gavusi duomenis ir dokumentus, jvertina, ar pateikti visi
pagal ApraSo 89 punktus reikalaujami duomenys ir dokumentai. Jei pateikti ne visi pagal ApraSo 8—
9 punktus reikalaujami duomenys ir dokumentai, VMVT apie tai ne véliau kaip per 3 (tris) darbo
dienas nuo duomeny ir dokumenty gavimo dienos informuoja duomeny teikéja, nustatydama jam 5
(penkiy) darbo dieny terming tritkkstamiems duomenims ir dokumentams pateikti. <...> Maisto
papildai gali buti tiekiami rinkai nuo jtraukimo j Maisto papildy sarasg dienos.

ApraSo 18 punkte nustatyta, kad kai VM VT nustato, kad maisto papildai neatitinka teisés akty
reikalavimy, ar duomeny teikéjas per ApraSo 17 punkte nurodytg terming nepateikia VM VT prasomy
duomeny, VMVT apie numatomg produkto iSbraukima i§ Maisto papildy saraSo raStu informuoja
duomeny teikéja ir ne véliau kaip per 3 (tris) darbo dienas nuo rasto iSsiuntimo dienos iSbraukia
produktg i§ Maisto papildy saraso.



Vadovaujantis Apraso 40 punktu, jet VMVT vykdant valstybing maisto kontrolg paaiskéja
aplinkybeés, dél kuriy maisto papildai negaléjo bti jtraukti | Maisto papildy sarasa, ar VM VT nustato
ar paaiskéja naujy aplinkybiy, dél kuriy maisto papildai nebeatitinka maisto papildams taikomy teisés
akty reikalavimy, VMVT informuoja maisto tvarkymo subjekta apie numatomg maisto papildy
1Sbraukima 1§ Maisto papildy saraso ir ne véliau kaip per 3 (tris) darbo dienas nuo rasto iSsiuntimo
dienos iSbraukia maisto papildus i§ Maisto papildy saraso.

IS bylos duomeny matyti, kad ginco Maisto papildai pareiskéjos buvo jsigyti anksCiau nei
buvo priimti skundziami atsakovés Sprendimai, t. y. 2021 m. kovo mén. — 2026 m. sausio meén.
laikotarpiu — d¢l to ginCo néra. Byloje taip pat néra ginco dél to, kad pareiskéjai jsigijus Maisto
papildus ir pateikus atsakovei praneSima apie jy jsigijima jie atsakoveés buvo notifikuoti, kg patvirtina
ir byloje pateiktas Patikrinimo aktas. Taigi, Sioje byloje sprestinas klausimas — ar atsakove, spresdama
del maisto papildy notifikavimo (jtraukimo j Maisto papildy sarasg), privalo patikrinti maisto papildy
sudeét pries jtraukdama juos ] Maisto papildy sarasa, ar tikrina tik pateiktus dokumentus, o sudétj
tikrina véliau.

Ivertinus auk$¢iau nurodyta gincui aktualy teisinj reglamentavimg, Komisija pritaria
atsakovés pozicijai ir sprendzia, kad maisto papildy tiekimo ] rinkg atveju i§ esmés atsakomybe ir
rizikg prisiima ty maisto produkty tvarkymo subjektas, kuris, kreipdamasis dél maisto papildy
notifikavimo, turi pareigg uztikrinti ir patvirtinti j rinka tickiamo maisto saugg. Kaip minéta, pagal
Reglamento (EB) Nr. 178/2002 17 straipsnio 1 dalj maisto verslo operatoriai visuose su jy
kontroliuojamu verslu susijusiuose etapuose privalo uztikrinti, kad maistas atitikty su jy veikla
susijusius maisto produktus reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus, ir tikrinti, kad Siy
reikalavimy biity laikomasi. Siuo atveju, kaip teisingai atsiliepime nurodé atsakoveé, maisto papildo
itraukimas ] notifikuoty papildy sarasa nepaneigia pareiskéjos pareigos uztikrinti produkto sauga.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo praktikoje ne kartg pazyméta, kad Zzmogaus ir
visuomenés sveikata yra viena svarbiausiy visuomenés vertybiy, visuomenés sveikatos apsauga yra
konstituciSkai svarbus tikslas, vieSasis interesas, o ripinimasis Zmoniy sveikata traktuotinas kaip
valstybés funkcija (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. sausio 14 d., 2004 m. sausio
26 d., 2002 m. liepos 11 d., 2005 m. rugs¢jo 29 d., 2009 m. rugséjo 2 d. nutarimai). Taigi, turi biiti
uztikrinama, kad maistas, patenkantis j rinka, blity saugus vartoti ir nesukelty rizikos vartotojy
sveikatai ar gyvybeli.

PaZymeétina, kad aukSciau nurodytas Apraso 40 punktas suteikia Tarnybai teis¢ ir pareiga net
ir po maisto papildy notifikavimo vykdant valstybing maisto kontrole paaiSkéjus aplinkybéms, dél
kuriy maisto papildai negal¢jo buti jtraukti ; Maisto papildy saraSa, ar Tarnybai nustaius ar
paaiskéjus naujy aplinkybiy, dél kuriy maisto papildai nebeatitinka maisto papildams taikomy teisés
akty reikalavimy, taikyti ribojimo priemones, ka Siuo atveju atsakove, gavusi kity valstybiy atsakingy
institucijy informacijg apie pareiskéjos platinamuose Maisto papilduose nustatyta neleisting
medziaga, ir padaré. Sioje susiklosciusioje situacijoje pasekmés tenka pareiskéjai, kaip maisto
tvarkymo subjektui. D¢l patirtos Zalos pareiskéja savo ruoztu turéty reiksti pretenzijas Maisto papildy
gamintojui ar tiekéjui — distributoriui, kurie galimai pateiké pareiSkéjai ne visg informacija apie ginco
Maisto papildy sudedamasias dalis.

Skunde pareiskéja pazymi, kad vadovaudamasi atsakoveés sprendimu notifikuoti Maisto
papildus ir jsigydama didelj kiek; Maisto papildy patyré iSlaidas, todél jpareigojimas sunaikinti
Maisto papildus, nesuteikiant pareiskéjai galimybés jy grazinti Maisto papildy tiekéjui ir susigraZinti
1§ jo bent dalj ISy, anot pareiSkéjos, yra nepateisinamas.

Komisija dél minéto pareiSkéjos skundo argumento pazymi, kad pagal aukS¢iau nurodyta
Ribojimo priemoniy apraso 21 punktg tokios galimybés leisti pareiSkéjai grazinti nesaugy maisto
produkty tiekéjui néra numatyta. Siuo atveju atkreiptinas démesys, kad atsakovei, kaip viesojo
administravimo subjektui, draudziama laisvai interpretuoti ir pleCiamai aiskinti vieSosios teisés,
kuriai biidingas imperatyvusis reguliavimo metodas, normas. Pagal VA] 3 straipsnio 4 punkto
nuostatas vieSojo administravimo subjektai privalo vadovautis jstatymo virSenybés principu, kuris
reiSkia, kad vieSojo administravimo subjekty priimti administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny
teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi buiti pagristi jstatymais. Siame kontekste



paminétina ir tai, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) savo
jurisprudencijoje ne kartg yra i$aiskings, jog vieSojo administravimo subjektas turi teise atlikti tik tuos
veiksmus, kuriuos numato teisés akty normos, vieSojoje teis¢je priimta, kad administravimo subjekty
veikla yra tiksliai sureguliuota, o galimybés pasirinkti elgesio modelj, nenumatyta teisés aktuose, néra
(2021 m. birzelio 9 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A-1828-662/2021, 2012 m. rugs¢jo 20 d.
nutartis administracinéje byloje A552-2853/2012).

Pareiskeja skunde akcentavo aplinkybe, kad Sioje byloje nagrinéjamo skundo suraSymo dieng
(2026 m. kovo 2 d.) atsakovés administruojamoje interneto svetainéje Maisto papildai tebebuvo
skelbiami kaip notifikuoti. Komisija dé¢l Sios pareiskéjos skunde nurodytos aplinkybés pastebi, kad
tokia atsakovés veiksmy, tiksliau neveikimo, t. y. skundziamy Sprendimy priémimo metu lygiagretus
ir savalaikis vieSy duomeny Tarnybos interneto svetainéje nepakoregavimas, yra ydinga praktika,
taciau Sios faktinés aplinkybés nepaneigia paciy skundziamy Sprendimy teisétumo ir pagristumo.

Komisijos vertinimu, skundziami atsakovés Sprendimai yra pagristi, motyvuoti, atitinka VA]
10 straipsnyje nustatytus individualiam administraciniam aktui keliamus reikalavimus, naikinti
skundZiamus Sprendimus pareiSkéjos skundo motyvais néra teisinio pagrindo.

Komisija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy
nagrinéjimo tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsniu,

nusprendzia:

pareiskéjos individualios jmonés ,,Jmoné X* skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.
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