LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. rugpjicio 21 d. Nr. 21RE2-391 (AG2-319/16-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy giny komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozaicio, Vilijos Astrauskienés ir Lauros Bernikienés
(posédzio pirmininke¢ ir praneséja),
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant pareiskéjai X. Y.,
atsakovés viesSosios jstaigos Lietuvos energetikos agentiiros jgaliotam atstovui K. D.,

2026 m. rugpjicio 20 d. vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotolinio rysio
priemonémis i$nagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjos X. Y. skundg atsakovei vieSajai jstaigai
Lietuvos energetikos agentirai dél vieSosios jstaigos Lietuvos energetikos agentiiros 2026 m. birZelio
25 d. sprendimo Nr. SD-8027-(9.1 Mr) ,,Dél jungtinio projekto projekto Nr. 03-013-J-0001-J32-00131
pagal kvietimg ,,ISkastin] kura naudojanciy katily keitimas namy tikiuose* paraiSkos su mokéjimo
praSymu atmetimo** panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje 2026 m. liepos 28 d. rezoliucija priimtas nagrinéti pareiskejos X. Y. skundas,
kuriuo ji praso: 1) panaikinti vieSosios jstaigos Lietuvos energetikos agenttiros (toliau — ir Agentira,
LEA) 2026 m. birzelio 25 d. sprendimg Nr. SD-8027-(9.1 Mr) ,,Dél jungtinio projekto projekto Nr. 03-
013-J-0001-J32-00131 pagal kvietima ,,ISkastinj kurg naudojanciy katily keitimas namy iikiuose*
paraiSkos su mokéjimo praSymu atmetimo® (toliau — ir Sprendimas); 2) jpareigoti Agentlirg per
Komisijos nustatytg laikg priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkant] sprendima (tenkinti
paraiska).

Nurodo, kad pagal kvietimg ,,ISkastinj kurg naudojanciy katily keitimas namy tikiuose* (toliau
— ir Kvietimas) teiké paraiSkg (toliau — ir ParaiSka), kuri buvo atmesta dél argumento, kad nebuvo
pateikta pakankamy objektyviy duomeny, leidzian¢iy konstatuoti, jog nekilnojamojo turto objekte,
unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), esanCiame (duomenys neskelbtini), Kaunas (toliau — ir Objektas,
pastatas), buvo atliktas neefektyvaus iskastinj kurg naudojancio katilo pakeitimas i efektyvesne, AEI
naudojancig Silumos gamybos technologija. Toks Sprendimas priimtas, nes nekilnojamojo turto
kadastro bylos, sudarytos 2025 m. rugsé¢jo 11 d., duomenimis nustatyta, kad Objekte nurodytas Sildymo
biidas — néra. Argumentuoja, jog Sildymas tikrai egzistavo ir buvo pakeistas j efektyvy Silumos siurbl;.
Paaiskina, jog Objekte atliko rekonstrukcija pagal 2024 m. suteikta rekonstrukcijos leidima ir projekta,
kuriame nurodyta, kad pastatas buvo Sildomas kietu kuru. Pradéjus rekonstrukcija, kreipési j banka dél
paskolos suteikimo. Tam reik¢jo Nekilnojamojo turto registre (toliau — ir NTR) jregistruoti ,,nebaigta
statybg™ ir esamg baigtumo procentg bei atlikti turto vertinima.

Teigia, jog kadastrinéje byloje nurodyta, kad Sildymo néra, nes rekonstrukcija jau buvo
prasidéjusi ir senas kieto kuro katilas buvo pasalintas, o naujas dar nejrengtas. Paaiskina, jog nauja
katilg jsigijo 2025 m. birzelio 17 d., o ne 2025 m. lapkricio 4 d., kaip nurodoma Sprendime. Pazymi,
jog lapkricio mén. tik iSraSyta saskaita faktura.
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Atkreipia démesj, jog iki rekonstrukcijos ir naujy kadastriniy duomeny jregistravimo, VI
Registry centro iSraSuose nurodytas Sildymas — vietinis centrinis $ildymas. Vertina, jog §is jrodymas
patvirtina, kad Sildymas Objekte egzistavo ir buvo pakeistas nauju efektyviu Sildymo biidu.

Pareiskéja teikia nuotraukas tiek prieS rekonstrukcija, tiek po jos, teigdama, jog jose
akivaizdziai matosi, kad pastatas rekonstruotas ir pakeistas Sildymo biidas. Mano, kad pateikta
pakankamai objektyviy irodymy, kurie leidzia konstatuoti, kad Objekte atliktas neefektyvaus iskastinj
kura naudojancio katilo pakeitimas j efektyvesne, AEI naudojancig Silumos gamybos technologija.
Todél praso anuliuoti Paraiskos atmetima ir suteikti paramg uz pakeistg katila, kadangi visos salygos
buvo jgyvendintos.

Pareiskéja 2026 m. rugpjucio 17 d. pateiké rasytinius paaiSkinimus, kuriuose nurode¢, jog
namas yra 1965 m. statybos, kuriam 2024-2025 metais atlikta rekonstrukcija. Kadastriniy matavimy
metu senas katilas buvo iSmontuotas, naujas neprijungtas, todél uzfiksuota situacija buvusi kadastriniy
matavimy metu, kaip ir situacija, jog tuo metu nebuvo nei karsto vandens, nei viryklés, vonios kambario
ir pan. Sildymo sistemos nebuvo, nes dél rekonstrukcijos darby ji i$montuota. Remdamasi NTR
duomenimis, paaiskina, jog jregistruoti kiti statiniai: skysto kuro rezervuaras, taip pat nurodyta dujos:
gamtings, taigi atsakovei Sie duomenys buvo prieinami, taciau nejvertinti. Taip pat atsakové turéjo
galimybe pasitikrinti istorinius NTR duomenis, taciau to neatliko. Dél pateikty nuotrauky paaiskina,
kad atsakové¢ nereikalavo pateikti patikslintus duomenis, paaiskinti aplinkybes ir pan. Paaiskina, jog
pastate buvo naudojamas daugiau nei vienas Silumos $altinis: kietojo kuro katilas, kiirenamas anglimis
ir malkomis, ir dujinis katilas. Tod¢l bet kuriuo atveju tai atitinka Kvietimo salygas. Akcentuoja, jog
LEA kreipési tik dél vieno dalyko — pastato baigtumo procento, taciau termino trikumams pasalinti
nenustate, t. y. nebuvo pranestos abejonés dél seno katilo egzistavimo, neatliko patikros vietoje, neprase
katilinés, katilo prijungimo prie Sildymo sistemos, radiatoriy ar kity Sildymo sistemos elementy
nuotrauky, nepraSyta seno katilo utilizavimo paZymos, todél atliktas ParaiSkos vertinimas neatitinka
Vie$ojo administravimo jstatymo (toliau — ir VAI) 3 straipsnyje jtvirtinty objektyvumo, i§samumo ir
proporcingumo principy. Mano, kad materialing Kvietimo salyga — iSkastinj kurg naudojancio katilo
pakeitimg 1 AEI naudojancig technologija — ivykd¢ visa apimtimi ir tai patvirtina | bylg pateikti
jrodymai.

Posédzio metu pareiskéja prase tenkinti skundg jame, rasytiniuose paaiskinimuose nurodyty ir
posédzio metu i§sakyty argumenty pagrindu.

Atsakoveé Agentiira atsiliepimu nesutinka su pareiskéjos skundu ir praso skunda atmesti kaip
nepagrista.

Atsiliepime i8désto Agentiiros, kaip Jungtinio projekto ,,Neefektyviy biomase naudojanciy
ar iSkastin] kura naudojanciy katily keitimo j efektyvesnes, atsinaujinancius energijos iSteklius
naudojancias Silumos gamybos technologijas, individualiuvose namuose, neprijungtuose prie
centralizuotos Silumos tiekimo sistemos® vykdytojo, funkcijas ir atsakomybes bei faktines, su
skundZiamo Sprendimo priémimu susijusias, aplinkybes. Nurodo, kad Agentiira 2026 m. balandZio
1 d. gavo pareiskejos paraiSkg su mokéjimo praSymu (minéta, toliau — ir Paraiska) pagal Kvietima.
Agentiira, vertindama su Paraiska pateiktus dokumentus ir vadovaudamasi NTR iSrasu, nustaté, kad
Paraiskoje nurodyto Objekto baigtumas — 66 proc. Vadovaujantis pastato Nekilnojamojo daikto
kadastriniy matavimy duomeny bylos, sudarytos 2024 m. rugpjucio 21 d. duomenimis, nustatytas
pastato Sildymo biidas nurodytas, kaip ,,néra“.

Nurodo, jog siekdama tinkamai jvertinti Paraiska ir patikrinti, ar joje pateikti duomenys yra
teisingi, nustaciusi auk$¢iau nurodytus neatitikimus Apraso (pastaba, Projekty finansavimo salygy
aprasas, patvirtintas Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2023 m. liepos 24 d. jsakymu Nr. 1-
244 , D¢l Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2022 m. rugpjiicio 12 d. jsakymo Nr. 1-250 ,,D¢l
2021-2030 mety plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos energetikos ministerijos
energetikos plétros programos pazangos priemonés Nr. 03-001-06-05-01 ,,Jgyvendinti energijos
vartojimo efektyvumg didinancias priemones vieSuosiuose centrinés valdZzios pastatuose,
individualiuose gyvenamuosiuose namuose ir jmonése aprasSo patvirtinimo* pakeitimo* 2 priedas,



(toliau — ir Aprasas) 3.4.10 bei Kvietimo 6 punkte, 6.1 ir 6.2 papunkciuose nustatytiems
reikalavimams, 2026 m. balandzio 15 d. per paraisky surinkimo el. jrankj Submittable paprasé
pareisSkéjos ne véliau kaip iki 2026 m. balandzio 26 d. pateikti dokumentus, jrodancius, jog pastato,
kuriame jgyvendinamas JP projektas, baigtumas atitinka finansavimo salygas.

Paaiskina, kad pareiskéja 2026 m. balandzio 16 d. pateiké nauja, pastato Nekilnojamojo
daikto kadastriniy matavimy byla, sudaryta 2025 m. rugséjo 11 d., kurioje nurodytas pastato baigtumo
procentas — 86. Atsakové informavo pareiskéja, kad pastato baigtumas turi biiti uzregistruotas NTR
ir prates¢ Paraiskos tikslinimo terming, skirta duomeny NTR uzregistravimui. Pareiskéja 2026 m.
geguzés 27 d. telefonu informavo LEA, jog pastatas jau uzregistruotas NTR 86 proc. baigtumu.,
patikrinus NTR, duomenys sutapo.

Teigia, jog vertinant su Paraiska pateiktus dokumentus, NTR ir nekilnojamojo turto kadastro
bylos, sudarytos 2025 m. rugséjo 11 d., duomenis, nustatyta, kad pastato Sildymo biuidas nurodytas
kaip ,,néra*“. PareiSkeja kartu su Paraiska pateiké dvi seno, kei¢iamo katilo nuotraukas, taciau i§ jy
néra galimybés nustatyti nuotrauky padarymo vietos ir susieti jose uzfiksuoty katily su pastatu.
PareiSkéjos pateiktose nuotraukose uzfiksuoti skirtingi vietiniam centriniam $ildymui galimi naudoti
katilai: vienoje nuotraukoje matomas galimai dujinis katilas, kitoje — biokuro katilas bei malky
likuciai. Tuo tarpu ParaiSkoje pareiSkéja nurode, kad keiciamas katilas naudojo anglis. Sprendzia, jog
pareiskéja nepateiké kity objektyviy jrodymy, leidzianciy nustatyti, kad Siame pastate buvo
eksploatuojamas iSkastinj kurag naudojantis katilas, kuris buvo pakeistas | efektyvesng, AEI
naudojancig Silumos gamybos technologija.

Pazymi, jog buvo nustatyta, kad naujas Silumos gamybos jrenginys isigytas 2025 m.
lapkricio 4 d., t. y. po Nekilnojamojo daikto kadastriniy matavimy bylos, sudarytos 2025 m. rugséjo
11 d. (kurios duomenimis, nurodytas pastato Sildymo biidas — ,,néra*), sudarymo datos. Todel LEA
neturéjo objektyvaus pagrindo konstatuoti, kad iki naujo Silumos gamybos jrenginio jsigijimo pastate
buvo eksploatuojamas i$kastinj kurg naudojantis katilas ir, kad biitent jis véliau buvo pakeistas nauja
AEI naudojancia Silumos gamybos technologija.

Atsakové pazymi, jog Paraiska atmesta Sprendimu, vadovaujantis VAI 10 straipsniu, PAFT
(pastaba, Projekty administravimo ir finansavimo taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos
finansy ministro 2022 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237 ,,D¢l 2021-2027 mety Europos Sajungos
fondy investicijy programos ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos
Lietuva® jgyvendinimo®, (toliau — ir PAFT) 47, 48 ir 263 punktais, ApraSo 3.1.3, 3.2.912 papunkciy,
Kvietimo lauko ,,Finansuojama JP projekty veikla“ bei Kvietimo lauko ,,ParaiSkos teikimo tvarka* 9
ir 10 punkty nuostatomis, nustacius, kad pareiSkeja nepateiké pakankamy objektyviy duomeny,
leidzianciy konstatuoti, jog pastate buvo atliktas iSkastin; kurg naudojancio katilo pakeitimas 1}
efektyvesne, AEI naudojancia Silumos gamybos technologija, t. y., vien i§ pateiktos seno Silumos
Jrenginio nuotraukos nebuvo galima nustatyti, kad iSkastinj kurg naudojantis katilas buvo jrengtas ir
eksploatuojamas pastate.

Akcentuoja, jog Paraiskos vertinimo metu LEA patikrinty dokumenty ir duomeny, [skaitant
NTR israsg bei pareiskéjos pateiktus dokumentus, visuma, leido spresti, kad naujas Silumos gamybos
Jrenginys buvo jrengtas naujame pastate. PareiSkéjos pateiktos nuotraukos, 2025 m. rugsé¢jo 11 d.
Nekilnojamojo daikto turto kadastriniy matavimy byla (liudijanti, kad pastate nebuvo jrengto
Sildymo), nepaneigia, o tik patvirtina fakta, kad pastate buvo eksploatuojamas tik naujas Silumos
siurblys. O tai neatitinka Apraso 3.1.3, 3.2.9 papunkciuose ir Kvietimo 9 ir 10 punktuose nustatyty
reikalavimy, kad remiama veikla yra tik iSkastinj kurg naudojancio katilo keitimas. Argumentuoja,
jog pagal Apraso 3.1.3 papunkcio ir Kvietimo nuostatas, finansuojamas ne pats naujo, AEI
naudojancio Silumos gamybos jrenginio sumontavimas ir jrengimas, o iSkastinj kurg naudojancio
katilo keitimas nauju ir efektyvesniu AEI naudojanciu jrenginiu.

Tvirtina, jog pareiSkejos pateiktose nuotraukose uzfiksuoty duomeny neatitikimas neleidzia
nustatyti, kuris konkretus katilas buvo eksploatuojamas pareiskéjos nurodytame pastate. Be to,
Paraiskos vertinimo metu pareiSkéja nepateiké objektyviy duomeny: katilinés, katilo prijungimo prie
Sildymo sistemos, radiatoriy ar kity Sildymo sistemos elementy nuotrauky, — kurie leisty konkrety
i18kastinj kurg naudojusj katilg susieti su pastatu.
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Remdamasi Nekilnojamyjy daikty kadastro duomeny nustatymo taisykliy, patvirtinty 2024
m. spalio 22 d. Aplinkos ministro jsakymu Nr. D1-349, (toliau — ir Kadastro nustatymo taisyklés)
128, 129, 134 punkty nuostatomis, argumentuoja, jog jei kadastriniy matavimy, kuriais remiantis,
buvo sudarytos kadastro bylos ir tikslinti NTR duomenys, metu Sildymo sistemos pastate bty
egzistavusios, ir tik dél remonto (Siuo atveju rekonstrukcijos) neveiké — jy buvimas biity uzfiksuotas
Nekilnojamojo daikto kadastriniy matavimy byloje. Pabrézia, kad rekonstrukcijos metu anksciau
Jrengta pastato Sildymo sistema, net ir laikinai neveikianti, tur¢jo islikti ir biiti laikoma jrengta. Taciau
pareiSkéja nepateiké objektyviy duomeny, patvirtinanciy, kad pastate tokia Sildymo sistema buvo
i8likusi ir jame buvo eksploatuojamas iskastinj kurg naudojantis katilas.

D¢l pareiskéjos pateikto 2023 m. NTR israso, kuriame nurodytas vietinis centrinis Sildymas,
pasisako, jog jis nebuvo teiktas LEA, pateiktas tik su skundu Komisijai. Akcentuoja, kad LEA neturi
pareigos igyvendinti JP projektus uz pareiskéjus, t. y. jvertinti jy asmenines aplinkybes, pateikti uz
pareiskéjus reikalingus dokumentus. LEA atlieka jai pateikty paraiSky ir kity pareiSkéjy pateikty
dokumenty patikra, jvertina jy atitikima taikomiems reikalavimams ir veikia tik jai teisés akty
nustatyty jgaliojimy ribose. Nagrinéjamu atveju, nustacius, kad pareiskéja nepateiké pakankamy
objektyviy duomeny, leidzianciy konstatuoti, jog pastatytame naujame pastate, iSkastinj kurg
naudojantis katilas niekada nestovéjo ir nebuvo pakeistas | naujg Silumos gamybos jrenginj, kas
neatitinka Aprase ir Kvietime nustatyty reikalavimy, LEA privaléjo priimti skundziamg sprendima.
LEA, patikrinusi NTR i8raS8a, nustaté, kad pastato Sildymo btidas nurodytas kaip ,,néra“. Jvertinus Sig
aplinkybe¢ kartu su pareiskéjos pateiktais dokumentais, nebuvo pakankamo objektyvaus pagrindo
konstatuoti, kad pastate buvo eksploatuojamas senas iskastinj kurg naudojantis katilas.

Atsakovés jsitikinimu, Sprendime buvo teisingai nurodytos teisés akty nuostatos, kurios
buvo susietos su faktinémis aplinkybémis, patvirtinanciomis, kad pastate buvo jrengtas naujas
Silumos siurblys ir jame nebuvo eksploatuojamas iSkastinj kurg naudojantis katilas. Kadangi pagal
Kvietimo ir Apraso nuostatas, remiamas iSkastinj kurg naudojancio katilo pakeitimas, todél LEA
padaré tinkama i1Svadg bei priémé teisingg sprendima.

Atsakoves atstovas Komisijos posédZio metu praseé pareiSkéjos skunda atmesti kaip
nepagristg atsiliepime bei posédzio metu iSdéstyty argumenty ir motyvy pagrindu.

Skundas tenkintinas is dalies.

Byloje kilo gincas dél vieSosios jstaigos Lietuvos energetikos agentiiros 2026 m. birzelio 25
d. sprendimo Nr. SD-8027-(9.1 Mr) ,,Dél jungtinio projekto projekto Nr. 03-013-J-0001-J32-00131
pagal kvietima ,,ISkastin] kura naudojanciy katily keitimas namy tikiuose* paraiSkos su mokéjimo
praSymu atmetimo* teisétumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagrjstumo.

NTR duomenys patvirtina, jog pareiS$kéjai nuosavybés teise priklauso pastatas — gyvenamasis
namas adresu (duomenys neskelbtini), Kaunas, unikalus Nr. (duomenys neskelbtini).

Bylos duomenimis nustatyta, jog pareiskéja 2026 m. balandZio 1 d. atsakovei pateike
paraiSka su mokéjimo praSymu Nr. 03-013-J-0001-00131 pagal Kvietima.

Atsakove 2026 m. balandZzio 15 d. papra$¢ pareiskéjos ne véliau kaip iki 2026 m. balandzio
26 d. pateikti dokumentus, jrodancius, jog pastato, kuriame jgyvendinamas JP projektas, baigtumas
atitinka finansavimo salygas.

Pareiskéja 2026 m. balandzio 16 d. pateiké atsakovei naujg pastato Nekilnojamojo daikto
kadastriniy matavimy byla, sudaryta 2025 m. rugs¢jo 11 d., kurioje nurodytas pastato baigtumo
procentas — 86. Paaiskino, jog d¢l formaliy procediiry nespés VI Registry centre iki 2026 m. balandzio
26 d. uzregistruoti naujo baigtumo procento. Klausé, ar tokio jrodymo uZztenka.

Atsakoveé 2026 m. balandzio 16 d. informavo pareiskéja, kad pastato baigtumas turi biiti
uzregistruotas NTR ir pratgsé ParaisSkos tikslinimo terming, skirta duomeny NTR uZregistravimui.

Pareiskéja 2026 m. geguzés 19 d. prasé pratesti Paraiskos tikslinimo terming, kadangi gavo
ne visus dokumentus ir nespéjo uzregistruoti V] Registry centre.

Atsakove 2026 m. geguzés 19 d. informavo, kad Paraiskos tikslinimo terminas pratestas iki
2026 m. geguzés 31 d.



ISnagrin¢jusi Paraiska, Agentiira 2026 m. birzelio 25 d. priém¢ skundziamag Sprendima,
kuriuo Paraiskg atmeté. Atsakové, vadovaudamasi VAJ 10 straipsniu, PAFT 47, 48 ir 263 punktais,
ApraSo 3.1.3, 3.2.9 papunkciy, Kvietimo 9 ir 10 punkty nuostatomis, nustaciusi, kad pareiskéja
nepateiké pakankamy objektyviy duomeny, leidzianciy konstatuoti, kad Objekte buvo atliktas
neefektyvaus iSkastinj kurg naudojancio katilo pakeitimas j efektyvesne, AEI naudojancia Silumos
gamybos technologija, nusprendé Paraiska atmesti. Sprendime nurodyta, jog nustacius terming
pareiSkéjai pateikti dokumentus, jrodancius, jog pastato, kuriame jgyvendinamas projektas,
baigtumas atitinka finansavimo salygas, pakartotinai vertinant su ParaiSka pateiktus dokumentus,
nustatyta, kad NTR ir nekilnojamojo turto kadastro bylos, sudarytos 2025 m. rugsé¢jo 11 d.
duomenimis, Sildymo btidas nurodytas ,néra“. Ivertinus pareiskéjos su ParaiSka pateiktas katilo
nuotraukas, sprendé, kad néra galimybés nustatyti nuotrauky padarymo vietos ir susieti jose
uzfiksuotg katilg su Objektu. Taip pat nustatyta, kad naujas Silumos gamybos jrenginys jsigytas 2025
m. lapkri¢io 4 d., po nekilnojamojo turto kadastro bylos sudarymo datos. Tod¢l jvertinus visus
jrodymus, atsakové sprend¢, kad néra pakankamai objektyviy duomeny konstatuoti, kad buvo atliktas
iSkastin] kurg naudojancio katilo pakeitimas i efektyvesng, AEI naudojancig Silumos gamybos
technologija. ParaiSka neatitinka Kvietimo, Apraso 3.1.3 papunktyje esancio reikalavimo, jog
remiama JP veikla yra iSkastinj kurg naudojanciy katily keitimas i efektyvesnes, AEI naudojancias
Silumos gamybos technologijas.

PareiSkéja, nesutikdama su priimtu Sprendimu, pateiké skundg Komisijai.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
istatymas (minéta, toliau — ir VAI), Lietuvos Respublikos energetikos jstatymas, Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2022 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237 ,,Dé¢l 2021-2027 mety
Europos Sajungos fondy investicijy programos ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo
plano ,,Naujos kartos Lietuva* jgyvendinimo* patvirtintos Projekty administravimo ir finansavimo
taisyklés (minéta, toliau — ir PAFT), Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2023 m. liepos 24 d.
1sakymu Nr. 1-244 patvirtinto 2021-2030 mety Plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos
energetikos ministerijos Energetikos plétros programos pazangos priemonés Nr. 03-001-06-05-01
»lgyvendinti energijos vartojimo efektyvuma didinancias priemones vieSuosiuose centrinés valdzios
pastatuose, individualiuose gyvenamuosiuose namuose ir jmonése” apraso 2 priedas (projekty
finansavimo salygy aprasSas, minéta, toliau — ir ApraSas), ir kiti teisés aktai.

Vadovaujantis VA], atsakovei taikytinos VA] normos, kurios garantuoja jstatymais pagrjsta
ir objektyvy asmeny prasymy ir skundy nagrinéjima, nustato viesojo administravimo principus (VA]
1 straipsnio 1 dalis). Pazymétina, jog VA] 10 straipsnio 5 dalis numato, kad administracinis
sprendimas turi biiti motyvuotas bei pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty
normomis ar kitomis administraciniam sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir
6 papunk¢iai). Sios normos sietinos su vie$ojo administravimo subjekto veiklai keliamu jstatymo
virSenybés principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjekty veikla atitikty
VAL i8déstytus teisinius pagrindus, o administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy
igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagristi jstatymais (VAJ] 3 straipsnio 1 dalies 4 punktas).
Vie$ojo administravimo subjektg iSsamumo principas jpareigoja j praSymg ar skundg atsakyti aiskiai
ir argumentuotai, nurodant visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir
konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar skundo turin; (VA]
3 straipsnio 1 dalies 5 punktas). Taigi, vieSojo administravimo subjektas, priéme¢s negatyvias
pasekmes sukeliant] sprendima, turi pareigg jj pagrijsti tiek teisiniais, tiek faktiniais argumentais, t. y.
nurodyti prieZastis, lémusias neigiamo sprendimo priémima.

Bendruosius energetikos veiklos Lietuvos Respublikoje tikslus, taip pat energetikos
sektoriaus valstybinio valdymo, reguliavimo, prieziiiros ir kontrolés teisinius pagrindus,
visuomeniniy santykiy vykdant energetikos veiklg bendruosius kriterijus, salygas ir reikalavimus,
pagrindines valstybés energetikos politikos vystymosi kryptis nustato Lietuvos Respublikos
energetikos jstatymas (1 straipsnio 1 dalis). Pagal $io jstatymo 13! straipsnio 1 dalies 15 punkta, V3]
Lietuvos energetikos agenturai suteikta teis¢ administruoti ir (ar) jgyvendinti priemones, jskaitant
finansinés paskatos priemones, kuriomis didinamas energijos vartojimo efektyvumas ir saugumas,
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vystoma atsinaujinanciy energijos iStekliy energetikos plétra. Agentiira taip pat jtraukta j Strateginio
valdymo sistemos dalyviy, galinCiy atlikti jungtiniy projekty vykdytojy funkcijas, sarasa, patvirtinta
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m. balandzio 28 d. nutarimu Nr. 292 (Strateginio valdymo
metodikos 8 priedo 4 punktas).

PAFT reglamentuota i$ 2021-2027 mety ES fondy 1€sy ir (ar) i§ Ekonomikos gaivinimo ir
atsparumo didinimo priemonés l€Sy, ir (ar) i§ dalies i§ Lietuvos Respublikos valstybés biudzeto 1ésy,
kuriomis prisidedama prie ES 1€Somis finansuojamy projekty jgyvendinimo, finansuojamy pavieniy
ir jungtiniy projekty (toliau kartu — projektas), jgyvendinamy pagal 2021-2027 mety ES fondy
investicijy programg ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plang ,,Naujos kartos Lietuva®,
patvirtinta 2021 m. liepos 28 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimu dél Lietuvos ekonomikos
gaivinimo ir atsparumo didinimo plano jvertinimo patvirtinimo, atrankos, finansavimo ir
jgyvendinimo tvarka. Taisykliy 3.17 papunktyje nustatyta, kad jungtinis projektas — grup¢ projekty,
kuriais siekiama bendro tikslo ir kuriuos sujungus i grup¢ biity pasiektas geriausias rezultatas ir
investicijy kokybé, jungiantis projektas, uz kurio inicijavima ir jgyvendinimg arba tik jgyvendinima
atsakingas Sio jungiancio projekto vykdytojas. Jungtinio projekto — jungtinio projekto vykdytojo
atrinktas projektas, kuriuo siekiama jungtinio projekto tikslo (Taisykliy 3.14 papunktis).

Kiekvienas JP projektas turi atitikti Taisykliy 47 ir 48 punktuose nustatytus reikalavimus dél
projekty atitikties projekty atrankos kriterijams (Taisykliy 263 punktas), t. y. turi atitikti projekty
bendruosius atrankos kriterijus, i1Sdéstytus Taisykliy 2 priede bei projekty specialiuosius ir (arba)
prioritetinius atrankos kriterijus, jei tokie kriterijai buvo nustatyti patvirtintame projekty finansavimo
salygy aprase <..> (Taisykliy 47 punktas); visa projekto igyvendinimo laikotarp; projektas turi
atitikti projekty bendruosius atrankos kriterijus, iSskyrus Taisykliy 2 priede nustatytas iSimtis, taip
pat projekty finansavimo salygy apraSe <...> (Taisykliy 48 punktas).

JP finansuojami pagal Aprasg (ApraSo 2.1 papunktis), kurio 3.1.3 papunktyje nustatyta, kad
pagal Aprasa remiamos JP projekty veiklos: iSkastinj kura naudojanciy katily keitimas j efektyvesnes,
AEI naudojancias Silumos gamybos technologijas, individualiuose namuose, neprijungtuose prie
CST visoje Lietuvoje.

Pagal Apraso 3.2.9 papunkt], paraiSka finansuoti JP projekta atmetama, jei pateikta
pasibaigus kvietime teikti paraiSkas nustatytam terminui ir (arba) neatitinka bent vieno PAFT 2 priede
nustatyto bendrojo projekty atrankos kriterijaus (jskaitant Siame ApraSe nustatytus reikalavimus) ir
(arba) taikomo specialiojo kriterijaus, ir (arba) su paraiSka finansuoti JP projekta nepateikus visy
Siame ApraSe ir kvietime teikti paraiSkas reikalaujamy pateikti dokumenty, tokie dokumentai néra
pateikiami paprasius JP vykdytojui, per JP vykdytojo nurodyta termina.

Vienas 1S reikalavimy JP paraiSkoms ir JP projektams numatytas Apraso 3.2.10 papunktyje:
nekilnojamojo turto objektas, kuriame siekiama pakeisti neefektyvy biomase naudojant] katilg arba
18kastinj kurg naudojant;j katilg j efektyvesnes, AEI naudojancias Silumos gamybos technologijas, turi
priklausyti vienam i$ §iy pogrupiy, kaip apibréZta statybos techniniame reglamente STR 1.01.03:2017
“Statiniy klasifikavimas®, patvirtintame Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2016 m. spalio 27 d.
isakymu Nr. D1-713 , D¢l statybos techninio reglamento STR 1.01.03:2017 ,,Statiniy klasifikavimas*
patvirtinimo®: gyvenamosios paskirties (vieno buto) pastatas; butas gyvenamosios paskirties (dviejy
buty) pastate; kiti (sody) paskirties pastatai — sodininky bendrijose esantys sodo namai; ir jo statyba
teisés akty nustatyta tvarka yra uzregistruota V] Registry centro nekilnojamojo turto registre: ne
maziau 80 proc. nekilnojamojo daikto baigtumu ir statybg leidziantis dokumentas — leidimas statyti
naujg statinj, kaip jj reglamentuoja Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies, 1
punkto nuostatos, gautas iki 2020 m. sausio 1 d.

Kvietimo lauko ,,Paraiskos teikimo tvarka® 9 punktas numato: ,,Jeigu atliekant paraiSkos su
mokéjimo praSymu vertinimg nustatoma, kad paraiSka ir/ar mokéjimo praSymas yra uZpildytas
netinkamai arba juose yra trikumy, JP projekto pareiSkéjui siunciamas praneSimas per nustatyta
terming, ne trumpesnj kaip 5 (penkios) darbo dienos ir ne ilgesnj kaip 15 (penkiolika) darbo dieny,
pateikti trikstamg informacija. Jei nustatyty trikumy pareiSkéjas negali paSalinti pats ir jam biitina
kreiptis ] trecigsias Salis (matininkus ir pan.), atsakymo laikas gali buti pratestas iki 20 darbo dieny.
Jeigu per nurodytg terming paraiSkos ir/ar mokéjimo prasymo trilkumai neistaisomi, o JP pareiskéjas
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nenurodo priezas¢iy arba nurodytos priezastys, dél kuriy nebuvo galima per nurodytg terming pateikti
prasomos informacijos, nepripazjstamos svarbiomis, paraiSka su mokéjimo praSymu atmetama;®.
Kvietimo lauko ,,Paraiskos teikimo tvarka*“ 10 punktas numato: ,,ParaiSka su mokéjimo prasymu
atmetama, jei pateikta pasibaigus kvietime nustatytam terminui arba neatitinka bent vieno PAFT 2
priede nustatyto bendrojo projekty atrankos kriterijaus (jskaitant Siame kvietime nustatytus
reikalavimus), ir (arba) kai su paraiSka ir mokéjimo praSymu nepateikti visi reikalaujami pateikti
dokumentai - tokie dokumentai néra pateikiami paprasius LEA, per LEA nurodytg termina, ir (arba)
kvietimo lauke ,,Reikalavimai valstybés pagalbai® 7 punkte nurodytu atveju. JP projekto pareiskéjas
informuojamas rastu dél paraiskos su mokéjimo praSymu atmetimo;*.

Apibendrinant nurodytg teisinj reguliavima, darytina iSvada, kad keiCiant neefektyvy
iSkastin] kurg naudojantj katilg j efektyvesne, AEI naudojancig Silumos gamybos technologija,
pareiskéjui tenka pareiga pagristi, kad ParaiSka atitinka imperatyvius PAFT, Apraso ir Kvietimo
reikalavimus.

Nagrin¢jamu atveju gincas kiles dél Agentiiros Sprendimo atmesti Paraiska, kadangi
nejrodyta, jog Objekte buvo atliktas iSkastin] kura naudojancio katilo pakeitimas j efektyvesne, AEI
naudojancia Silumos gamybos technologija, tod¢l konstatuota neatitiktis aukS¢iau nurodytiems teisés
aktams. T. y. atsakové sprendé, jog pareiSkéja nepateiké pakankamy objektyviy ijrodymy,
patvirtinan¢iy iSkastinj kurg naudojancio katilo pakeitima j efektyvesne technologija. Ginco dél
aplinkybés, kad Objekte atlickama rekonstrukcija, jrengtas efektyviag technologija naudojantis
Silumos siurblys, néra. Sias aplinkybes dél Objekto rekonstrukcijos patvirtina j byla pateiktas
Vienbucio gyvenamojo namo, esancio (duomenys neskelbtini), Kaune, rekonstravimo projektas, 2024
m. sausio 4 d. Leidimas rekonstruoti statinj Nr. (duomenys neskelbtini). AEI naudojancia Silumos
gamybos technologija katilo jsigijima patvirtina 1éSy pavedimo nurodymas, i$ kurio matyti, kad 2025
m. birzelio 17 d. sumokéta (duomenys neskelbtini) Eur uz (duomenys neskelbtini), PVM saskaita-
faktiira bei fotonuotraukos. Ginco Salys skirtingai vertina jrodymy dél buvusio iskastini kura
naudojancio katilo eksploatavimo Objekte pakankamuma.

Siame kontekste pazymétina, kad pagal Apraso 3.2.9 papunktj, paraiska finansuoti JP
projekta atmetama, jei pateikta pasibaigus kvietime teikti paraiSkas nustatytam terminui ir (arba)
neatitinka bent vieno PAFT 2 priede nustatyto bendrojo projekty atrankos kriterijaus (jskaitant Siame
ApraSe nustatytus reikalavimus) ir (arba) taikomo specialiojo kriterijaus, ir (arba) su paraiSka
finansuoti JP projekta nepateikus visy Siame ApraSe ir kvietime teikti paraiSkas reikalaujamy pateikti
dokumenty, tokie dokumentai néra pateikiami paprasSius JP vykdytojui, per JP vykdytojo nurodyta
terming.

Jeigu PIP vertinimo metu nustatoma trikumy (nepateikti visi reikiami dokumentai ir (ar)
informacija, pateikta neiSsami ir (ar) netiksli informacija), administruojancioji institucija, <...> gali
paprasyti pareiSkéjo per jos nustatytg terming iStaisyti nustatytus trilkumus. Pirmg kartg nustacius
trikumy, jiems paSalinti nustatomas ne trumpesnis kaip 5 darbo dieny terminas, kurj
administruojancioji institucija gali pratesti, jei pareiskéjas, norédamas pateikti praSomus dokumentus
ar informacija, turi kreiptis 1 kitg (-as) institucijg (-as) arba esant objektyvioms pareiskéjo nurodytoms
prieZastims, dél kuriy pareiSskéjas negali paSalinti trikumy per administruojanciosios institucijos
nustatytg terming. Administruojancioji institucija pareiSkéja turi informuoti apie nustatytus trikumus
ir neatitikimus vienu paklausimu, iSskyrus atvejus, kai dél objektyviy priezasCiy pakartotiniam
paklausimo teikimui pritaria administruojanciosios institucijos vadovas arba jo jgaliotas asmuo
administruojanciosios institucijos nustatyta darbo tvarka <..>. Jeigu pareiSkéjas per
administruojanciosios institucijos nustatytg terming tritkumy neistaiso, administruojancioji institucija
priima sprendimg atmesti P]P (Taisykliy 55 punktas).

Administruojancioji institucija nepraso tikslinti P]P ir jj vertina tokios apimties, kokios jis
buvo pateiktas, jei P]P atitinka projekty finansavimo salygy aprase <...> nustatytus atvejus, kada P]P
atmetamas nepraSius pareiskéjo pateikti papildomy dokumenty ir (ar) informacijos, papildyti ar
patikslinti P]P pateiktos informacijos (Taisykliy 56 punktas).

Sistemiskai jvertinus Taisykliy 55, 56 ir ApraSo 3.2.9 papunkcius, darytina iSvada, jog pagal
ApraSo nuostatas, paraiskos teikéjui nepateikus visy dokumenty, JP vykdytojas (Agentiira) turi



paraiSkos teik€jo paprasSyti pateikti dokumentus, nustatyti terming dokumentams pateikti, o jam
suéjus ir dokumenty nepateikus, gali biiti priimamas sprendimas paraiska atmesti Siuo pagrindu.

Kaip matyti i§ ParaiSkos nagrinéjimo medziagos, pareiskéja, kuriai atsakové suteike
galimybe patikslinti duomenis apimtyje dél pastato baigtumo procenty, 2026 m. balandzio 16 d.
pateiké atsakovei naujg pastato Nekilnojamojo daikto kadastriniy matavimy byla, sudarytg 2025 m.
rugse¢jo 11 d., kurioje nurodytas pastato baigtumo procentas — 86, Sildymas nurodytas ,,néra“. NTR
duomeny bazés iSrasas, registro Nr. (duomenys neskelbtini) patvirtina, jog ParaiSkos pateikimo metu
jrasytas jrasas prie Sildymo grafos — ,,néra“, baigtumo procentas — 66 proc. Paraiskos nagrinéjimo
metu, suteikus galimybe pateikti papildomus jrodymus, NTR buvo jregistruoti pakeitimai, nurodytas
pastato baigtumo procentas — 86, Sildymas — néra. Taip pat su Paraiska pateiktos fotonuotraukos,
kurias jvertinusi atsakové sprend¢, jog i jy néra galimybés nustatyti nuotrauky padarymo vietos ir
susieti jose uzfiksuotg katilg su Objektu.

Atsakovés 2026 m. balandZio 15 d., balandzio 16 d. siystuose rastuose néra duomeny, jog
bty nurodytas Paraiskos truikumas dél objektyviy jrodymy, patvirtinanciy iskastinj kurg naudojusio
katilo pakeitimg j efektyvesni katilg, pateikimo. Tai reiSkia, jog atsakové nenustaciusi termino
trikumams dél jrodymy pateikimo, tac¢iau priémusi Sprendimg atmesti Paraiskg biitent tuo pagrindu,
kad pareiSkéja nepateiké pakankamy objektyviy duomeny, leidzianciy konstatuoti, jog Objekte
atliktas neefektyvaus iSkastinj kura naudojancio katilo pakeitimas j efektyvesnj, padaré esminius
procediirinius pazeidimus, pazeidé¢ taisykles, turéjusias uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy
jvertinima.

Vadovaujantis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir LVAT) praktika,
skundziamo sprendimo priémimo motyvy nurodymas teismo (Siuo atveju, Komisijos) proceso metu
neturi bti vertinamas ir nedaro jtakos nemotyvuoto sprendimo teis¢tumui (pvz., LVAT 2013 m.
birzelio 13 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A>°2-940/2013; 2015 m. sausio 8 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A-1-502/2015; 2025 m. spalio 15 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
eA-2464-821/2025). PrieSingai vertinant, blity paZeistos pareiskéjo teisés j gynyba (Zr., pvz., LVAT
2011 m. lapkri¢io 2 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. A?61-2692/2011). Sprendimo motyvy
papildymas gin¢a nagrin¢jant teisme (Komisijoje) i§ principo néra toleruotini, nes kliudo
suinteresuotam asmeniui pasirinkti biidus bei priemones dél savo teisiy ar interesy gynimo. Teisés
aktai nenustato nei teisés, nei pareigos skundziamo akto motyvacijos trikumus Salinti ar motyvus
sukurti administracinj gin¢g nagrinéjantiems subjektams (LVAT 2023 m. vasario 22 d. sprendimas
administracinéje byloje Nr. eA-105-502/2023).

Nagrin¢jamu atveju, atsakovei nenustaCius termino paSalinti ParaiSkos trukumus dél
objektyviy jrodymy katilo pakeitimo ] efektyvesnj aplinkybei pagristi pateikimo, atsakovei
nepateikus vertinimo dél pareiskéjos Komisijai pateikto 2023 m. birzelio 16 d. nekilnojamojo turto
1SraSo su masinio vertinimo verte, kuriame nurodyta, jog Sildymas Objekte jregistruotas kaip vietinis
centrinis Sildymas, reikSmingumo, nepateikus vertinimo su raSytiniais paaiSkinimais pateikty
nuotrauky ir kity raSytiniy jrodymy reikSmeés keliamo gin€o kontekste, o tik posédZio metu atsakovés
atstovui jrodinéjant fotonuotrauky prieStaringuma, Sildymo sistemos neegzistavima, Komisija negali
iy motyvy priimti kaip skundziamo Sprendimo papildymo. Atsakovei nenustacius termino paSalinti
ParaiSkos trikumus, nepateikus vertinimo dél pareiskéjos su raSytiniais paaiSkinimais pateikty
raSytiniy jrodymy, Komisija $iy jrodymy nevertina ir nepasisako.

Pagal gero administravimo principa, valstybeés institucijos turi vykdyti procediirg nesaliSkai
ir objektyviai. Formaliai ir biurokratiskai vykdomos vie$ojo administravimo funkcijos nesiderina su
gero administravimo principu (Zr., pvz., LVAT 2016 m. liepos 21 d. nutartj administracingje byloje
Nr. 1-13-520/2016).

Pazymétina, jog gincui taikytinas teisinis reguliavimas nereglamentuoja, kokiais jrodymais
turi buti jrodyta iSkastinj kurg naudojancio katilo pakeitimo j efektyvesne¢ technologija naudojancio
Silumos siurblio aplinkybé. Tai paliekama spresti vieSojo administravimo subjektui, o nagrin¢jamu
atveju, nuspresta, kad néra pateikta pakankamai objektyviy jrodymy pagrindzianc¢iy minéta
aplinkybe. Taciau skundo nagriné¢jimo Komisijoje metu pareiskéja pateiké 2023 m. birzelio 16 d.
nekilnojamojo turto iSraSg su masinio vertinimo verte, kuriame nurodyta, jog Sildymas Objekte
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Jjregistruotas kaip vietinis centrinis Sildymas, vadinasi aplinkybé, kad Objekte egzistavo Sildymo
sistema yra jrodyta. Atsakove ParaiSkos vertinimo metu vadovavosi aktualiais NTR jrasais,
nepatikrinusi jraSy istorijos, pareiskéja taip pat nepateike istoriniy duomeny, patvirtinanciy, jog 2023
m. Objekte Sildymo sistema buvo vietin¢ centriné. Vadovaujantis Civilinio kodekso 4.262 straipsniu,
jraSyti j vieSg registrg duomenys laikomi teisingais ir iSsamiais, kol nenugin¢ijami jstatymy nustatyta
tvarka. Taigi, NTR jregistruoti duomenys turi vieSg patikimumo prezumpcijg: laikoma, kad jie
teisingi ir iSsamis, kol nenuginCyti jstatymy nustatyta tvarka. Nagrinéjamu atveju, atsakoveé
vertinimo, ar tokios sistemos egzistavimas 2023 m. rugsé€jo ménesj gali biiti laikomas pakankamu
jrodymu i8kastinio kuro katilo eksploatavimo prasme, nepateike, nes nepaprasé pareiskéjos pateikti
Siy duomeny. Kadangi padaryti esminiai procediiriniai pazeidimai, sprestina, kad padaryta iSvada dél
Paraiskos neatitikties PAFT 47, 48 ir 263 punktams, Apraso 3.1.3, 3.2.9 papunkc¢iy, Kvietimo 9 ir 10
punkty nuostatomis yra nepagrista.

Komisijos vertinimu, teisingumo principas reikalauja, kad reali asmens padétis ir jo teiseés
virSyty formalias procediirines klaidas. Pateikus j byla naujus jrodymus, kurie atsakovei nebuvo
pateikti, todel negaléjo buti jvertinti, Komisija sprendzia, jog skundziamas Sprendimas neatitinka
i§samumo principo, jtvirtinto VA] 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte.

Komisija pareiskéjos skunde, raSytiniuose paaiSkinimuose iSdéstyty argumenty, bylos
nagrin€jimo metu nustatyty teisiniy ir faktiniy aplinkybiy pagrindu sprendzia, jog atsakové padaré
esminius procediirinius pazeidimus, pazeidé taisykles, turéjusias uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy
jvertinimg ir Sprendimo pagristuma, ParaiSka iSnagrinéta neobjektyviai ir nevisapusiskai, dél ko
Spendimas naikintinas kaip neteisétas.

ISvestiniu  skundo reikalavimu pareiskéja praso jpareigoti Agentira per Lietuvos
administraciniy gin¢y komisijos nustatyta laikg priimti nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj
sprendima — tenkinti Paraiska. Sio reikalavimo atzvilgiu pazymétina, jog Komisija neatlieka vie$ojo
administravimo funkcijy ir nevykdo atitinkamos srities politikos, o tik sprendzia gincus dél teisés
vieSojo administravimo srityje. ISaiSkintina, jog Komisija neatlieka vieSojo administravimo (teisés
aktais reglamentuotos vieSojo administravimo subjekty veiklos, skirtos teisés aktams jgyvendinti:
administracinio reglamentavimo, administraciniy sprendimy priémimo, teisés akty ir administraciniy
sprendimy jgyvendinimo priezitiros, administraciniy paslaugy teikimo, vieSyjy paslaugy teikimo
administravimo, VAI 2 straipsnio 18 dalis), kaip ir negali jpareigoti vieSojo administravimo subjekta
priimti konkretaus turinio administracinj sprendima ar atlikti konkretaus turinio veiksmy (LVAT 2022
m. vasario 17 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eAS-103-756/2022; 2020 m. vasario 26 d.
nutartis administracingje byloje Nr. eAS-169-624/2020 ir kt.). Komisija tik vertina vieSojo
administravimo subjekto atlikty arba neatlikty veiksmy teisétumg. ISdéstytu pagrindu, iSvestinis
skundo reikalavimas dél jpareigojimo atlikti veiksmus tenkintinas i§ dalies — atsakové jpareigotina
teisés akty nustatyta tvarka ir terminais i§ naujo iSnagrinéti ParaiSka ir priimti naujg teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
Jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 ir 3 punktais, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos X. Y. skundg tenkinti i§ dalies.

Panaikinti vieSosios jstaigos Lietuvos energetikos agentiiros 2026 m. birzZelio 25 d. sprendima
Nr. SD-8027-(9.1 Mr) ,,Dél jungtinio projekto projekto Nr. 03-013-J-0001-J32-00131 pagal kvietimg
,»ISkastinj kurg naudojanciy katily keitimas namy tikiuose* paraiskos su mokéjimo praSymu atmetimo®.

Ipareigoti vieSaja jstaigg Lietuvos energetikos agentiirg i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjos 2026
m. balandzio 1 d. paraiska ir priimti teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Kitg skundo dalj atmesti kaip nepagrista.


https://www.infolex.lt/tp/1838867
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Sprendimg per vieng ménes; nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti
Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.
Posédzio pirmininké Laura Bernikiené

Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis

Vilija Astrauskiené
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