LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. liepos 16 d. Nr. 21RE-
(AG-568/02-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
ir praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj gin¢a pagal pareiskéjo
X. X. skundg dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos ministerijos
raSty panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas X. X. (toliau — pareiskéjas) skundu Komisijos praso panaikinti Valstybinés
teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos ministerijos (toliau — Inspekcija) 2026 m.
balandzio 13 d. rastq Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir 2026 m. balandzio 13 d. rastas) kaip
neteisétq ir nepagristq bei jpareigoti Inspekcijq is naujo isSnagrinéti pareiskéjo skundg, jvertinant:
projektiniy sprendiniy atitikty matomumo trikampio reikalavimams pagal KTR 1.01:2008
., Automobiliy keliai*,; pésciyjy ir dviraciy tako, esancio greta jvaziavimo, kaip eismo saugumo
aspekto, reiksme; Zemés valdos projekto sqlygy laikymgsi patraukiant kelig sklype 1 metru atstumu
nuo sklypo ribos. Panaikinti Inspekcijos 2026 m. geguzés 25 d. rastq Nr. (duomenys neskelbtini)
(toliau — ir 2026 m. geguzés 25 d. rastas) kaip nepagristq ir neissamy bei jpareigoti Inspekcijq atlikti
pakartotinj patikrinimgq, kurio metu biity nustatyta ir dokumentuota faktiné tvoros vieta, jos aukstis ir
atitiktis eismo saugumo reikalavimams, taip pat pésciyjy ir dviraciy tako apsaugos zona.

Pareiskeéjas, be kita ko, dél 2026 m. balandzio 13 d. raSto paaiSkino, kad Inspekcija neteisétai
pritaiké Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemés naudojimo valstybinés
priezitros jstatymo (toliau — Priezitiros jstatymas) 31 straipsnio 1 dalies 9 punkts, ignoruodama
vieSojo intereso iSimtj. Inspekcija nutrauké skundo nagrinéjimg remdamasi tuo, kad I grupés
nesudétingajam statiniui (tvorai iki 2 m aukscio ir kelio jrengimui) nereikia statybos leidziancio
dokumento. Taciau Priezituros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkte nustatyta iSimtis, kad toks
nagrin¢jimas vis tiek privalo biiti vykdomas, kai ,,statinio statyba toje vietoje pagal teisés aktus
negalima, jeigu jtariama, kad statant tokj statinj paZeistas vieSasis interesas‘. PareiSkéjo skundas buvo
tiesiogiai susijes su eismo saugumu valstybinés reikSmés rajoniniame kelyje Nr. (duomenys
neskelbtini), ties bendros nuovazos i$¢jimu, kur yra pésciyjy ir dviraciy takas. Eismo saugumas
vieSajame kelyje yra neginCytinas vieSasis interesas. Vadinasi, Inspekcija privaléjo Sig iSimtj taikyti
ir nagrin¢jima testi, o ne jo atsisakyti. Inspekcija visiSkai neiSnagrin¢jo projektiniy sprendiniy
atitikties klausimo. Pareiskéjo skundas buvo ne tik dél statybos leidimo, bet ir dél to, ar tvora ir kelias
atitinka patvirtintus zemes valdos projekto sprendinius: pagal juos vaziuojamoji dalis tur¢jo biti
patraukta 1 metro atstumu nuo sklypo ribos, 0 nuovazos matomumas — uztikrintas. Siuos reikalavimus



reguliuoja Keliy techninis reglamentas KTR 1.01:2008 , Automobiliy keliai“ (6 skyrius
»Matomumas®, 11 skyrius ,,Sankryzos, ypa¢ 162—168 punktai dél nuovazy j sodybas). Inspekcija
Sio klausimo visiskai neiSnagrin¢jo — raste apie projektinius sprendinius neuzsimenama. Tai yra
esminis Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 8 straipsnio
pazeidimas (sprendimas turi biti pagrjstas ir motyvuotas). Nejvykdytas patvirtinty projektiniy
sprendiniy reikalavimas patraukti vaziuojamaja dalj 1 metro atstumu. Patvirtintuose Zemés sklypy
pertvarkymo projektuose (ZPDRIS paslaugos Nr. (duomenys neskelbtini)) buvo aiskiai nurodyta, kad
esama vaziuojamoji dalis turi biiti patraukta 1 metro atstumu nuo projektuojamos sklypo ribos. Sis
reikalavimas iki Siol faktiSkai nejvykdytas. Apie butinybe jvykdyti $ig salyga pareiskéjas sklypo Nr.
22 savininkus informavo ratu 2025 m. rugséjo 30 d., 2025 m. spalio 5 d. pastabg jkélé j ZPDRIS
sistemg, o 2025 m. gruodzio 10 d. apie situacija informavo Vilniaus rajono savivaldybés
administracijos zemétvarkos skyriy. Nepaisant to, nei Inspekcija raste, nei Zemés naudojimo
patikrinimo ataskaitoje (2026 m. geguzes 25 d. rastas) $is klausimas nebuvo iSnagrinétas. Abu rastai
Sioje dalyje yra nei§samis ir neatitinka VA] 10 straipsnio reikalavimy dél sprendimy pagrjstumo.

Dél Inspekcijos 2026 m. geguzés 25 d. rasto pareiskéjas pazyméjo, kad zemés naudojimo
patikrinimas neapémé pareisSkéjo skundo esmés. Pareiskejas atkreipé démesj, kad 2026 m. geguzés 6
d. atlikto patikrinimo i§vada apsiribojo konstatavimu, kad ,,tvoros pastatytos Zemeés sklypo ribose®,
t. y. buvo patikrintas tik vienas baigtinis Zzemés naudojimo priezitiros kriterijus. Taciau pareiskéjo
skundo esmé buvo ne ta, kad tvora uzima kaimyno Zeme, o tai, kad ji paZeidzia Zemés valdos projekto
sprendinius, riboja matomuma ties nuovaza ir kelia grésme eismo saugumui. Sie klausimai nepatenka
1 zemés naudojimo priezitros kompetencijg ir patikrinimo ataskaitoje visiskai neatspindéti. Rastas
yra nei§samus ir nepagrjstas, nes neatsakyta j esminius pareiskéjo skundo klausimus. Inspekcija
neperskyré skundo aspekty ir nepersiunté kompetentingai institucijai. Inspekcija eismo saugumo
klausimg nukreipé ; AB ,,Via Lietuva®, taciau nei viename 1§ gin¢ijamy rasty nepaaiskino, kodeél ji
pati nekompetentinga jvertinti nuovazos ir matomumo trikampio reikalavimy atitikties projektiniams
sprendiniams. Pagal VAJ 11 straipsnj, jei institucija negali nagrinéti skundo dél nekompetencijos, ji
privalo jj persiysti kompetentingai institucijai ir apie tai informuoti pareiSkéja. To Inspekcija nepadare
— tiesiog abiejuose rastuose pateike rekomendacijg kreiptis kitur, palikdama pareiskéja su neiSsprestu
skundu. Tai yra vilkinimas ir VA reikalavimy pazeidimas.

Atsakové Inspekcija atsiliepimu j pareiskéjo skundq praso jj atmesti kaip nepagristq.

Inspekcija, dél praleisto termino pateikti skundg dél 2026 m. balandZio 13 d. skundZiamo rasto
Nr. (duomenys neskelbtini) paaiskino, kad $is rastas priimtas 2026 m. balandzio 13 d. ir tg pacig dieng
i$siystas pareiskéjui. Jame buvo nurodyta jo apskundimo tvarka, todél skundas Komisijai turéjo biiti
pateiktas per vieng ménesj nuo jo jteikimo pareiskéjui dienos.

D¢l Inspekcijos 2026 m. balandZzio 13 d. raSto Inspekcija remiasi ir nurodo Priezitiros
jstatymo (redakcija, galiojanti nuo 2025 m. geguzes 1 d.) 1 straipsnio 1 dalj, 7 straipsnio 1, 2 dalj, 30
straipsnj, 31 straipsnio 1 dalies 9 punkta, 31 straipsnio 3 dalj ir pazymi, jog pareiSkéjas Inspekcijai
pateiktame 2026 m. balandzio 3 d. skunde Nr. (duomenys neskelbtini) nurodé, kad ,,Kreipiuosi dél
galimai neteisétai jrengtos tvoros prie zemés sklypo, esanCio (duomenys neskelbtini), kuri, mano
vertinimu, pazeidzia teisés akty reikalavimus, nes neatitinka projektiniy sprendiniy bei sudaro pavojy
eismo saugumui. Minétoje vietoje yra suformuota nuovaza i§ pagrindinio kelio j Zemés sklypus
((duomenys neskelbtini)). Pagal patvirtintus zemés sklypy pertvarkymo projektus buvo numatyta
uztikrinti tinkamg nuovazos naudojimg ir saugy iSvaziavimg j kelig, taip pat buvo nurodyta esama
vaziuojamaja dalj patraukti 1 metro atstumu nuo projektuojamos sklypo ribos. Taciau fakting situacija
yra kitokia: prie nuovazos yra jrengta aukSta aklina tvora; tvora jrengta ties nuovaza ir riboja
matomuma iSvaziuojant j pagrindinj kelig; vaziuojamoji dalis néra patraukta nuo sklypo ribos, kaip
buvo numatyta projektiniuose sprendiniuose®. Pareiskéjas kartu su 2026 m. balandzio 3 d. skundu
pateiké nuotraukas, kuriose matoma pareiskéjo minima Zemés sklype jrengta tvora. Pazymétina, kad



pareiskéjo su skundu pateiktos nuotraukos buvo jvertintos Inspekcijos, priimant gin¢ijamg 2026 m.
balandzio 13 d. rasta, paaiskinant, kad pagal skunde nurodytus duomenis fotonuotraukose nustatyta,
kad zemés sklype adresu (duomenys neskelbtini), atliekami/atlikti tvoros jrengimo statybos darbai bei
vizualiai matosi/nustatyta, kad statomos zemés sklype adresu (duomenys neskelbtini), tvoros su
pamatu aukstis nevir$ija 2 m. Siuo atveju paaiskintina, kad vadovaujantis statybos techninio
reglamento STR 1.01.03:2017 ,,Statiniy ir patalpy klasifikavimas®, patvirtinto Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2016 m. spalio 27 d. jsakymu Nr. D1-713 (toliau — Reglamentas), 5 priedo
»Nesudétingyjy inzineriniy statiniy ir techniniy parametry, pagal kuriuos inZineriniai statiniai
priskiriami nesudétingyjy statiniy kategorijai, sarasas“ 2 lentelés 3.1 punkte nurodytu
reglamentavimu, jvairios uztvaros (tvoros, aptvarai, diendarziai, voljerai) kuriy aukstis nuo 1 m iki 2
m — priskiriamos I grupés nesudétingiesiems statiniams, tuo tarpu nurodyto pobiidzio statiniai, kuriy
aukstis nuo 2 m iki 5 m, laikytini II grupés nesudétingais statiniais. Inspekcija nurodo ir remiasi
Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 24 straipsnio 3 dalimi, 27 straipsnio 11 dalimi ir
pazymi, kad 2026 m. balandzio 13 d. raste pareiskejui iSaiskinta, kad Inspekcija patikrino valstybés
jmonés ,,Registry centras™ (toliau — RC) nekilnojamojo turto registro iSrasus ir nustate, kad kitos
paskirties Zemes sklypas adresu (duomenys neskelbtini), nepatenka i kultiiros paveldo bei saugomas
teritorijas. Nagrin¢jamu atveju Inspekcija, jvertinusi Reglamento 5 priedo 2 lentelés 3.1 punkto
nuostatas bei kartu su 2026 m. balandzio 3 d. skundu pateiktas fotonuotraukas, nustaté, kad zemés
sklype adresu (duomenys neskelbtini), statomas I grupés nesudétingasis kitos paskirties inZinerinis
statinys — aklino uZzpildo tvoros konstrukcijos pritvirtintos prie metaliniy stulpy (toliau — Tvoros
Konstrukcijos). Atsizvelgiant j Inspekcijos atliktg statinio — tvoros kvalifikavimg nesudétinguoju,
Inspekcija 2026 m. balandZio 13 d. raSte, vadovaudamasi Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 2
punkto a) — g) papunkciu, 27 straipsnio 11 dalies bei 24 straipsnio 3 dalies nuostatomis, padaré
tinkamg ir teisin} reglamentavimg atitinkancig iSvada, kad statyba leidZiantis dokumentas 2026 m.
balandZio 3 d. skunde minimo statinio — tvoros, statybos atveju nebuvo privalomas, teisés akty
nuostatos nenumato projekto rengimo biitinybés tokiems darbams atlikti, taip pat neprivaloma
pranesti apie statybos pradZzia.

Atsakove atkreipé démesj, kad pareiSkéjas 2026 m. birZelio 4 d. patikslintame skunde
Komisijai nurodo, kad 2026 m. balandzio 3 d. skundo nagrin¢jimas negal¢jo biiti nutrauktas
Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkte numatytu pagrindu, kadangi nagrin¢jamu atveju
paZeistas vieSasis interesas. Inspekcija remiasi ir nurodo Statybos jstatymo 52! straipsnio nuostatas
bei pazymi, jog Inspekcija, patikrinusi duomenis Nekilnojamojo turto registre (toliau — NTR),
atsizvelgdama j aplinkybe, kad Zemés sklypas nepatenka j kultiiros paveldo bei saugomas teritorijas,
taip pat atsizvelgdama j Inspekcijos funkcijas statybos valstybinés prieZiliros srityje, numatytas
Prieziiiros jstatymo 7 straipsnio 2 dalyje, netur¢jo pagrindo konstatuoti su statyba susijusio vie$ojo
intereso pazeidimo konkrec¢iu nagrin¢jamu atveju. Taigi, Inspekcija 2026 m. balandzio 13 d. raste ne
tik i§samiai ir visapusiskai jvertino tyrimo metu nustatytas faktines aplinkybes, taciau taip pat
pareiSkéjui pateiké iSsamig teisés akty analize, vadovavosi aktualiomis statybos procesa
reglamentuojanciy teisés akty nuostatomis bei iSsamiai ir visapusiskai iSaiSkino galimybe savo
pazeistas teises ginti teisme.

D¢l Inspekcijos 2026 m. geguzés 25 d. raSto atsakové pazymeéjo, jog pareiSkéjas skunde
Komisijai nurodo, jog 2026 m. geguzés 6 d. atlikto patikrinimo i§vada apsiribojo konstatavimu, kad
,tvoros pastatytos Zemés sklypo ribose*, t. y., buvo patikrintas tik vienas baigtinis Zemés naudojimo
priezitros kriterijus. Taciau pareiskéjo skundo esmé buvo ne ta, kad tvora uzima kaimyno Zeme, o
tai, kad ji pazeidzia zemés valdos projekto sprendinius, riboja matomuma ties nuovaza ir kelia grésme
eismo saugumui. Sie klausimai nepatenka j Zemés naudojimo prieZiiiros kompetencija ir patikrinimo
ataskaitoje visiSkai neatspindéti. Inspekcijos 2026 m. geguzés 25 d. rastas yra neiSsamus ir
nepagristas, nes neatsakyta i esminius pareiSkéjo skundo klausimus. Inspekcija nesutinka su tokia
pareidkéjo pozicija ir pazymi, kad Zemés jstatymo 32 straipsnio 4 dalis, 36 straipsnis numato, jog



zemés naudojimo valstybing prieziiirg Prieziiiros jstatymo nustatyta tvarka organizuoja ir vykdo
Inspekcija. Papildomai nurodo ir remiasi Zemés jstatymo 2 straipsnio 16 dalimi, PrieZitiros jstatymo
22 straipsnio 2 dalimi, 23 straipsnio 2 dalimi, 24 straipsnio 3 dalimi ir pazymi, kad Inspekcijos zemés
naudojimo valstybinés prieZifiros pareigiinai 2026 m. geguzés 6 d. atliko Zemés sklypo Zzemés
naudojimo neplaninj patikrinimg ir surasé Patikrinimo akta, kuriame nurodyta, jog ,,Patikrinimo metu
fiksuotos tvoros jrengtos zemés sklypo ribose“. Inspekcija nurodo ir remiasi Zemés naudojimo
valstybings prieziiiros taisykliy, patvirtinty Inspekcijos virSininko 2023 m. gruodzio 15 d. jsakymu
Nr. 1V-172 (toliau — Zemés naudojimo valstybinés prieZidiros taisyklés) 15 punktu ir pazymi, kad
vykdydama Zemés naudojimo valstybing prieziiirg, Inspekcija vertino tik tas aplinkybes, kuriy
tikrinimas pagal PrieZiiiros jstatyma bei Zemés naudojimo valstybinés priezitiros taisykles priskirtas
jos kompetencijai. Atlikto neplaninio patikrinimo metu nustatyta, kad tvoros jrengtos Zemés sklypo
ribose, o kity Prieziliros jstatymo 24 straipsnio 3 dalyje nustatyty Zemés naudojimo reikalavimy
pazeidimy nenustatyta. Pareiskéjo argumentai, jog jo 2026 m. balandzio 3 d. skundo esm¢ sudaré
aplinkybés, susijusios su galimu Zemés valdos projekto sprendiniy pazeidimu, matomumo ribojimu
ties nuovaza bei grésmés eismo saugumui sukélimu, nepaneigia Inspekcijos atlikto patikrinimo
teisétumo ir pagristumo. Pazymétina, kad vieSojo administravimo subjektas savo veikloje privalo
veikti neperzengdamas teisés aktais jam suteiktos kompetencijos riby, todél negali atlikti vertinimo
tais klausimais, kurie nepriskirti jo funkcijoms. Vien ta aplinkybé, kad pareiskéjas 2026 m. balandzio
3 d. skunde kélé klausimus, nepatenkancius | Zemés naudojimo valstybinés priezitiros apimtj,
nesudaro pagrindo konstatuoti, jog Inspekcija atliko neiSsamy tyrimg ar neatsaké i esminius
pareiskéjo argumentus. Priesingai, Inspekcija jvertino visas aplinkybes tiek, kiek tai buvo butina ir
Jmanoma pagal jai teisés aktais suteiktus jgaliojimus.

Be to, Inspekcijos 2026 m. geguzés 25 d. raSte pareiSkéjui buvo aiSkiai nurodyta, jog dél
statybos valstybinés priezitiros pareiSkéjui buvo atsakyta Inspekcijos 2026 m. balandzio 13 d. rastu,
kuriame taip pat buvo akcentuota, jog del suformuotos nuovaZzos i§ valstybinés reikSmeés rajoninio
kelio Nr. (duomenys neskelbtini) (Privaziuojamasis kelias prie Nemézio nuo kelio A3 Vilnius-
Minskas — (duomenys neskelbtini) gatve, toliau — Kelias) tinkamo naudojimo ir saugaus i§vaziavimo
1 Kelig, praSoma kreiptis j AB ,,Via Lietuva®, kuri yra atsakinga uz valstybinés reikSmes keliy
projekty jgyvendinimg. PaZyméta, kad klausimai, susij¢ su suformuotos nuovazos i§ valstybinés
reikSmeés rajoninio kelio tinkamu naudojimu bei saugaus iSvaziavimo ] kelig uZtikrinimu, nepriskirti
Inspekcijos kompetencijai, todél pareiskéjui 2026 m. balandZio 13 d. rastu buvo nurodyta kreiptis |
AB ,,Via Lietuva®, atsakingg uz valstybiné¢s reikSmes keliy projekty jgyvendinimg. Taigi, prieSingai
nei teigia pareiskejas, 2026 m. geguzés 25 d. raStas negali biiti latkomas neiS§samiu ar nepagrijstu vien
del to, kad jame nebuvo pateiktas vertinimas dél aplinkybiy, kuriy nagrinéjimas nepatenka j
Inspekcijos kompetencija. VieSojo administravimo subjektui néra nustatyta pareiga spresti klausimus,
kurie pagal teisés aktus priskirti kity institucijy kompetencijai, todél Inspekcija pagrijstai apsiribojo
jos vykdomos zemés naudojimo valstybinés priezitros dalyku ir priémé teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Pareiskéjas skunde Komisijai nurodo, jog Inspekcija eismo saugumo klausimg nukreipé j AB
,»Via Lietuva®, taciau nei viename raste nepaaiskino, kodél ji pati nekompetentinga jvertinti nuovazos
ir matomumo trikampio reikalavimy atitikties projektiniams sprendiniams. Pagal VA] 11 straipsnj,
jei institucija negali nagrinéti skundo dél nekompetencijos, ji privalo ji persiysti kompetentingai
institucijai ir apie tai informuoti pareiSkéja. To Inspekcija nepadaré — tiesiog abiejuose raStuose
pateiké rekomendacijg kreiptis kitur, palikdama pareiskéjg su neiSsprestu skundu. Tai yra vilkinimas
ir VAJ reikalavimy pazeidimas. Atsakant | tai, paZymétina, kad Prieziiiros jstatymo 24 straipsnio 3
dalies 2 punkte nustatyta, jog zemés naudojimo valstybinés priezitiros metu tikrinama, ar vykdant
tkine ir kitg veiklg nepazeidziamos teritorijy planavimo dokumentuose ar zemés valdos projektuose
nustatytos Zzemés sklypy ribos. Taigi Inspekcijos kompetencija néra vertinti visy Zemés valdos
projekto sprendiniy laikymasi, o tik nustatyti, ar néra pazeistos Siuose dokumentuose nustatytos



zemés sklypy ribos. Kadangi patikrinimo metu buvo nustatyta, jog tvoros jrengtos Zemés sklypo
ribose, pagrindo konstatuoti Priezitiros jstatymo 24 straipsnio 3 dalies 2 punkte numatytg pazeidima
nenustatyta. VieSojo administravimo subjektas negali savo iniciatyva perzengti teisés aktais jam
suteikty jgaliojimy ir spresti klausimy, priskirty kity institucijy kompetencijai. Todél Inspekcijos
veiksmai, nevertinant eismo saugumo aspekty ir nesiimant funkcijy, kurios jai nepriskirtos, laikytini
ne VieSojo administravimo jstatymo pazeidimu, o teisétumo principo jgyvendinimu. Akcentuotina ir
tai, kad vykdant Zemés naudojimo valstybinés priezitiros funkcija 2026 m. geguzés 25 d. rastu
pareiSkéjui buvo pateiktas atsakymas tik dél atlikto Zemés naudojimo patikrinimo ir iSaiskinta, kad
teisés aktuose visais atvejais numatyta galimybé fiziniams ir juridiniams asmenims kreiptis | teisma
del kity fiziniy ir juridiniy asmeny veiklos, kai, jy manymu, $i veikla vykdoma/jvykdyta neteisétai
arba pazeidziant treCiyjy asmeny (tarp jy visuomeneés) teises ir teisétus interesus. Taigi, nepavykus
ginCo iSspresti taikiai, kiekvienas asmuo jj gali spresti teisés akty nustatyta tvarka kreipdamasis |
teisma, t. y., kiekvienas asmuo gali pasinaudoti Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 5
straipsnyje nustatyta teise kreiptis | teisma, kad biity apginta paZeista ar gincijama jo teis¢ arba
istatymy saugomas interesas. Taigi, pareiskéjo skundo argumentai nepaneigia 2026 m. geguzes 25 d.
raSto teisétumo ir pagristumo. Inspekcija, vykdydama Zemés naudojimo valstybing prieziiira, veike
neperZzengdama teisés aktais jai suteiktos kompetencijos riby, atliko neplaninj zemés naudojimo
patikrinima, jvertino visas aplinkybes tiek, kiek tai numato PrieZiiiros jstatymas bei Zemés naudojimo
valstybinés prieZiiiros taisyklés, ir pagrjstai nustaté, kad tvoros jrengtos Zemés sklypo ribose.

Taigi, nagrin¢jamu atveju Inspekcija, savo kompetencijos ribose, pagal pareiSkéjo 2026 m.
balandzio 3 d. skundg priémé tinkamg ir argumentuotg 2026 m. balandzio 13 d. rasta, atitinkantj VA]
10 straipsnio 5 dalies reikalavimus. Nurodyta administracinj sprendimg pagrindé teisés akty
normomis, nepazeisdama pagrindiniy procediiry, taip pat nurodé apskundimo tvarka. RaStas yra
priimtas vykdant Prieziliros jstatymo 7 straipsnyje jtvirtintg statybos valstybinés priezitiros funkcija
ir atitinka VA] 10 straipsnio 5 dalies reikalavimus, tuo tarpu pareiskéjo 2026 m. balandzio 3 d. skundo
nagrin¢jimas pagristai nutrauktas vadovaujantis Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkto ir
to paties straipsnio 3 dalies nuostatomis. Taip pat Inspekcija savo kompetencijos ribose prieme 2026
m. geguzés 25 d. rasta, kuriame nurodé apie atlikta neplaninj Zemés sklypo patikrinima bei
patikrinimo metu priimtus sprendimus. Sis ra§tas yra priimtas vykdant PrieZiros jstatymo 22
straipsnyje jtvirtinta Zemeés naudojimo valstybinés priezitros funkcijg ir atitinka VA] 10 straipsnio 5
dalies reikalavimus. Nagrin¢jamu atveju pazymétina, kad Inspekcija yra vieSojo administravimo
subjektas ir savo funkcijas vykdo vadovaudamasi vieSojoje teiséje jtvirtintu principu, pagal kurj
leidziama atlikti tik tai, kas numatyta jstatyme. Visos auks¢iau jvardintos aplinkybés leidzia teigti,
kad tiek Sioje byloje gin¢ijami Inspekcijos rastai atitinka administracinio sprendimo turiniui keliamus
reikalavimus, o vien deél to, kad Inspekcija, pareiSkéjui atsakydama pagal kompetencijg ir
vadovaudamasi teisés akty nuostatomis, nepateiké tokio atsakymo, kokio pareiSkéjas tikéjosi,
nesuteikia pagrindo kelti reikalavimy dél nurodyto Siy rasty panaikinimo.

Skundas atmestinas

Byloje nagrin¢jamas gincas dél Inspekcijos 2026 m. balandZio 13 d. rasto Nr. (duomenys
neskelbtini) ir 2026 m. geguzes 25 d. rasto Nr. (duomenys neskelbtini) teis€tumo bei pagrjstumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas 2026 m. balandZio 3 d. skundu ,,Dél galimai
neteisétai jrengtos tvoros, savavaliSkos statybos pozymiy ir eismo saugumo pazeidimo* kreipési |
Inspekcijg praSydamas atlikti patikrinimg vietoje dél galimai neteisétai jrengtos tvoros prie Zemes
sklypo, esancio (duomenys neskelbtini), teisétumo; nustatyti ar statinys neturi savavaliSkos statybos
pozymiy; jvertinti, ar tvora: atitinka projektinius sprendinius; nepazeidzia servituto ar nuovazos
naudojimo sglygy; neriboja matomumo ir nekelia grésmés eismo saugumui; nustacius pazeidimus —
taikyti teisés aktuose numatytas poveikio priemones ir jpareigoti pasalinti pazeidimus.

Inspekcija 2026 m. balandzio 13 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél skundo ((duomenys
neskelbtini))“ 1 pareiSkéjo 2026 m. balandzio 3 d. skundg atsaké, be kita ko, nurodydama Priezitiros



istatymo nuostatas ir pazymédama, kad Departamentas patikrino Lietuvos Respublikos statybos
leidimy ir statybos valstybinés priezitiros informacinéje sistemoje ,,Infostatyba‘“ esancius dokumentus
ir duomenis, ir nustaté, kad Vilniaus rajono savivaldybés administracijos iSduoty statyba leidzianciy
dokumenty, suteikianciy teis¢ atlikti zemés sklype adresu (duomenys neskelbtini), statybos darbus,
nerado. Pagal pareiskéjo skunde nurodytus duomenis fotonuotraukose nustatyta, kad zemés sklype
adresu (duomenys neskelbtini), atliekami/atlikti tvoros jrengimo statybos darbai bei vizualiai
matosi/nustatyta, kad statomos zemés sklype adresu (duomenys neskelbtini), tvoros su pamatu aukstis
nevirsija 2 m. Pagal Reglamento 5 priedo ,,Nesudétingyjy inZineriniy statiniy ir techniniy parametry,
pagal kuriuos inzineriniai statiniai priskiriami nesudétingyjy statiniy kategorijai, sarasSas* 2 lentelés
3.1 punkte nustatyta, kad jvairios uztvaros (tvoros, aptvarai, diendarziai, voljerai) — priskiriamos I
grupés nesudétingiesiems statiniams, kuriy aukstis > 1 iki < 2 m; II grupés nesudétingiesiems
statiniams, kuriy aukstis > 2 iki <5 m. Vadovaujantis Reglamentu zemés sklype adresu (duomenys
neskelbtini), statomas I grupés nesudétingasis kitos paskirties inZinerinis statinys — aklino uzpildo
tvoros konstrukcijos pritvirtintos prie metaliniy stulpy (toliau — Tvoros Konstrukcijos). Nurodé
Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies nuostatas ir pazyméjo, jog I grupés nesudétingam statiniui:
kitos paskirties inZinerinio statinio Tvoros Konstrukcijos statybai Sklype statyba leidZiantis
dokumentas neprivalomas. Departamentas patikrino V] ,,Registry centras® nekilnojamojo turto
registro iSrasus ir nustaté, kad zemés sklypas adresu (duomenys neskelbtini), nepatenka | kultiiros
paveldo bei saugomas teritorijas. Vadovaujantis auksciau pateiktais teisés akty nuostatais darytina
iSvada, kad Zemés sklype adresu (duomenys neskelbtini), Tvoros Konstrukcijos statybai praneSimas
apie statybos pradzig neprivalomas. Atkreipé démesj, kad Departamento sprendimas nutraukti
pareiskéjo skundo nagringjima nepanaikina pareiSkéjo teisés ginti savo galbiit paZeidziamas ar
pazeistas teises. D¢l suformuotos nuovazos 1§ valstybinés reikSmeés rajoninio kelio Nr. (duomenys
neskelbtini) (PrivaZiuojamasis kelias prie NeméZio nuo kelio A3 Vilnius-Minskas — (duomenys
neskelbtini) gatve, toliau — Kelias) tinkamo naudojimo ir saugaus i§vaziavimo j Kelig, pareiskéjas turi
kreiptis | AB ,,Via Lietuva®, kuri yra atsakinga uZ valstybinés reikSmes keliy projekty jgyvendinima.

Dél Zemés naudojimo valstybinés priezitros Inspekcija nurodé Zemés jstatymo bei PrieZitiros
Istatymo nuostatas bei pazymeéjo, kad atsizvelgiant i skunda ir vadovaujantis Priezitiros jstatymu, kad
Inspekcija 2026 m. geguzés 6 d. nuo 12:45 val. atliks neplaninj Zemés sklypo adresu (duomenys
neskelbtini), Zemés naudojimo patikrinimg. Papildomai pazyméjo, jog dél Inspekcijoje susiklosCiusiy
objektyviy aplinkybiy ir esant dideliam darbuotojy darbo kriiviui, skundo nagrin€jimo terminas, dél
neplaninio Zemeés sklypo adresu (duomenys neskelbtini), zemés naudojimo patikrinimo, yra
pratgsiamas, o taip pat pazymejo, kad atlikus Zemés naudojimo patikrinimg vietoje, apie patikrinimo
ir skundo nagrinéjimo rezultatus atsakyma pateiks atskiru rastu.

Inspekcija 2026 m. geguzés 25 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél atlikto Zemés
naudojimo patikrinimo* pareiskéjui j jo 2026 m. kovo 1 d. skundg atsakeé, be kita ko, pazymédama,
kad Inspekcija 2026 m. geguzés 6 d. nuo 12:45 val. atliko neplaninj Zemés sklypo patikrinima.
Patikrinimo metu Zemés naudojimo tvarkos paZzeidimai nenustatyti, nes tvoros pastatytos Zemés
sklypo ribose. D¢l statybos valstybinés priezitiros pareiSkéjui buvo atsakyta Inspekcijos 2026 m.
balandzio 13 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini).

D¢l Inspekcijos 2026 m. balandzio 13 d. raSto apskundimo termino pasisakytina, kad
Inspekcija nurodo, jog Sis raStas priimtas 2026 m. balandzio 13 d. ir t3 pacig dieng iSsiystas
pareiSkéjui. Jame buvo nurodyta jo apskundimo tvarka, todél skundas Komisijai tur¢jo biiti pateiktas
per vieng meénesj nuo jo jteikimo pareiskéjui dienos. PareiSkéjas skunda Komisijai dél Sio rasto
pateiké praleides jstatyme nustatyta vieno ménesio apskundimo terming.

Atsizvelgiant ] tai, pazymétina, jog 2026 m. birZelio 8 d. pareiskéjas Komisijai pateiké skundo
patikslinimg ir praSymg atnaujinti skundo padavimo terming. Vertinant Siuos dokumentus ir
sprendziant skundo priémimo klausimg, Komisijos pirmininko 2026 m. birzelio 11 d. rezoliucija Nr.
(duomenys neskelbtini), 1§ esmés paSalinus skundo trukumus, pareiSkéjo skundas buvo priimtas
nagrinéti.



Pareiskéjas su Inspekcijos 2026 m. balandzio 13 d. raStu ir 2026 m. geguzés 25 d. rastu
nesutinka ir juos gincija.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Prieziiiros jstatymo, VA] bei Asmeny prasymy ir
skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — Taisyklés) nuostatos.

Prieziiiros jstatymas nustato teritorijy planavimo, statybos ir zemés naudojimo valstybinés
prieziiiros tvarka, valstybing prieziiirg atlickancios institucijos —Inspekcijos — kompetencija, pareigas
ir teises (1 straipsnio 1 dalis).

Pagal Priezitiros jstatymo 7 straipsnj, statybos valstybing priezitirg atlicka Inspekcija (1 dalis).
Statybos valstybiné prieziiira apima: prisijungimo salygy ir specialiyjy architektiiros reikalavimy,
specialiyjy paveldosaugos reikalavimy, specialiyjy saugomos teritorijos tvarkymo ir apsaugos
reikalavimy (toliau — specialieji reikalavimai) iSdavimo terminy laikymosi priezitira, iSduoty
prisijungimo salygy ir (ar) specialiyjy reikalavimy teisétumo tikrinimg (2 dalies 1 punktas); statyba
leidZian¢iy dokumenty teisétumo tikrinima (2 dalies 2 punktas); statybos dalyviy veiksmy atitikties
statybg reglamentuojanciy teisés akty reikalavimams tikrinimg (2 dalies 3 punktas); statybos
vykdymo teisétumo tikrinimag (2 dalies 4 punktas); privalomyjy nurodymy pateikti reikalinga
informacijg, dokumentus, pasalinti patikrinimy metu nustatytus teisés akty pazeidimus teikima (2
dalies 5 punktas); statybos uzbaigimo procediiros organizavimg (2 dalies 6 punktas); Siame skirsnyje
nurodyty dokumenty iSdavimg (2 dalies 7 punktas); statomy statiniy avarijy tyrimg (2 dalies 8
punktas); asmeny praSymy, skundy dél statybos proceso nagringjimg (2 dalies 9 punktas);
konsultacijy ir metodinés pagalbos dél statybos proceso teikimg ir kitus prevencinius veiksmus,
kuriais siekiama mazinti pazeidimy vykdant statyba: teisés akty analize, informacijos apie teisés akty
taikymg vertinimg ir vieSinimg, prevencinius patikrinimus (2 dalies 10 punktas); praneSimy apie
statybos pradzig tikrinimg (2 dalies 11 punktas); pazymy apie statinio statybg be nukrypimy nuo
esminiy statinio projekto sprendiniy teisétumo tikrinimg (2 dalies 12 punktas); kitus Siame jstatyme
ir kituose statybos valstybine prieziiirg reglamentuojanciuose teisés aktuose nustatytus su statybos
valstybine prieziiira susijusius Inspekcijos veiksmus (2 dalies 13 punktas).

Prieziiiros jstatymo 22 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, jog Zemeés naudojimo valstybiné priezitira
apima: planinius ir neplaninius Zemés naudojimo patikrinimus, kuriy metu tikrinama, ar Zeme
naudojantys asmenys laikosi Zemés naudojimo reikalavimy pagal Sio jstatymo 24 straipsnio 3 dalyje
nurodytus kriterijus (1 punktas); asmeny praSymy, skundy, susijusiy su Zemés naudojimo valstybine
priezilira, nagrin¢jima (2 punktas); privalomyjy nurodymy pateikti reikalingg informacija,
dokumentus, paSalinti patikrinimy metu nustatytus teisés akty pazeidimus teikimg (3 punktas);
konsultacijy ir metodinés pagalbos, susijusios su zemés naudojimo valstybine prieziiira, teikimg ir
kitus prevencinius veiksmus, kuriais siekiama mazinti pazeidimy, susijusiy su Zemés naudojimu:
teisés akty analize, informacijos apie teisés akty taikymag vertinimg ir vieSinima, prevencinius
patikrinimus (4 punktas); kitus Siame jstatyme ir kituose Zemés naudojimo valstybing priezilira
reglamentuojanciuose teis¢s aktuose nurodytus su Zemés naudojimo valstybine prieziiira susijusius
Inspekcijos veiksmus (5 punktas).

Pagal Priezitros jstatymo 23 straipsnio 2 dalj, Inspekcija neplaninius zemés naudojimo
patikrinimus atlieka: vieSojo administravimo subjekty, fiziniy asmeny, juridiniy asmeny ir jy
padaliniy, kity juridinio asmens statuso neturin¢iy organizacijy ir jy padaliniy pateikty skundy
pagrindu (1 punktas); savo iniciatyva, kai pagal turimg informacijg kyla jtarimy dél Zemés naudojimo
teis€tumo (2 punktas); vykdydama teisésaugos ir kity valstybés institucijy pavedimus (3 punktas).

Vadovaujantis Prieziiiros jstatymo 24 straipsnio 3 dalimi, Zemés naudojimo valstybinés
priezitros pareigiino vykdomo planinio ar neplaninio Zemés naudojimo patikrinimo metu, pildant
Inspekcijos vadovo nustatytos formos patikrinimo akta, tikrinama, ar: tikrinami objektai naudojami
pagal pagrinding Zemés naudojimo paskirtj ir naudojimo biidg (1 punktas); vykdant tkine ir kitg
veikla, tikrinamuose objektuose nepazeidziamos teritorijy planavimo dokumentuose ar Zemés valdos
projektuose nustatytos zemés sklypy ribos, savavaliskai neuzimama ir (ar) nenaudojama zZem¢,
vandens telkiniai (3 punktas); nenaikinami (negadinami) geodeziniai punktai (4 punktas); Zemes



savininkai ir kiti naudotojai émési biitiny priemoniy, skirty sunaikintiems ar sugadintiems
ribozenkliams atkurti (5 punktas).

Atsizvelgiant | Priezitiros jstatymo 31 straipsnj, skundai, pateikti pagal kompetencija,
nenagrinéjami, jeigu skundas paduotas dél pazeidimy vykdant statyba, kai statybos darbams nereikia
nei rengti statinio projekto, nei gauti statybg leidziancio dokumento, nei pranesti apie statybos
pradzia, iSskyrus atvejus, kai: jvyko ar gresia statinio avarija; statinio statyba toje vietoje pagal teisés
aktus negalima, jeigu jtariama, kad statant tokj statinj pazeistas vieSasis interesas; raSytinj sutikima
dél statybos privaloma gauti i§ valstybinés Zemés patikétinio, kai statyba vykdoma valstybingje
zemeéje (1 dalies 9 punktas). Jeigu $io straipsnio 1 dalyje nurodytos aplinkybés paaiskéja pradéjus
nagrinéti skunda, skundo nagrinéjimo procediira nutraukiama (3 dalis).

Reglamento 5 priedo ,,Nesudétingyjy inZineriniy statiniy ir techniniy parametry, pagal kuriuos
inZineriniai statiniai priskiriami nesudétingyjy statiniy kategorijai, sarasas‘ 2 lentelés 3.1 papunktyje
nustatyta, kad jvairios uztvaros (tvoros, aptvarai, diendarziai, voljerai) — priskiriamos I grupés
nesudétingiesiems statiniams, kuriy aukstis > 1 iki <2 m; II grupés nesudétingiesiems statiniams,
kuriy aukstis > 2 iki <5 m.

Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodyta, kad statyba leidZiantys
dokumentai yra leidimas statyti naujg statinj: naujo ypatingojo ir neypatingojo statinio statybai (a
punktas); naujo nesudétingojo gyvenamosios paskirties statinio statybai (b punktas); naujo
nesudétingojo II grupés statinio statybai mieste (¢ punktas); naujo nesudétingojo II grupés statinio
statybai konservacinés apsaugos prioriteto ar kompleksinéje saugomoje teritorijoje, gamtos paveldo
objekto, valstybinio parko, valstybinio rezervato, draustinio ar biosferos rezervato buferinés apsaugos
zonoje, kai Europos ekologinio tinklo ,,Natura 2000 teritorijoje statoma ne sodyboje (sodyba
suprantama taip, kaip ji apibréziama Saugomy teritorijy jstatyme) (d punktas); naujo nesudétingojo
II grupés statinio statybai Pasaulio paveldo sarase jrasyty kultiros ir gamtos paveldo objekty ar
vietoviy teritorijoje (e punktas); naujo nesudétingojo II grupés statinio statybai kultiiros paveldo
objekto teritorijoje ar kultiiros paveldo vietovéje (f punktas).

Pagal Zemés jstatymo 2 straipsnio 16 dalj, Zemés naudojimo valstybing prieZiira —
Inspekcijos organizuojama ir vykdoma Zemeés savininky ar naudotojy veiklos priezitira, kuria
siekiama uztikrinti tinkamg Zemés naudojimg ir teising apsauga, taip pat identifikuoti teisés akty
pazeidimus ir pagal kompetencijg taikyti paZeidéjams jstatymy nustatytas sankcijas.

VA nustato, be kita ko, vieSojo administravimo principus, vie$ojo administravimo sritis,
vieSojo administravimo subjekty sistemg ir administracinés procediiros organizavimo pagrindus; ;
garantuoja asmeny teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar
administracinius sprendimus, taip pat teis¢ ] jstatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir
skundy nagrinéjima; jtvirtina kitas asmeny ir vieSojo administravimo subjekty teises ir pareigas
vie$ojo administravimo srityje (VAI 1 straipsnio 1 dalis).

VAI 11 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmeny praSymus ir skundus vie$ojo administravimo
subjektai nagrin¢ja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles.

Atitinkamai, Taisykliy 35 punkte nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagrin¢ja ir |
juos atsako pagal teisés aktais joms nustatyta kompetencija. Taisykliy 45 punkte nustatyta, kad
atsakymai | praSymus parengiami atsizvelgiant j jo turinj: ] praSyma suteikti administracing paslauga
atsakoma suteikiant praSoma vieng i§ VA] 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar
praSomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuota atsisakymg tg padaryti (45.1
papunktis); | praSyma pakonsultuoti asmen;j jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija
pagal institucijai nustatyta kompetencija arba pateikiant motyvuota atsisakyma ta padaryti (45.2
papunktis); ] praSyma priimti administracinj sprendimg atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka
(45.3 papunktis); i praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma
(45.4 papunktis).

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas 2026 m. balandzio 3 d. skundu Inspekcijos prasé
atlikti patikrinimg vietoje d¢l galimai neteisétai jrengtos tvoros prie zemeés sklypo, esancio (duomenys
neskelbtini), teis€tumo; nustatyti ar statinys neturi savavaliskos statybos pozymiy; ivertinti, ar tvora:



atitinka projektinius sprendinius; nepazeidzia servituto ar nuovazos naudojimo salygy; neriboja
matomumo ir nekelia grésmés eismo saugumui; nustacius pazeidimus — taikyti teisés aktuose
numatytas poveikio priemones ir jpareigoti paSalinti pazeidimus. Atitinkamai Inspekcija gin¢ijamu
2026 m. balandzio 13 d. raStu nurodé, kad pagal pareiskéjo skunde nurodytus duomenis
fotonuotraukose nustatyta, kad zemés sklype adresu (duomenys neskelbtini), atliekami/atlikti tvoros
Jrengimo statybos darbai bei vizualiai matosi/nustatyta, kad statomos zemés sklype adresu (duomenys
neskelbtini), tvoros su pamatu aukstis nevirSija 2 m. Vadovaujantis Reglamentu zemés sklype adresu
(duomenys neskelbtini), statomas I grupés nesudétingasis kitos paskirties inzinerinis statinys — aklino
uzpildo tvoros konstrukcijos pritvirtintos prie metaliniy stulpy. Zemés sklypas adresu (duomenys
neskelbtini), nepatenka ] kultiiros paveldo bei saugomas teritorijas. Taigi, Tvoros Konstrukcijos
statybai praneSimas apie statybos pradzig neprivalomas. Pazymejo, kad dél suformuotos nuovazos i§
valstybinés reikSmés rajoninio kelio Nr. (duomenys neskelbtini) (Privaziuojamasis kelias prie
Nemézio nuo kelio A3 (duomenys neskelbtini), toliau — Kelias) tinkamo naudojimo ir saugaus
iSvaziavimo | Kelig, pareiskejas turi kreiptis | AB ,,Via Lietuva®, kuri yra atsakinga uz valstybinés
reikSmés keliy projekty igyvendinimg. Papildomai Inspekcija kitu gin¢ijamu 2026 m. geguzés 25 d.
rastu pareiskéjui nurode, jog 2026 m. geguzés 6 d. nuo 12:45 val. atliko neplaninj Zemés sklypo
patikrinimg, kurio metu Zemés naudojimo tvarkos pazeidimai nenustatyti, nes tvoros pastatytos
Zemes sklypo ribose. Dél statybos valstybinés prieziiiros pareiskéjui buvo atsakyta Inspekcijos 2026
m. balandzio 13 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini).

PareiSkéjas skunde Komisijai, be kita ko, pazymi, kad Inspekcija nutrauke skundo nagrinéjima
remdamasi tuo, kad I grupés nesudétingajam statiniui (tvorai iki 2 m aukscio ir kelio jrengimui)
nereikia statybos leidzianc¢io dokumento. Taciau Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkte
nustatyta iSimtis, kad toks nagrinéjimas vis tiek privalo biiti vykdomas, kai ,,statinio statyba toje
vietoje pagal teisés aktus negalima, jeigu jtariama, kad statant tokj statinj pazeistas vieSasis interesas‘.
Pareiskéjo skundas buvo tiesiogiai susijes su eismo saugumu valstybinés reikSmes rajoniniame kelyje
Nr. (duomenys neskelbtini), ties bendros nuovazos i§é¢jimu, kur yra pésciyjy ir dviraciy takas. Eismo
saugumas vieSajame kelyje yra neginCytinas vieSasis interesas. Vadinasi, Inspekcija prival¢jo Sig
18imt] taikyti ir nagrinéjima testi, o ne jo atsisakyti.

Kaip jau minéta, pareiSkéjas 2026 m. balandZio 3 d. skundu Inspekcijos prase atlikti
patikrinimg vietoje dél galimai neteisétai jrengtos tvoros prie Zemés sklypo, esancio (duomenys
neskelbtini), teisétumo; nustatyti ar statinys neturi savavaliskos statybos poZymiy; jvertinti, ar tvora:
atitinka projektinius sprendinius; nepazeidZia servituto ar nuovazos naudojimo salygy; neriboja
matomumo ir nekelia grésmés eismo saugumui; nustacius pazeidimus — taikyti teisés aktuose
numatytas poveikio priemones ir jpareigoti pasalinti pazeidimus.

Inspekcija gin¢ijamu 2026 m. balandzio 13 d. rastu pareiskéjui nurode, jog I grupés
nesudétingam statiniui: kitos paskirties inzinerinio statinio Tvoros Konstrukcijos statybai Sklype
statyba leidziantis dokumentas neprivalomas, o zemés sklypas adresu (duomenys neskelbtini),
nepatenka j kulttiros paveldo bei saugomas teritorijas, tod¢l darytina i§vada, kad Zemés sklype adresu
(duomenys neskelbtini), Tvoros Konstrukcijos statybai praneSimas apie statybos pradzig
neprivalomas. Taigi, Inspekcija vertino ar minétas statinys neturi savavaliSkos statybos pozymiy, ar
tvora atitinka projektinius sprendinius, o dél tinkamo naudojimo ir saugaus iSvaziavimo ] kelia,
pasitle kreiptis } AB ,,Via Lietuva®, kuri yra atsakinga uz valstybinés reikSmeés keliy projekty
jgyvendinimg. Dél pareiskéjo keliamo klausimo apie patikrinimo atlikima, Inspekcija pamingjo, jog
2026 m. geguzés 6 d. atliks neplanin; patikrinima.

Bylos duomenys patvirtina, jog Inspekcijai atlikus neplaninj Zemés sklypo patikrinimg vietoje,
Inspekcija gin¢ijamu 2026 m. geguzes 25 d. rastu informavo pareiskeja, jog patikrinimo metu zemes
naudojimo tvarkos pazeidimai nenustatyti, nes tvoros pastatytos zemés sklypo ribose.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktikoje konstatuota, jog
skundZiamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija, teisétumas ir pagrjstumas turi biti vertinamas
suteiktos informacijos iSsamumo, tikslumo, teisétumo ir objektyvumo aspektais (zr., pvz., LVAT
2012 m. gruodzio 28 d. nutart] administracinéje byloje Nr. AS662-538/2012 ir kt.). LVAT taip pat
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yra nurodgs, jog minétais teisé€s principais biitina vadovautis, nustatant, ar pateikta informacija yra
pakankama. Spresdamas dél informacijos i§samumo principo, LVAT yra konstataves, kad iSsamuma
apsprendzia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo turinj (Zr., pvz.,
LVAT 2012 m. vasario 13 d. nutart] administracinéje byloje Nr. A438-97/2012 ir kt.). LVAT,
nagrinédamas asmens kreipimasi | vieSojo administravimo subjekta, kai tokiu kreipimusi pagal jo
turinj ir pobud] nebuvo siekiama apginti konkrecig besikreipusio asmens teis¢ ar teisétg interesg, tai
yra kreipimasi, kuris atitinka Taisykliy 45.4 papunktj, pazyméjo, kad toks kreipimasis turi biiti
1Snagrinétas ir pareiskéjui pateiktas atsakymas Taisyklése nurodytomis sglygomis ir apimtimi; pasak
teismo, kilus teisminiam gincui dél vieSojo administravimo subjekto atsakymo, pareiSkéjo teisé |
objektyvy ir nesaliskg jo kreipimosi nagriné¢jimg yra savo pobudziu procesiné ir ginama tokia
apimtimi, kuri numatyta Taisyklése. Todél teismas tokiu atveju turi jvertinti, ar atsakovas,
pateikdamas atsakyma i minéto pobudzio kreipimagsi pareiskéjui, ivykdé Taisyklése nustatytas
salygas (zr. LVAT 2012 m. spalio 18 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. A492-2452/2012).

Ivertinusi gincijamy Inspekcijos rasty turinj, Komisija daro iSvada, jog minéti raStai yra
iSsamils, motyvuoti, argumentuoti, paremti teisés akty nuostatomis bei priimti vadovaujantis
Priezitros jstatymo bei VAJ ir Taisykliy nuostatomis, todel teigti, jos Sie rastai turi biiti panaikinti
skunde nurodomais pareiskéjo argumentais, Komisija neturi nei teisinio, nei faktinio pagrindo. Tai,
jog pareiSkéjas nesutinka su Inspekcijos rasty turiniu, nesudaro pagrindo konstatuoti jy nepagristumo
ir juos panaikinti.

Atsizvelgiant | nurodyta teisinj reguliavima, faktines aplinkybes ir LVAT praktika, sprestina,
jog Komisija neturi pagrindo naikinti gin¢ijamy Inspekcijos rasty. Taip pat néra pagrindo tenkinti
pareiskejo skundu keliamy iSvestiniy reikalavimy dél jpareigojimo atlikti veiksmus, todél pareiskéjo
skundas atmestinas kaip nepagristas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
pareiSkejo X. X. skundg atmesti kaip nepagrista.
Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony

administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininke Ingrida Sabaliauskiené

Komisijos nariai Egle Bileviciute

Remigijus Kalasnykas


https://www.infolex.lt/tp/479035
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