LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. liepos 3 d. Nr. 21RE-
(AG-613/05-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Edvardo
Juciaus, Vytauto Kurpuveso (Komisijos posé€dzio pirmininkas ir prane$¢jas) ir Ingos Morkvénienés,

sekretoriaujant Eglutei Seilienei,

dalyvaujant pareiskéjai,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo pareiSkéjos skundg dél
atsakovo Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos ministerijos rasto
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Pareiskéja Komisijos praso panaikinti Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos
prie Aplinkos ministerijos Ryty Lietuvos statybos valstybinés prieziuros departamento (toliau — ir
Inspekcija, Departamentas, VTPSI) 2026-05-08 atsakymg Nr. 2D-11577 (toliau — ir Rastas) bei
jpareigoti Inspekcijqg priimti naujq atsakymq (sprendimg), isreikalauti jrodancius dokumentus,
atliktos ekspertizeés aktq, jog pareiskéja pastaté komunalinj vandentiekj ir nuotakyng privacioje namy
valdoje (duomenys neskelbtini), pagrindziant konkreciais teisés aktais.

Skunde paaiSkino, kad Rastas néra pagrijstas 2010-10-25 reido metu surasytu Faktiniy
duomeny patikrinimo aktu Nr. FAK-1122 (toliau — Patikrinimo aktas). RaSte nurodoma, jog remiantis
Inspekcijai pateikta Departamento vykdyto nagrinéjimo medziaga, vadovaujantis 2010-10-25 atlikto
reido metu uZzfiksuotais faktiniais duomenimis ir minéty teisés akty nuostatomis, 2010-12-19
pareiSkéjai surasytas savavaliSkos statybos aktas Nr. SSA-00-101219-00088 (toliau — SS Aktas) d¢l
savavaliskai jrengty vandentiekio ir nuoteky tinkly. Taciau, pasak pareiskéjos, Patikrinimo akte (kuris
patvirtintas keturiy tikrinusios komisijos nariy parasais) paraSyta priesingai — ,,patikrinti vandentiekio
ir kanalizacijos ivadus, nuotekynés i tkio statinj nepavyko*.

Taip pat raste nurodoma, kad 2010-11-10 raStu Nr. 2D-13475 VTPSI kreipési | UAB
,»Vilniaus vandenys* (toliau — ir VV) su praSymu pagal kompetencija atlikti reido metu nustatyty
fakty tyrimus. 2010-12-03 rastu VV informavo Inspekcija, kad VV tarnybos, patikrinusios
vandentiekio ir nuoteky tinklus zemés sklype (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Sklypas), nustaté,
kad Sklypo Siaurinéje dalyje esantis iikinis pastatas pajungtas prie miesto vandentiekio ir nuoteky
tinkly. Taigi V'V taip pat nenustaté nei vandentiekio, nei nuotakyno naujos statybos — aiskiai paraSyta,
jog tikinis pastatas pajungtas, bet ,,ne vandentiekio ir nuotekynés statybos.

Pasak pareiskéjos, vadovaujantis Lietuvos Respublikos statybos jstatymo (toliau — S]) ir kity
teisés akty reikalavimais, yra sukurta infrastruktiira, ji nuosavybés teise priklauso savivaldybei ar
vieSajam geriamojo vandens tiekéjui ir nuoteky tvarkytojui, vandentiekio jvadas, nuoteky iSvadas
nutiesti iki turto ribos (vandentiekio Sulinys) (Statybos techninio reglamento STR 2.07.01:2003
,Vandentiekis ir nuoteky Salintuvas. Pastato inzinerinés sistemos. Lauko inZineriniai tinklai‘,
patvirtinto Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2003-07-21 jsakymu Nr. 390 (toliau — STR



2.07.01:2003) 69 punktas). Vadovaujantis Siuo STR, lauko nuotakynas — nuotaky ir kity inzineriniy
statiniy (jskaitant talpyklas ir siurblines) sistema nuotekoms tekinti i§ iSvady j valyklas ar kitokias
Salinimo vietas (10.4 papunktis); lauko vandentiekis — vandentiekio dalis (vamzdynas, siurblinés,
talpyklos), tiekianti vartotojams iSgautg ir (arba) paruostg vandenj (10.5 papunktis); vandentiekis —
inzineriniy jrenginiy kompleksas vandeniui iSgauti, ruosti ir tiekti, apriipinantis tam tikra vartotojy
grupe¢ pageidaujamos kokybés vandeniu (10.14 papunktis); vandens vartotojas — juridinis arba fizinis
asmuo, apripinamas vandeniu i§ vandentiekio ir (arba) suleidziantis nuotekas j nuotakyng (10.15
papunktis). STR 12 punkte nurodyta, kad lauko vandentiekis: antkalniné vandens talpykla — Zemés
pavirSiuje pastatyta vandens talpykla, taciau esanti taip aukstai, kad savitaka tiekty vandenj
ripinamajai teritorijai (12.1 papunktis); komunalinis vandentiekis (vieSasis vandentiekis) —
vandentiekis, tiekiantis apriipinamoje teritorijoje esantiems vartotojams geriamajj vandenj (12.2
papunktis). Vartotojy imamo 1§ vieSojo vandentiekio vandens kiekiui matuoti kiekviename
vandentiekio jvade turi biiti jrengiamas vandens apskaitos mazgas, kuris gali biiti jrengtas pastate,
kuriam tickiamas vanduo, arba uZ pastato riby (pvz., vandentiekio Sulinyje). Suliniai su VAM ir
rodmeny skaitymo punktai turi biiti jrengiami vieSoje (ne privacioje) teritorijoje (68, 69 punktai).

SI, galiojusio 2010 m., 20 straipsnyje nurodyta, kad statytojas (uzsakovas) turi teis¢ pasirinkti
paslaugy teikéja — inzineriniy tinkly ir susisiekimo komunikacijy savininkg ar naudotoja (4 dalis).
vietinius, jeigu pasirinkti galima pagal teritorijy planavimo dokumentus arba jeigu teritorijy
planavimo dokumenty sprendiniai, kuriuose numatomas komunaliniy tinkly tiesimas, dar néra
igyvendinti (5 dalis). Prisijungimo salygose draudziama nustatyti reikalavima, kad statytojas
(uzsakovas) atlikty esamy inZineriniy tinkly ir susisiekimo komunikacijy remonto ar rekonstravimo
darbus. Siuos darbus privalo atlikti ty tinkly ar komunikacijy savininkas ar naudotojas (6 dalis).

Vadovaudamasi iSdéstytu, pareiSkéja praso iSreikalauti originalius faktinius jrodymus,
ekspertizés aktg ir kt., kuriame bty uzfiksuota nauja statyba Sklype, t. y. kad pareiSkéja pastaté
vandentiekj ir nuotakyng (b. 1. 1-3).

Komisijos posedyje pareiskéja palaiké skundo argumentus, prasé skundg tenkinti.

Inspekcija atsiliepime praso skundg atmesti kaip nepagristq. PaaiSkino, kad 2026-02-09 gavo
pareiskéjos praSyma ,,Dél savavaliSkos statybos akto Nr. SSA-00-101219-00088 (duomenys
neskelbtini)* (toliau — Prasymas). Pareiskéja prasé: ,,<...> konkretizuoti ir nurodyti jiisy akte nurodyto
vandentiekio kategorija, klasifikacija ar tai yra komunalinis, pramoninis ir vietinis vadovaujantis STR
2.07.01:2003 2003 m. liepos 21 d. Nr. 390, t. y pagristi konkreciais teisés aktais, konkre¢iu punktu,
jusy akte paraSyta sakinj ,,nustatyta, kad statinys (jo dalis) vandentiekis ir nuotekyné (duomenys
neskelbtini) nutiesta ] iikio pastatg unik. Nr. (duomenys neskelbtini) <..>*“. VTPSI | PraSymg atsaké
2026-03-09 rastu Nr. 2D-5384 (toliau — Rastas1), kurj pareiSk¢ja apskundé Komisijai. Inspekcija,
pakartotinai jvertinusi Rastol turinj ir jo atitiktj Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymo (toliau — VA]) 10 straipsnio reikalavimams, nustaté, kad jame nebuvo pateiktas atsakymas
1 suformuluotg klausima, kokiai vandentiekio klasifikacijai — komunalinei, pramoninei ar vietinei —
priskirtinas vandentiekis, dél kurio 2010-12-20 Inspekcija surasé SS Akta. Atsizvelgiant | Rastol
trikumus, Departamento direktoriaus 2026-04-28 potvarkiu Nr. P1-38 buvo panaikintas Rastas1 bei
Ipareigota i$§ naujo iSnagrinéti PraSyma ir apie priimtus sprendimus informuoti pareiskeja. Komisijos
2026-05-15 sprendimu byloje Nr. AG-352/04-2026 pareiskéjos skundas dél Rastol panaikinimo
buvo atmestas, nustacius, kad jis buvo panaikintas Potvarkiu, t. y. iSnykus skundo pagrindui.

VTPSI pakartotinai iSnagrin¢jo PraSyma, 2026-05-08 priémé skundziama rastag Nr. 2D-11577
(toliau — Rastas2). Raste2, remdamasi ankstesnés Inspekcijoje vykdytos procediiros metu surinkta
medZziaga, nustatytomis faktinémis aplinkybémis, susijusiomis su PraSyme nurodyty vandentiekio
statybos teisétumo tyrimu, bei savavaliSkos statybos fakto nustatymo metu ir Siuo metu
galiojan¢iomis teisés akty nuostatomis, ] PraSyme suformuluotus klausimus, kokiai vandentiekio
(toliau — vandentiekio tinklai) kategorijai, klasifikacijai — komunalinei, pramoninei ar vietinei —
priskirtini vandentiekio tinklai, atsaké nurodydama, kad pagal anksc¢iau galiojantj teisinj reguliavima



vandentiekio tinklai buvo priskiriami II grupés nesudétingosios kategorijos statiniui, o pagal Siuo
metu galiojancias teisés akty normas, toks inzinerinis statinys yra priskirtas I grupés nesudétingojo
statinio kategorijai; bei Sie tinklai laikytini komunalinio vandentiekio tinklais.

VTPSI pazymi, kad Vilniaus miesto 1 apylinkés teismas, iSnagrinéj¢s Inspekcijos ieskinj
atsakovei pareiskéjai, 2011-01-23 sprendimu, priimtu civilinéje byloje Nr. 2-1652-864/2012 (toliau
— Teismo sprendimas), jpareigojo pareiskéjg savo léSomis per 3 ménesius nuo sprendimo jsiteis¢jimo
momento pasalinti savavaliskos statybos padarinius, t. y. nutraukti vandentiekio tinkly ir nuotakyno
(toliau — nuoteky tinkly) nuo gyvenamojo namo (unikalus Nr. (duomenys neskelbtini)), esancio
(duomenys neskelbtini), iki pareiskéjai priklausanc¢io tkinio pastato (unikalus Nr. (duomenys
neskelbtini)) (toliau — tkinis pastatas), naudojima, panaikinti vandentiekio tinklus ir nuoteky tinklus,
sutvarkant teritorija. Teismas sprendimu, pareiSkéjai nevykdant minéto jpareigojimo, jgaliojo
Inspekcijg paciai paSalinti savavaliskos statybos padarinius, teisés akty nustatyta tvarka iSlaidas
iSreikalaujant i§ pareiskéjos. Vilniaus apygardos teismas 2013-04-16 nutartimi civilinéje byloje Nr.
2A-1172-603/2013 (toliau — Teismo nutartis) Teismo sprendimg paliko nepakeista. 2016-03-07
savavaliSkai pastatyto statinio nugriovimo aktu Nr. (23.24) 4D-565 konstatuota, kad vandentiekio
tinklai ir nuoteky tinklai, kurie turéjo biiti nugriauti pagal Teismo sprendima, yra nugriauti 2016-03-
02, statybvieté sutvarkyta. Taigi Teismo sprendimu nustatytas jpareigojimas pasalinti savavaliskos
statybos padarinius buvo visiSkai jvykdytas, o savavaliSkos statybos padariniai buvo faktiSkai
pasalinti.

Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemés naudojimo valstybinés
prieziiiros jstatymas (toliau — Prieziliros jstatymas) nustato teritorijy planavimo, statybos ir Zemés
naudojimo valstybinés priezitros tvarka, valstybing priezitra atliekancios institucijos — Inspekcijos —
kompetencija, pareigas ir teises. Sis jstatymas yra specialusis teisés aktas ir Inspekcijos pareigiinai,
atlikdami statybos valstybing priezitira, vadovaujasi jame jtvirtintomis nuostatomis. Sio jstatymo 7
straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad statybos valstybing prieziiirg atlicka Inspekcija, o jos atlickamy
funkcijy baigtinis saraSas jtvirtintas to paties straipsnio 2 dalyje.

Raste2 pareiskejai buvo nurodyta, kad Inspekcijoje asmeny praSymai, skundai ir praneSimai
nagrin¢jami vadovaujantis Prieziliros jstatymu, Lietuvos Respublikos statybos jstatymu, VA,
Asmeny praSymy ir skundy nagrin€jimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklémis,
patvirtintomis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875 (toliau — Taisyklés).

Vadovaujantis VA] 2 straipsnio 10 dalimi, praSymas yra su asmens teisiy ar teiséty interesy
pazeidimu nesusijgs asmens kreipimasis | vieSojo administravimo subjekta, praSant atlikti teiseés
aktuose nustatytus veiksmus. VAJ 11 straipsnio 1 dalyje reglamentuojama, kad asmeny praSymus ir
skundus vie$ojo administravimo subjektai nagrinéja pagal Taisykles. PraSymus ar skundus institucijos
nagrinéja ir ] juos atsako pagal teisés aktais joms nustatytg kompetencija. Atsakymai j praSymus
parengiami atsizvelgiant j jo turinj (Taisykliy 35, 45 punktai).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) yra konstataves, kad skundziamo
atsakymo, kuriuo pateikiama informacija, teisétumas ir pagristumas turi biiti vertinamas suteiktos
informacijos i§samumo, tikslumo, teisétumo ir objektyvumo aspektais. [Ssamumg apsprendzia pateikto
praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praS§ymo turinj. Administracinis teismas neturi
kompetencijos iSspresti klausimag, kuris nebuvo iSnagrinétas institucijoje, arba priimti administracinj
sprendima, nes byloje yra tikrinamas tik vieSojo administravimo subjekto sprendimo, veiksmy ar
neveikimo teisétumas, t. y. vykdoma vieSojo administravimo subjekto kontrolé.

Pareiskéja prase nustatyti, kokiai vandentiekio tinkly kategorijai, klasifikacijai — komunalinei,
pramoninei ar vietinei — priskiriami tinklai, kurie buvo nuvestas j iikin] pastatg. [vertinus Rasto2
turinj, darytina iSvada, kad Inspekcija argumentuotai ir i§samiai atsaké j Prasyme keltus klausimus.

Pareiskeéja skunde nurodo, kad Rastas2 néra pagristas 2010-10-25 Patikrinimo aktu (parasyta,
jog patikrinti vandentiekio ir kanalizacijos jvadus, nuotakyno j tikio statinj nepavyko); esa VV taip
pat nenustaté nei vandentiekio, nei nuotakyno naujos statybos. Taciau Inspekcijos vertinimu, Sie
nepagristi pareiSkéjos teiginiai nejrodo Rasto2 nepagristumo. Faktiniai duomenys ir teisinis
reguliavimas patvirtina, kad Inspekcija Rastu2 yra tinkamai atsakiusi ] PraSyme suformuluotus



klausimus. Vien ta aplinkybé, kad Patikrinimo akto 7 punkte nurodyta, kad patikrinti ,,vandentiekio
ir kanalizacijos jvadus } iikio statinj nepavyko®, nesudaro pagrindo iSvadai, kad Rastas2 yra
naikintinas. Nustatytos savavaliSkos statybos padariniy Salinimo procediira buvo uzbaigta ir
kvestionuoti jos dokumenty Sioje byloje néra teisinio pagrindo. Tuo labiau, kai PraSyme buvo kelti
klausimai, susije tik su vandentiekio tinkly kategorija ir klasifikacija.

Patikrinimo akte uzfiksuota tik pradiné, vizualiai matoma faktiné situacija patikrinimo metu,
kuris savaime neapribojo Inspekcijos pareigos toliau atlikti i§samy tyrimga ir rinkti papildomus
jrodymus. Kadangi inzineriniai tinklai pagal savo specifikg yra pozeminiai statiniai, jy faktiniam
funkcionavimui ir pajungimui nustatyti buvo biitina pasitelkti specializuota subjekta — centralizuoty
tinkly valdytoja UAB ,,Vilniaus vandenys®. Biitent Sios kompetentingos VV tarnybos atliko
patikrinimg vietoje ir 2010-12-03 rastu informavo Inspekcija, kad sklypo Siauringje dalyje esantis
statinys pajungtas prie miesto vandentiekio ir nuoteky tinkly; pajungimas atliktas nesilaikant
techniniy salygy Nr. 05/1038 ir nesuderintas su VV. Inspekcija Raste2 atsakydama j klausima dél
vandentiekio tinkly klasifikacijos biitent ir rémési Siame raSte nurodyta informacija.

Taip pat yra nepagrijstas reikalavimas iSreikalauti originalius faktinius jrodymus ekspertizés
akta ir kt., kuriuose biity uzfiksuota, jog pareiskéja yra pastaciusi vandens tinklus ir nuoteky tinklus.
Inspekcija Raste2 nurodé¢, kad nuomoné pateikiama remiantis tuo metu surinkta ir Inspekcijai pateikta
informacija bei galiojusiu teisiniu reglamentavimu. Si informacija vertintina kaip susijusi su tuo
laikotarpiu nustatytomis faktinémis aplinkybémis ir negali buti automatiskai taikoma esamai
(dabartinei) situacijai ar vélesniam teisiniam vertinimui. [siteiséjusiais Teismy sprendimu ir nutartimi
buvo pripazinta, kad pareiskéja, jrengdama vandentiekio ir nuoteky tinklus, neturéjo statyba
leidZzianc¢io dokumento bei zemés sklypo bendrasavininky sutikimo, todél Siy tinkly jrengimag
pripazino savavalisku. Inspekcijos 2016-03-07 savavaliSkai pastatyto statinio nugriovimo aktu Nr.
(23.24) 4D-565 buvo konstatuota, kad vandentiekio ir nuoteky tinklai buvo nugriauti. Teisés aktai
nenumato pareigos Inspekcijai, atsakant j asmens informacinio pobiidzio praSymus, inicijuoti naujas
ekspertizes ar rinkti naujus jrodymus apie aplinkybes, kurios jau yra konstatuotos galiojanciais
Teismy sprendimais. Juolab, Inspekcijai teiktame PraSyme nebuvo keliami klausimai, susije su
vandentiekio ir nuoteky tinkly statytoju, todel byloje neturéty biiti sprendziami klausimai, kurie
nebuvo keliami PraSyme. Tuo tarpu, Komisija neturi jgaliojimy priimti administracinj sprendimg uz
Inspekcija ir jpareigoti ja imtis veiksmy pagal reikalavima ,,iSreikalauti originalius faktinius jrodymus
ekspertizés aktg ir kt., kuriame biity uzfiksuota, jog a$ pastaciau vandentiek] ir nuotakyne*.

Subjektas, padaves Komisijai skunda, formuluodamas teisinius argumentus, turi aiskiai
18reiksti ir pagristi savo pozicija, kadangi prieSingu atveju nepagristai suvarZomos atsakovo teisés
18déstyti savo atsikirtimus. IS skunde i§déstyty aplinkybiy ir jame suformuluoto reikalavimo turi biti
aiSku, kodél kreipiamasi ; Komisijg ir kokio materialinio teisinio rezultato siekiama arba kokios
teismineés gynybos praSoma Komisijos. Taip pat i§ skundo turinio turi buti suprantama, kokiy byloje
jrodingjamy fakty pagrindu to reikalaujama, bei kokios subjektinés teisés ar jstatymy saugomi
interesai RaStu2 galimai yra paZeisti. Tokiy aplinkybiy pareiskéja skunde Komisijai néra nurodziusi.

Inspekcija savo kompetencijos ribose, atsizvelgdama j Prasyme suformuluotus klausimus,
tinkamai realizavo pareiskéjos teise gauti informacija (b. 1. 30-36).

Skundas atmestinas

Remiantis | bylg pateiktais dokumentais nustatyta, kad VTPSI 2010-10-25 suras¢ Patikrinimo
akta, kuriame be kita nurodé¢, jog statiniy Sklype patikrinimo metu patikrinti vandentiekio ir
kanalizacijos jvadus j @ikio statinj nepavyko (b. I. 6). 2010-12-20 Inspekcija surasé SS Akta, kuriame
nustate, jog ,,vandentiekis ir nuotekyné (duomenys neskelbtini) nutiesta | tikin] pastata unik. Nr.
(duomenys neskelbtini) <...> savavaliskai®.

Teismo 2013-04-16 nutartyje, kuri priimta pareiskéjai apskundus Vilniaus miesto 1 apylinkés
teismo 2012-01-23 sprendimg tenkinti Inspekcijos ieskinj, nurodyta, jog Inspekcija (ieskovas)
kreipési j Teisma, praSydama jpareigoti atsakove (pareisSkéjg) savo 1éSomis per 3 ménesius pasalinti



savavaliskos statybos padarinius, t. y., nutraukti vandentiekio ir nuotakyno nuo gyvenamojo namo iki
tikinio pastato naudojimg, panaikinti vandentiekj ir nuotakyna, sutvarkant teritorija; atsakovui
nevykdant jpareigojimo, jgalioti ieSkova paciam pasalinti minétus savavaliSkos statybos padarinius,
iSlaidas iSieskant 1§ atsakovo. Inspekcija teismui nurod¢, kad atsakove, neturédama Sklypo
bendrasavininkiy sutikimo, Sklype jrengé vandentiekj, taip pat, neturédama teisés akty nustatyta
tvarka suderinto statybos projekto, jrengé Sklype ir nuotakyng, t. y. naujus inzinerinius tinklus,
priskirtinus I ir II grupés nesudétingiems inzineriniams statiniams; tokiu biidu pazeidé SI normas;
Inspekcija 2011-01-18 reikalavimu pareikalavo savo 1éSomis paSalinti savavaliSkos statybos
padarinius, taCiau atsakové reikalavimo nejvykdé. Atsakove (pareiSkéja) Teismui nurode, kad
vandentiekis ir nuotakynas buvo jrengtas pagal 2005-10-17 technines salygas Nr. 05/1038; VV
darbuotojai pajungé vandentiek] ir nuotakyna prie miesto vandentiekio ir nuoteky Salinimo tinkly bei
patvirtino jy tinkamumg naudojimui, atsakové su VV 2005-11-10 sudaré Salto vandens pirkimo —
pardavimo sutartj ir nuoteky Salinimo sutartj; SS Aktas yra neteisétas, kadangi prisijungimas prie
vandentiekio ir nuoteky Salinimo tinkly néra neteisétas. Treciasis suinteresuotas asmuo Kultiiros
paveldo departamentas prie Kultiros ministerijos teismui paaiskino, kad supaprastintas statybos
projektas nesudétingam statiniui, siekiant gauti raSytinj departamento pritarimg, nebuvo pateiktas.
Teismas nutartyje taip pat nurodé, jog: atmeta kaip nepagristus apelianto (pareiskéjos) teiginius,
kad statinio pajungimas prie vandentiekio ir nuotéky tinkly nepatenka i statybos sagvoka. SI 2 straipsnio
13 dalyje numatyta, kad statyba — tai veikla, kurios tikslas — pastatyti (sumontuoti, nutiesti) nauja,
rekonstruoti, remontuoti ar griauti esama statinj. Pagal S| 2 straipsnio 2 dalj, statinys — visa tai, kas
sukurta statybos darbais naudojant statybos produktus ir yra tvirtai sujungta su zeme; tai pastatai <...>
ir inZineriniai statiniai. Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos ministro 2003-06-11 jsakymu Nr. 289
patvirtinto statybos techninio reglamento STR 1.01.09:2003 ,,Statiniy klasifikavimas pagal jy
naudojimo paskirtj“ 6 punkte iSskiriamos dvi pagrindinés statiniy riSys: pastatai ir inZineriniai statiniai,
pastarieji pagal paskirt] skirstomi j grupes: susisiekimo komunikacijas, inzZinerinius tinklus ir kitus
statinius. Pagal §io STR 10 punkta, inZineriniai tinklai skirstomi j vandentiekio ir nuoteky Salinimo
tinkly pogrupius. Vandentiekio tinklams priskirtini jvadiniai tinklai — tinklai, jungiantys skirstomuosius
tinklus su vartotojy sistemomis; nuoteky Salinimo tinklams priskirtini nuoteky iSvadai — tinklai, skirti
nuoteky paSalinimui 1§ pastaty. Byloje jrodyta, kad 2005-10-17 atsakovui buvo iSduotos techninés
salygos Nr. 05/1038 vandentiekio jvadui ir nuoteky iS§vadui | statinj, esanti Sklype, jrengti. 2005-11-10
atsakovas ir VV pasiras¢ Salto vandens pirkimo — pardavimo ir nuoteky Salinimo bei valymo sutart;.
Byloje pateikti jrodymai leidZia daryti iSvada, jog yra didelé tikimybe, kad ginco statiniai — inZineriniai
tinklai buvo jrengti laikotarpiu nuo 2005-10-17 iki 2005-11-10, todél statiniy pastatymo teisétumas
nagrinétinas  vadovaujantis minétu laikotarpiu  galiojusiais  statybos teisinius  santykius
reglamentuojanciais teisés aktais. S| 2 dalies 71 punktas numaté, jog savavaliSka statinio statyba
(griovimas) — statinio statyba (griovimas) be §io jstatymo nustatyta tvarka gauto statybos leidimo;
nesudétingo statinio statyba be normatyviniuose statybos techniniuose dokumentuose nurodyto
dokumento, kai statybos leidimas neprivalomas. Statybos metu galiojusio Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2002-04-16 jsakymu Nr. 184 patvirtinto Statybos techninio reglamento STR
1.01.07:2002 ,,Nesudétingi (tarp jy laikini) statiniai“ priede 2 lenteléje ,,InZineriniai statiniai‘ nustatyta,
kad inzineriniy tinkly jvadai ; namo sklypo statinius priskirtini I grupés nesudétingiems statiniams.
Vadovaujantis §io STR 12.4.1 punktu, statybos sklypo inZinerinius tinklus, statinio inZinerines sistemas
prijungiant prie uz sklypo riby esanciy inzineriniy tinkly <...>, vietoj statinio projektavimo salygy
sgvado reikalingas $iy tinkly savininky rastiSkas sutikimas, nustatant prijungimo salygas; pagal 14.4.2
punkta, rengiamas supaprastintas statinio projektas, kurj patikrina savivaldybés administracijos
valstybés tarnautojas; pagal 14.4.3 punkta, nereikalingas statybos leidimas, vietoj jo reikalingas
raStiSkas valstybés tarnautojo, paminéto 12.4.2. punkte, pritarimas; 13 punkte numatyta, kad tiesiant
inzinerinius tinklus bei jy jvadus namy valdos ribose, be 12 punkte nurodyty valstybés tarnautojy
raStiSky pritarimy reikalingi ir inZineriniy tinkly savininky rastiski pritarimai. Lietuvos Respublikos
statybos ir urbanistikos ministerijos 1996-11-22 jsakymu Nr. 172 patvirtinty ,,Vandentvarkos tikio
naudojimo taisykliy* 2.1. punkte numatyta, kad norédamas prijungti prie vandentiekio ir nuoteky tinklo
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naujus vartotojus <...> vartotojas turi pateikti reikiamg paraiska ir gauti i tiekéjo technines salygas
normatyviniy statybos techniniy dokumenty nustatyta tvarka. Pagal 2.2 punkta, techniniy salygy ir
normatyviniy statybos techniniy dokumenty pagrindu vartotojas parengia projekta ir jj pateikia derinti
savivaldybés kompleksinio projekty derinimo komisijai, kurioje dalyvauja tiekéjo jgaliotas atstovas.

Teismo nutartyje byloje esanciais jrodymais nustatyta, kad atsakovas ir tretieji (fiziniai)
asmenys yra Sklypo bendraturiai. Kai daiktas priklauso keliems asmenims bendrosios dalinés
nuosavybés teise, bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektas valdomas, juo naudojamasi ir
disponuojama visy bendratur¢iy bendru sutarimu. Byloje atsakovas nejrodé¢ bendraturciy sutikimo
konkretiems statybos darbams, t. y. inZineriniy tinkly $aliy bendraja dalinés nuosavybés teise valdome
zemés sklype jrengimui, gavimo fakto. Byloje jrodyta, kad 2005-10-13 Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos Miesto plétros departamento paraiskos ,,Vandens ir nuoteky prijungimo prie Vilniaus
miesto tinkly projektavimo salygoms gauti pagrindu UAB ,,Vilniaus vandenys* iSdavé technines
salygas Nr. 05/1038 vandentiekio jvadui ir nuoteky iSvadui j statinj — Gkinj pastatg jrengti. Minétos
techningés salygos sudaré¢ prielaidas atsakovei testi teises akty reglamentuojamg statinio — vandentiekio
ir nuotakyno — statybos projektinés dokumentacijos rengimo ir derinimo procediira, kurios, kaip
teisingai nustaté pirmosios instancijos teismas, atsakové nesilaiké. Todél ieSkovas, 2010-12-19
suraSydamas SS Akta, konstatavo statinio — vandentiekio ir nuotakyno, savavaliskos statybos faktg. SS
Aktas ir reikalavimas Nr. REI-00-110118-0008 priimti ieSkovo, kaip vieSojo administravimo subjekto,
igyvendinant S] 28 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytas statybos valstybinés priezitiros funkcijas, juose
nurodant vieSojo administravimo subjekto patvarkymus (jpareigojimus), galinCius turéti jtakos
atsakovo teiséms ir interesams, - minéti aktai jstatymy nustatyta tvarka nepanaikinti. Nors atsakové
apeliuoja i tai, kad uz teikiama vanden; ir nuoteky Salinimg V'V atsiskaité pagal 2005-11-10 tarp Saliy
sudarytg Salto vandens pirkimo — pardavimo ir nuoteky Salinimo bei valymo sutart], atsizvelgiant ]
pateikta teisin} reglamentavima ir byloje esancius rasytinius jrodymus teiséjy kolegija sprend¢, kad §i
aplinkybé nepaneigia fakto, jog Sklypo Siaurinéje dalyje esantis statinys — inZineriniai tinklai —
pajungtas prie miesto vandentiekio ir nuoteky tinkly neteisétai, nesilaikant techniniy salygy Nr. 05/1038
ir nesuderinus su inZineriniy tinkly savininku (b. 1. 42-47).

PareiSkéja pateiké PraSyma Inspekcijai (registruotas 2026-02-09). PaaiSkino, kad SS Akte
nurodyta, jog Inspekcijos specialistas, vadovaudamasis S| 28 straipsniu nustate, kad statinys (jo dalis)
vandentiekis ir nuotakynas nutiesti j ikio pastata, t. y. privacioje namy valdoje, kieme. Vadovaujantis
STR 2.07.01:2003 330 punktu, vandentiekiai gali biiti komunaliniai, pramoniniai ir vietiniai. Pagal STR
2.07.01:2003 331 punkta, komunaliniu vandentiekiu tiekiamas geriamasis vanduo gyventojy buitinéms
reikméms, vieSojo naudojimo pastatams, maisto pramonés ir kity jmoniy poreikiams. D¢l iSplétoto
tinklo ir nuolatinio veikimo juo tiekiamas vanduo taip pat naudojamas gaisrams gesinti. Pagal STR
2.07.01:2003 332 punktg, pramoninis vandentiekis yra skirtas tiekti negeriamos kokybés vanden;,
paprastai imamg i$ pavirSiniy Saltiniy; gali biiti naudojamas ir pozeminis vandens Saltinis. Tiekiamo
vandens kokybé priklauso nuo vartotojy poreikiy. Pramoninio vandentiekio vanduo gali buti
naudojamas teritorijai laistyti ir gaisrams gesinti. Pagal STR 2.07.01:2003 333 punkta, vietiniu
vandentiekiu tiekiamas vanduo pavieniam objektui, negalin¢iam gauti vandens i§ komunalinio ar
pramoninio vandentiekio. PareiSkéja praSé konkretizuoti ir nurodyti Akte nurodyto vandentiekio
kategorija / klasifikacijg, t. y. ar tai yra komunalinis, pramoninis ar vietinis vandentiekis pagal STR
2.07.01:2003, taip pat pagristi konkrec€iais teisés aktais ir konkre¢iu punktu SS Akte paraSyta sakin;:
,hustatyta, kad statinys (jo dalis) vandentiekis ir nuotekyné (duomenys neskelbtini)nutiesta | iikio
pastatg unik. Nr. (duomenys neskelbtini)* (b. 1. 50-53).

Taip pat Inspekcijoje gautas ir Aplinkos ministerijos persiystas pareiSkéjos 2026-02-09
prasymas, kuris i§ esmés analogisko turinio, juo praoma atsakyti, ar inspektoriaus G. C. ranka suragytas
SS aktas atitinka teisés akty reikalavimams, ar $is aktas turi juriding galia, ,,kuriame teksto turinys yra
prieSingas suraSytam 2010-10-25 faktiniy duomeny patikrinimo akte Nr. FAK-1122 7 punktui, t.
y. komisijos iSvadai (toliau — susidedancios i§ keturiy komisijos nariy), akte 7 p., aiSkiai paraSyta
patikrinti vandentiekio ir kanalizacijos jvadus ] Gikio statinj nepavyko (Citata netaisyta), kuri pasirasé,
t.y faktiniy duomeny aktg 2010-10-25 Nr. FAK-1122 keturi komisijos nariai, jskaitant ir VTPSI
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inspektoriy G. C. nustatant , patikrinti vandentiekio ir kanalizacijos jvadus j @ikio statinj nepavyko
(Citata netaisyta)“ (b. 1. 89—101).

Inspekcija 2026-03-09 Rastel, atsakydama pareiSkéjai nurodé, kad dél SS Akto ir jrengto
vandentiekio bei nuotakyno teisétumo jau yra priimti jsiteiséje teismy sprendimai, kuriais konstatuota
savavaliSka statyba ir teismo sprendimas yra jvykdytas. Pazyme¢jo, kad pareiskéja ne kartg kreipési |
teismus d¢l bylos atnaujinimo, taciau jos prasymai buvo atmesti. Vadovaudamasi Priezitiros jstatymu
ir VAJ nuostatomis, nurodé, kad PraSymas nebus nagrinéjamas, nes dél to paties klausimo jau yra
priimti kompetentingy institucijy ir teismy sprendimai (b. 1. b. 1. 54-56).

Sioje byloje gincas kyla dél Inspekcijos Rasto (b. 1. 7-10), kuris priimtas po to, kai pareiskéja
apskundé Rastagl Komisijai, Inspekcija pati Potvarkiu panaikino Rastal, Komisija 2026-05-15
sprendimu Nr. 21RE-495(AG-352/05-2026) skundg atmeté iSnykus ginco dalykui (b. 1. 57-63), o
Inspekcija i§ naujo iSnagrinéjo pareiskéjos PraSyma.

VAI nustato dvi kreipimosi j vieSojo administravimo subjektus formas: su asmens teisiy ar
teiséty interesy pazeidimu nesusij¢s asmens kreipimasis i vieSojo administravimo subjekta prasant
atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus yra vadinamas praSymu (VAI 2 straipsnio 10 dalis); skundu
laikomas asmens kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra
pazeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti (VA] 2 straipsnio 12 dalis).

Asmens kreipimosi | vieSojo administravimo subjekta forma nustatoma atsizvelgiant
(vertinant) j tokio kreipimosi turinj, o ne jo pavadinimg (LVAT 2012-03-26 nutartis administracinéje
byloje Nr. A602-1252/2012; 2014-02-17 nutartis administracinéje byloje Nr. A662-494/2014).

Kaip minéta, pareisk¢ja Inspekcijos pras$¢ konkretizuoti ir nurodyti SS Akte nurodyto
vandentiekio kategorija, klasifikacijg (ar tai yra komunalinis, pramoninis ir vietinis vadovaujantis
STR 2.07.01:2003), t. y. pagristi konkreciais teisés aktais, konkreciu punktu SS Akte paraSyta sakinj
Lhustatyta, kad statinys (jo dalis) vandentiekis ir nuotekyné (duomenys neskelbtini) nutiesta | tikio
pastata unik. Nr. (duomenys neskelbtini)*. Taip pat 2026-02-09 praSymu, persiystu Aplinkos
ministerijos, pareiSkéja teiravosi, ar inspektoriaus ranka suraSytas SS Aktas atitinka teisés akty
reikalavimams, ar jis turi juriding galig. Tokio turinio kreipimaisi laikytini praSymu, nagrinétinu pagal
Taisykles.

Taisykliy 35 punkte nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagrinéja ir j juos atsako
pagal teisés aktais joms nustatyta kompetencija. Taisykliy 45 punkte reglamentuojama, kad atsakymai
] praSymus parengiami atsizZvelgiant ] jo turinj: ] praSyma suteikti administracing paslauga atsakoma
suteikiant praSoma vieng i§ VieSojo administravimo jstatymo 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty
administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg
atsisakymg tg padaryti (Taisykliy 45.1 papunktis); | praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu
klausimu atsakoma suteikiant konsultacijg pagal institucijai nustatyta kompetencijg arba pateikiant
motyvuota atsisakymg tg padaryti (Taisykliy 45.2 papunktis); j praSyma priimti administracinj
sprendimg atsakoma VieSojo administravimo jstatymo 13 straipsnyje nustatyta tvarka (Taisykliy 45.3
papunktis); i praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (Taisykliy
45 .4 papunktis).

Atsizvelgiant | i8destyta, Inspekcija turéjo pateikti pareiSkéjai informacija (suteikti jos
prasomg konsultacija, paaiskinimg) dél to, kokia yra SS Akte nurodyto vandentiekio kategorija, bei
paaiskinti kuo remiantis SS Akte nurodyta, jog vandentiekis nutiestas j tikinj pastata, jei Patikrinimo
akte paraSyta, kad patikrinti vandentiekio ir kanalizacijos jvadus j tikio statinj nepavyko.

Skundziamu RasStu (b. 1. 7-10) Inspekcija, atsakydama pareiSkejai, paaiskino, kad 2010-11-
10 rastu kreipési } VV su praSymu pagal kompetencijg atlikti reido metu nustatyty fakty tyrimus.
2010-12-03 rastu VV informavo Inspekcija, kad tarnybos, patikrinusios vandentiekio ir nuoteky
tinklus Sklype, nustaté, kad Sklypo Siaurin¢je dalyje esantis statinys pajungtas prie miesto
vandentiekio ir nuoteky tinkly. Pajungimas atliktas nesilaikant techniniy salygy Nr. 05/1038 ir
nesuderintas su VV. 2010-01-26 VV raste ,,D¢l sutarties nutraukimo* nurodyta, kad 2005-11-10 Salto
vandens pirkimo-pardavimo ir nuoteky Salinimo bei valymo sutartis (duomenys neskelbtini)
nutraukiama, vadovaujantis sutarties 37 punktu, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau —
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CK) 6.217 straipsnio 1 punktu, kadangi tikinis pastatas prijungtas prie miesto vandentiekio ir nuoteky
tinkly ne pagal TS Nr. 05/1038 reikalavimus, projektas nederintas, negauta pazyma apie iikinio
pastato prijungima prie vandentiekio ir nuoteky tinkly pagal projekta ir techniniy salygy reikalavimus
ir tai yra esminis sutarties pazeidimas.

Raste paaiskinta, jog savavaliSkos statybos fakto nustatymo metu galiojusi SI (suvestiné
redakcija, galiojusi nuo 2010-10-01 iki 2011-05-23) 2 straipsnio 10 dalis numaté, kad inzineriniai
tinklai — statinio statybos sklype (iSskyrus statinio vidy) ir uz jo riby nutiesti komunaliniai ar vietiniai
vandentiekio, nuoteky Salinimo, Silumos, dujy, naftos ar kito kuro, technologiniai vamzdynai,
elektros perdavimo, energijos bei nuotolinio rysio (telekomunikacijy) linijos su jy maitinimo
Saltiniais ir jrenginiais. Pagal savavaliSkos statybos fakto nustatymo metu galiojusio statybos
techninio reglamento STR 1.01.07:2010 ,,Nesudétingi statiniai*“ 2 lentelés 2 punkta inZineriniai
tinklai namy valdos ribose priskiriami II grupés nesudétingy statiniy kategorijai. S] 20 straipsnio |
dalies 6 punkte buvo numatyta, kad supaprastintas statybos projektas rengiamas naujo nesudétingo
statinio statybai Aplinkos ministerijos nustatytais atvejais. Pagal S] 23 straipsnj statyba leidZiantis
dokumentas (toliau — SLD) nebuvo privalomas.

Raste nurodyta, kad Siuo metu galiojanc¢io STR 1.01.03:2017 5 priedo 2 lentelés 2 punkto 2.1.
ir 2.2. papunkciai reglamentuoja inzineriniy statiniy — vandentiekio ir nuoteky Salinimo tinklus, pagal
techninius parametrus, pagal kuriuos inZineriniai statiniai priskiriami nesudétingyjy statiniy
kategorijai: vandentiekio tinklai, kuriy iSorinis vamzdzio skersmuo < 110 mm, priskiriami I grupés
nesudétingyjy statiniy kategorijai; nuoteky tinklai, kuriy iSorinis skersmuo < 200 mm, priskiriami I
grupés nesudétingyjy statiniy kategorijai. S] 27 straipsnio 1 dalies 1 punktas nurodo, kada reikalingas
SLD nesudétingyjy statiniy statybai: naujo ypatingojo ir neypatingojo statinio statybai; naujo
nesudétingojo gyvenamosios paskirties statinio statybai; naujo nesudétingojo II grupés statinio
statybai mieste; naujo nesudétingojo II grupés statinio statybai konservacinés apsaugos prioriteto ar
kompleksingje saugomoje teritorijoje, gamtos paveldo objekto, valstybinio parko, valstybinio
rezervato, draustinio ar biosferos rezervato buferinés apsaugos zonoje, kai Europos ekologinio tinklo
»Natura 2000 teritorijoje statoma ne sodyboje (sodyba suprantama taip, kaip ji apibréziama
Saugomy teritorijy jstatyme); naujo nesudétingojo II grupés statinio statybai Pasaulio paveldo sarase
jrasSyty kulturos ir gamtos paveldo objekty ar vietoviy teritorijoje; naujo nesudétingojo 11 grupeés
statinio statybai kultiiros paveldo objekto teritorijoje ar kultiiros paveldo vietoveje. S] 24 straipsnio 1
dalies 6 punktas numato, kad naujo nesudétingo statinio statybai reikalingas supaprastintas statinio
projektas. Atsizvelgiant | aukSc¢iau i8déstyta, jrengiant vandentiekio tinklus, kuriy iSorinio vamzdZzio
skersmuo < 110 mm, bei nuoteky tinklus, kuriy iSorinis vamzdZzio skersmuo < 200 mm, SLD néra
reikalingas.

RaSte pazyméta, jog remiantis Inspekcijai pateikta Departamento vykdyto nagrinéjimo
medziaga, vadovaujantis Inspekcijos 2010-10-25 atlikto reido metu uzfiksuotais faktiniais
duomenimis ir minéty teisés akty nuostatomis, pareiSkéjai suraSytas 2010-12-19 SS Aktas dél
savavaliskai jrengty vandentiekio ir nuoteky tinkly. Ivertinus Inspekcijos turimg medziaga, darytina
1Svada, kad nagrin¢jamu atveju vandentiekio tinklai tuo metu buvo prijungti prie miesto centralizuoty
tinkly, eksploatuojamy V'V, tod¢l pagal savo pobudj jie laikytini komunalinio vandentiekio tinklais.
Kartu atkreiptas démesys, kad nagrin€jant situacijg pagrindinis vertinimo aspektas buvo ne tinkly
klasifikavimas, o statybos darby teisétumas, t. y. ar prisijungimas prie tinkly buvo atliktas laikantis
teisés akty reikalavimy, turint privalomus projektinius sprendinius, suderinimus bei SLD. Taip pat
pazyméta, kad §i nuomon¢ pateikiama remiantis tuo metu surinkta ir Inspekcijai pateikta informacija
bei galiojusiu teisiniu reglamentavimu. Si informacija vertintina kaip susijusi su tuo laikotarpiu
nustatytomis faktinémis aplinkybémis ir negali buti automatiSkai taikoma esamai (dabartinei)
situacijai ar vélesniam teisiniam vertinimui.

Komisija, jvertinusi RaSto turinj, daro iS§vada, kad jis atitinka pareiSkéjos PraSymo turinj, |
keliamus klausimus atsakyta iSsamiai, nurodant faktines aplinkybes, teisinj reglamentavimg bei
pateikiant Inspekcijos nuomong. Atsizvelgiant | tai, kad Rastas atitinka VA] 3 straipsnio 5 punkte
Jtvirtintg i§samumo principg bei Taisykliy 35, 45 punkto nuostatas (juo atsakyta pagal kompetencija



ir atsizvelgiant | praSymo turinj), Komisija neturi pagrindo Rastg naikinti. Aplinkyb¢, kad pareiskéja
nesutinka su skundziamo Rasto turiniu nesudaro pagrindo teigti, kad pareiskéjai nebuvo arba buvo
netinkamai suteikta informacija (atsakymai j jos PraSyme pateiktus klausimus).

Papildomai pazymétina, jog LVAT ne kartg yra pasisakes, kad sistemiskai aiSkinant VA],
Taisykliy nuostatas, gincas dé¢l atsakymo ] prasyma pateikti informacija, kuriuo teikiama tik
informacija, néra teisés taikymo aktas ir neturi atitikti VA] 10 straipsnyje sprendimui nustatyty turinio
reikalavimy. Administraciniame teisme ($iuo atveju Komisijoje) gali buti nagrinéjamas gincas tik dél
atsakymo } prasyme pateiktus klausimus pakankamumo aspektu, bet ne jo (atsakymo) teisétumo ir
pagristumo aspektais (zr. 2021-11-10 nutartj administracinéje byloje Nr. A-3145-624/2021, 2021-
11-24 nutartj administracinéje byloje Nr. eA-3113-629/2021, 2012-06-07 nutarti administracinéje
byloje Nr. A492-2002/2012, 2014-10-29 nutartj administracinéje byloje Nr. AS492-921/2014, 2022-
10-26 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1263-624/2022 ir kt.).

Pareiskéja taip pat praso jpareigoti Inspekcijg priimti naujg atsakyma (sprendimg), iSreikalauti
irodancius dokumentus, atliktos ekspertizés akta, jog pareiskéja pastaté komunalinj vandentiek; ir
nuotakyng privacioje namy valdoje, pagrindziant konkreciais teisés aktais. Taciau Sie reikalavimai
taip pat atmestini. Visy pirma, pareiSkéja, kreipdamasi j Inspekcija, nepraseé nei atlikti ekspertizés,
nei pateikti ekspertizés akto, todél Komisija neturi pagrindo jpareigoti Inspekcija pateikti nauja
atsakyma bei ekspertizés aktg. Antra, Sioje byloje néra ir negali buti sprendziamas klausimas, ar
pareiskéja pastaté komunalinj vandentiekj ir nuotakyna, nes gin€as nekyla dél SS Akto, o
sprendziamas klausimas tik dél atsakymo (Rasto) iSsamumo. Juolab, jsiteis¢jusiais Teismy sprendimu
ir nutartimi jau buvo sprendziama dél pareiskéjos jpareigojimo pasalinti savavaliSkos statybos
padarinius, Inspekcijos praSymas dél padariniy pasalinimo buvo tenkintas, savavaliSkos statybos
padariniai paSalinti — 2016-03-07 savavalisSkai pastatyto statinio nugriovimo aktu Nr. (23.24) 4D-565
(b. 1. 48-49) konstatuota, kad vandentiekio tinklai ir nuoteky tinklai, kurie turéjo bti nugriauti pagal
Teismo sprendima, yra nugriauti 2016-03-02, statybvieté sutvarkyta. Kaip pagristai nurodé¢ VTPSI
atsiliepime | pareiSkéjos skunda, teisés aktai nenumato pareigos Inspekcijai, atsakant j asmens
informacinio pobiidzio praSymus, inicijuoti naujas ekspertizes ar rinkti naujus jrodymus.

Apibendrinant iSdéstyta, pagrindo tenkinti skunda nenustatyta, skundas atmestinas visa
apimtimi.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskeéjos skundg atmesti kaip nepagrijsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teise apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininkas Vytautas Kurpuvesas

Komisijos nariai Edvardas Jucius

Inga Morkvéniene
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