LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. geguzés 12 d. Nr. 21RE-
(AG-347/04-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké ir pranes$éja) ir Ingos
Morkvénienés,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo
vieSosios istaigos (duomenys neskelbtini) skundg dél Lietuvos radijo ir televizijos komisijos atsakymo
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas vieSoji jstaiga (duomenys neskelbtini) (toliau — pareiskéjas) skunde Komisijos
praso panaikinti Lietuvos radijo ir televizijos komisijos (toliau — Radijo ir televizijos komisija) 2026
m. kovo 24 d. atsakymq (toliau — Atsakymas) ta apimtimi, kuria juo nebuvo atsakyta j pareiskéjo 2026
m. kovo 18 d. paklausimus Nr. TK-P-2026-03-18-056-DS, TK-P-2026-03-18-057-DS, TK-P-2026-
03-18-058-DS, TK-P-2026-03-18-059-DS, TK-P-2026-03-18-060-DS, TK-P-2026-03-18-061-DS,
TK-P-2026-03-18-062-DS, TK-P-2026-03-18-063-DS ir TK-P-2026-03-18-064-DS (toliau —
Paklausimai) ir jpareigoti Lietuvos radijo ir televizijos komisijq i§ naujo iSnagrinéti nurodytus
Paklausimus ir pateikti j juos aiskius, konkrecius, individualizuotus ir teisétai motyvuotus atsakymus
pagal kiekvieno paklausimo turinj.

Paaiskina, kad pareiSkéjas prasé pateikti konkrecig informacijg ir konkrecius turimus
duomentis, susijusius su 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laidg ,,Socialiniy tinkly spastai:
kaip Lietuvoje plinta dezinformacija? iSsakytais teiginiais, taip pat su 2026 m. kovo 9 d. LRT.It
publikacijoje ,,Tyrimas: ,,Telegram* — pagrindinis Kremliaus naratyvy platinimo kanalas® vieSai
paskelbta informacija. | visus pareiskéjo Paklausimus buvo atsakoma vienu bendru formatu, o
atsakymuose ] atskirus Paklausimus i§ esmés kartojamos abstrak¢ios formuluotés, tokios kaip: ,,Siuo
metu atlickamas iSsamesnis vertinimas®, ,,rengiama detalesné analize®, , konkre¢iy duomeny Siuo
etapu pateikti negalime®, ,,apibendrinta informacija bus pristatyta uzbaigus analiz¢*. PareiSkejas 2026
m. kovo 24 d., susipaZzings su tokiu Atsakymu, elektroniniu pastu Irtk@rtk.It ir (duomenys
neskelbtini) i8siunt¢ papildomg laiskg ,.Dél netinkamu biidu pateikto atsakymo ] atskirus
ziniasklaidos paklausimus®, kuriame aiSkiai nurod¢ pateikto Atsakymo trikumus ir pareikalavo
atsakyti j klausimus, taciau iki skundo pateikimo dienos atsakymas nebuvo pateiktas. Si aplinkybé
patvirtina, kad Atsakymo trikumai nebuvo iStaisyti, o pareiSk¢jo Paklausimai nebuvo tinkamai
iSnagrinéti pagal jy turinj.

Pareiskéjas pateiké ne vieng bendrg kreipimasi, o devynis savarankiSkus Paklausimus su
atskirais registracijos numeriais, skirtingu turiniu ir skirtingais reikalavimais. Nepaisant to, atsakovas
visus Siuos paklausimus faktiskai sujungé i vieng bendra priedg ir nepateiké atskiry, aiskiai su
konkreciu paklausimu susiety atsakymy. Toks Atsakymo biidas neatitinka gero administravimo,



aiSkumo ir iSsamumo reikalavimy. IS jo pareiSkéjui néra pakankamai aiSku, kuris konkretus
sprendimas priimtas dél kiekvieno atskiro paklausimo, kokia apimtimi informacija teikiama, kokia
apimtimi neteikiama ir kokiu teisiniu pagrindu. Aplinkybé, kad keli Paklausimai buvo susije su ta
pacia tema, savaime nesuteiké atsakovui teisés jy turinio sujungti j vieng neindividualizuotg atsakymy
rinkinj, kuriame nelieka aiSkaus rysio tarp konkretaus paklausimo ir konkretaus sprendimo dél jame
prasytos informacijos. Atsakydamas j pareiskéjo Paklausimus, atsakovas i§ esmés apsiribojo bendro
pobudzio formuluotémis.

Pazymi, kad dalis pareiskéjo Paklausimy buvo aiSkiai orientuoti j konkreCius, jau viesai
paskelbtus atsakovo dispozicijoje buvusius duomenis. Jeigu tokie duomenys jau buvo pakankami
vieSiems teiginiams paskelbti ar vieSiems veiksmams atlikti, vien abstrakti nuoroda j tai, kad analize
dar nebaigta, savaime nepaaiskina, kodé¢l negali biiti pateikta bent ta informacijos dalis, kuri jau
egzistuoja. Jeigu tam tikra praSomos informacijos dalis i$ tiesy negali biiti teikiama, atsakovas turéjo
pareigg aiskiai nurodyti, kokia konkreti informacija neteikiama.

Pareiskéjo paklausimai buvo adresuoti Lietuvos radijo ir televizijos komisijos pirmininkui
Mantui Marti$iui, taciau atsakymas buvo pateiktas bendru Lietuvos radijo ir televizijos komisijos
laiSku. Pareiskéjas Sios aplinkybés savaime negincija kaip savarankiSko pazeidimo, taciau Siuo atveju
svarbu tai, kad i§ gauto Atsakymo pareiSkéjui nebuvo suprantama, kas konkreciai priémé sprendimag
del informacijos pateikimo.

PareiSkéjas 2026 m. balandzio 27 d. pateiké rasytinius paaiSkinimus. PareiSkéjas nurodo, kad
vien Atsakymo pateikimo faktas savaime nereiSkia, kad Atsakymas yra tinkamas. PareiSkéjo
Paklausimai buvo konkretiis, sunumeruoti ir orientuoti j konkre¢ius duomenis. Atsakovas j Siuos
klausimus atsakeé ne pagal kiekvieno paklausimo turinj, o pateiké bendrg abstrakty Atsakyma apie tai,
kad vyksta i§samesnis vertinimas, papildomas nagrinéjimas ar detalesné analiz¢. Toks Atsakymas
nepasalina pareigos aiSkiai nurodyti: ar praSoma informacija yra turima, ar jos néra, ar ji dar
nesuformuota, ar ji egzistuoja, ar neteikiama, kokiu konkreciu teisiniu pagrindu ji neteikiama. Jei
pareiskéjas pateiké devynis atskirus Paklausimus, atsakovas tur¢jo aiskiai nurodyti, kuri Atsakymo
dalis atsako j kurj paklausimg. Pareiskéjo nuomone, jeigu dalis informacijos dar nebuvo suformuota,
atsakovas tur¢jo tai aiSkiai nurodyti del kiekvienos konkreios paklausimo dalies. Jeigu dalis
informacijos jau buvo turima, ji turéjo biiti pateikta. Jeigu dalis informacijos neteiktina, turéjo biiti
pateiktas aiSkus ir motyvuotas atsisakymas teikti informacijg. PareiSkéjas prasé pagristi pacio
atsakovo vieSai iSsakytus teiginius. Jeigu atsakovas vieSai skelbé tam tikras iSvadas apie
dezinformacija, socialiniy tinkly turinj ar jo vertinima, jis turéjo turéti bent minimalius duomenis,
kuriais tokie teiginiai buvo grindziami. PraSymas pateikti jau vieSai iSsakyty teiginiy faktinj pagrinda
néra praSymas sukurti nauja informacija.

Atsakovas Lietuvos radijo ir televizijos komisija atsiliepimu j pareiskéjo skundg praso jj
atmesti kaip nepagristq.

Paaiskina, kad pagal Lietuvos Respublikos teisés gauti informacijg ir duomeny pakartotinio
naudojimo jstatymg (toliau — Istatymas), teis¢ gauti informacija taikoma tik tai informacijai ir
duomenims, kuriais institucija disponuoja vykdydama teisés aktuose nustatytas funkcijas. Sis teisinis
reguliavimas reiSkia, kad institucijai kyla pareiga pateikti jos turimg informacija, taciau jai nekyla
pareiga teikti tokiy duomeny, kuriy ji neturi, kurie dar néra galutinai suformuoti ar apibendrinti, taip
pat atlikti papildoma analize ar kurti naujg informacija vien tam, kad bty patenkintas pareiskéjo
praSymas. Todél sprendziant dél pareiSkéjo Paklausimy pagristumo, turi biiti vertinama ne tik tai,
kokios informacijos buvo praSoma, bet ir tai, ar atsakovas tokia informacija disponavo Paklausimy
nagrin€jimo metu, taip pat ar praSoma informacija nepatenka j atvejus, kai Jstatymas netaikomas.

Nagrinéjamu atveju, Atsakymas pareiskéjui buvo pateiktas laikantis teisés akty reikalavimy
ir nustatyty terminy, kadangi Paklausimai buvo tarpusavyje susij¢ tuo paciu faktiniu ir teminiu
pagrindu (dezinformacijos tyrimu), tod¢l buvo apjungti j; vieng Atsakyma, siekiant iSvengti



informacijos dubliavimo ir uZtikrinti administracinj efektyvuma. Pareiskéjui buvo pateiktas
Atsakymas pagal tuo metu turimg informacijg, taip pat aiSkiai nurodyta, jog dalis duomeny yra
analizuojama ir tyrimas néra baigtas. Vien aplinkybe¢, kad pareiskéjas nesutinka su Atsakymo turiniu
ar laiko ji nepakankamai iSsamiu, savaime nesudaro pagrindo pripazinti Atsakyma neteisétu ar
nemotyvuotu.

Pazymi, kad pareiskéjo 2026 m. kovo 24 d. paklausimai savo turiniu yra glaudziai susij¢ su
Paklausimais ir i§ esmés juos detalizuoja ar atkartoja. Naujos reikSmingos faktinés ar teisinés
aplinkybés Siuose 2026 m. kovo 24 d. paklausimuose nebuvo pateiktos, tod¢l jie vertintini kaip
iSvestiniai ir dubliuojantys jau pateiktus Paklausimus. Atsizvelgiant  tai, papildomo atskiro atsakymo
teikimas savaime nesukiiré¢ pareigos pakartotinai detaliai atsakinéti, kadangi pareiskéjui jau buvo
pateikta informacija apie nagrinéjamo klausimo esme ir jo stadija.

Atsakovas negaléjo pateikti konkreciy duomeny, nes tuo metu vyko tyrimas ir analitinis
vertinimas, todél jis galéjo riboti nebaigty tyrimy metu surinkty duomeny vieSinimg, sieckdamas
apsaugoti tyrimo objektyvumg ir procediiry eiga. Be to, dalis praSomos informacijos dar nebuvo
galutinai suformuota ar apibendrinta, todé¢l jos pateikimas objektyviai nebuvo jmanomas, o viesojoje
komunikacijoje vartoti apibendrinimai néra laikomi teisiniais sprendimais, kuriuos biitina detalizuoti
iki galutinio vertinimo. PareiSkéjo Paklausimai savo turiniu apima ne tik konkreciy institucijos turimy
duomeny pateikima, bet ir reikalavimg atlikti papildoma analizg, pateikti vertinimus, paaiskinimus
bei sudaryti naujus duomeny rinkinius (pvz., identifikuoti konkrecius atvejus, pagristi viesai iSsakytus
apibendrinimus). Atsakovas nurodo, kad tokie reikalavimai perZengia teis€s gauti informacijg ribas,
ir remiasi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktika, kurioje nurodyta,
kad vieSojo administravimo subjektas neprivalo kurti naujos informacijos ar atlikti papildomo
analitinio darbo vien tam, kad patenkinty pareiSkéjo paklausimg. PareiSkéjas taip pat nenurode ir
nepagrindé, kokios konkrecios jo teisé€s ar teiséti interesai buvo pazeisti vien dél to, kad atsakovas
nepateiké praSomos informacijos tokia apimtimi ir forma, kokios jis pageidavo.

Skundas atmestinas

Byloje nagrinéjamas gincas dél Radijo ir televizijos komisijos Atsakymo teisétumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiSkéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-
03-18-056-DS kreipési j Radijo ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurod¢, kad 2026 m. kovo 17 d.
per LRT Klasika radijo laidg ,,Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?*
kalbant apie dezinformacijos sklaida socialiniuose tinkluose, buvo nurodyta, kad ,,Telegram* tinkle
daugiau kaip 54 jraSai yra prorusiski. Taigi, pareiskéjas prase pateikti visg sarasa ,,Telegram* tinkle
identifikuoty 54 prorusisky jrasy, apie kuriuos buvo kalbéta laidoje.

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-057-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurode¢, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»docialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija? Radijo ir televizijos komisijos
pirmininkas, kalbédamas apie socialiniy tinkly ir platformy teisinj reguliavimg, nurodé¢, kad Sios
platformos ilga laikg veiké palankesnémis salygomis nei tradiciné Ziniasklaida, o tokia padétis buvo
ir yra iSnaudojama nelabai garbingy asmeny. Taigi, pareiskéjas prase patikslinti, kg konkreciai Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkas turéjo omenyje laidoje sakydamas, kad susiklosciusi padétis buvo
ir yra iSnaudojama ,,nelabai garbingy ir gery Zmoniy, kurie..., taip pat nurodyti, kokius konkrecius
asmenis, grupes, organizacijas ar veikéjus Radijo ir televizijos komisijos pirmininkas turi omenyje.

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-058-DS kreipési i Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurode¢, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?* buvo priminta, kad 2026 m. vasario
5 d. buvo paskelbta informacija apie Radijo ir televizijos komisijos kreipimasi j ,,TikTok* dél
neteiséto turinio, praSant pasalinti 80 paskyry ir 52 vaizdo jraSus. Taigi, pareiSkéjas prasé pateikti visg
sarasg 80 ,, TikTok* paskyry, dél kuriy buvo kreiptasi j platforma, taip pat visg sagrasg 52 vaizdo jrasy,
kuriuos buvo prasoma pasalinti.



Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-059-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurodé, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?* buvo priminta, kad 2026 m. vasario
5 d. paskelbta informacija apie Radijo ir televizijos komisijos kreipimasi ] ,,TikTok* dél neteiséto
turinio, prasant pasalinti 80 paskyry ir 52 vaizdo jraSus. | klausimg apie rezultatus Radijo ir televizijos
komisijos pirmininkas atsaké, kad reakcija jau yra ir kad pastaruoju metu buvo pasSalinta mazdaug
apie pusg¢ atitinkamo turinio. Atsizvelgiant | tai, kad tokie veiksmai vieSai pristatomi kaip reikSminga
priemon¢ kovoje su neteisétu turiniu ir dezinformacija, svarbu tiksliai zinoti, kokie konkretts atvejai
buvo pasalinti, o kokie liko nepaSalinti. Taigi, pareiSkéjas prase pateikti: 1. visg sgrasa ,, TikTok*
paskyry ir vaizdo jraSy, kurie po Radijo ir televizijos komisijos kreipimosi buvo pasalinti; 2. visg
sarasg ,, TikTok* paskyry ir vaizdo jraSy, kurie po Radijo ir televizijos komisijos kreipimosi nebuvo
pasalinti.

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-060-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurodé, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?* buvo aptartos tyrimo iSvados, pagal
kurias ,,YouTube* vis labiau tampa pseudo analitinio turinio terpe. Laidoje taip pat buvo keliamas
klausimas, ar yra galimybiy tokj turinj vertinti griez¢iau ir ar Radijo ir televizijos komisija turi
pakankamai pajégumy tokj turinj perziuréti. Taigi, pareiSkéjas prasé pateikti visa Radijo ir televizijos
komisijos uzfiksuoto ,,YouTube* pseudo analitinio turinio sarasa, nurodant kanaly pavadinimus,
kanaly nuorodas arba identifikatorius, konkreciy vaizdo jrasy pavadinimus, jy nuorodas arba
identifikatorius, paskelbimo datas, trumpg turinio aprasyma, taip pat konkrety pagrinda, dél kurio
atitinkamas kanalas ar vaizdo jrasas buvo priskirtas prie pseudo analitinio turinio.

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-061-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurod¢, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?“ Radijo ir televizijos komisijos
pirmininkas, kalbédamas apie dezinformacijg, nuomonés ir fakto santykj bei informacinés erdveés
reguliavima, teige, kad autoritarinése valstybése tokie dalykai nebiity leidziami, nes ten informaciné
erdvé yra kontroliuojama, néra zodzio laisves, todél blogi, nepatikrinti faktai nepatenka j informacine
erdve. Taigi, pareiSkéjas prasé patikslinti, ar Siuo teiginiu Radijo ir televizijos komisijos pirmininkas
nor¢jo pasakyti, kad autoritarinése valstybése | informacing erdve patenka tik gerai patikrinti ir
patikimi faktai, o jeigu ne, tuomet kaip tiksliai reikéty suprasti §ig mintj.

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-062-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurod¢, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?“ Radijo ir televizijos komisijos
pirmininkas, kalbédamas apie demokratinés visuomenés informacing erdve, teige, kad demokratija
yra sukonstruota taip, jog ji turi pakelti ir iSkentéti tam tikry nesamoniy, melagieny ir blogy dalyky
kalbéjima, o visuomené pati turi stipréti ir atsirinkti. Kartu paZyméjo, kad tuo laisvai naudojasi
nedraugiSkos valstybés. Taigi, pareiSkéjas prasé patikslinti, ar Radijo ir televizijos komisijos
pirmininko teiginiai reiskia, kad uZ melo skleidimag Lietuvoje reali teisin¢ atsakomybé faktiSkai
netaitkoma arba galiojantys jstatymai Sioje srityje neveikia? Jeigu ne, tuomet kokig konkreciai
atsakomybe ir kokius veikiancius teisinius mechanizmus Radijo ir televizijos komisijos pirmininkas
tur¢jo omenyje?

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-063-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurode¢, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?“ Radijo ir televizijos komisijos
pirmininkas, kalbédamas apie demokratinés visuomenés informacing erdve, teigé, kad demokratija
yra sukonstruota taip, jog ji turi pakelti ir iSkentéti tam tikry nesamoniy, melagieny ir blogy dalyky
kalbéjima. Taigi, pareiSkéjas prase atsakyti kg konkreciai Radijo ir televizijos komisijos pirmininkas
laiko ,,blogy dalyky kalbéjimu® socialiniuose tinkluose, vaizdo dalijimosi platformose ir kitose
skaitmeninés informacijos sklaidos terpése? Pateikti visy Radijo ir televizijos komisijos pirmininko
ar Radijo ir televizijos komisijos uzfiksuoty tokiy atvejy sarasa, nurodant, kur konkreciai jie buvo



paskelbti ar i§sakyti, kas juos paskelbé¢ ar i§sake, kada tai jvyko ir dél kokiy konkreciy priezasciy tie
atvejai buvo priskirti prie ,,blogy dalyky kalbéjimo*.

Pareiskéjas 2026 m. kovo 18 d. paklausimu Nr. TK-P-2026-03-18-064-DS kreipési j Radijo
ir televizijos komisijos pirmininkg ir nurodé, kad 2026 m. kovo 17 d. per LRT Klasika radijo laida
»Socialiniy tinkly spastai: kaip Lietuvoje plinta dezinformacija?“ Radijo ir televizijos komisijos
pirmininkas, kalbédamas apie demokratinés visuomenés informacing erdve, teigé, kad demokratija
yra sukonstruota taip, jog ji turi pakelti ir iSkentéti tam tikry nesamoniy, melagieny ir blogy dalyky
kalbéjima, o tuo, kaip minéjo, laisvai naudojasi nedraugiskos valstybés. Taigi, pareiSkéjas prasé
pateikti visus Radijo ir televizijos komisijos pirmininko ar Radijo ir televizijos komisijos uzfiksuotus
pavyzdzius, kaip nedraugiSkos valstybés laisvai naudojasi socialiniais tinklais, vaizdo dalijimosi
platformomis ir kitomis skaitmeninés informacijos sklaidos terpémis, nurodant, kur konkreciai tai
buvo uzfiksuota, kokia valstybé ar su ja siejami subjektai tuo naudojosi, kokia forma tai pasireiske,
kada tai buvo nustatyta ir kokiu pagrindu padaryta iSvada, kad tai yra biitent nedraugisky valstybiy
veikimas.

Radjijo ir televizijos komisija 2026 m. kovo 24 d. elektroniniu laisku j pareiskéjo Paklausimus
atsaké (pateike Atsakyma). Atsakant j 1 klausimg nurodé, kad Siuo metu atlickamas iSsamesnis
vertinimas ir rengiama detalesné analizé, todél konkreciy tyrimo duomeny, jskaitant minimy jrasy
sarasa, Siuo etapu pateikti negali. Pagal [statymo nuostatas bei bendruosius gero administravimo
principus, institucijos gali riboti dar nebaigty tyrimy ar analiziy metu surinkty duomeny viesinima,
siekdamos uZztikrinti tyrimo objektyvuma ir nepazeisti galimy tolesniy procediry. Apibendrintus
rezultatus ir platesne informacija planuoja pristatyti visuomenei ir ziniasklaidai, kai analizé bus
uzbaigta.

Atsakovas, atsakydamas j 2 klausima, nurodé, kad Siuo metu vyksta papildomas Siy atvejy
vertinimas ir rengiama iSsamesné analizé, tode¢l konkreciy tyrimo duomeny, jskaitant paskyry ir
vaizdo jrasy identifikacinius duomenis, Siuo etapu pateikti negali. Taip pat atkreipé démesj, kad dalis
tokio pobiidzio informacijos gali biiti susijusi su vykdomais prieziliros ar galimais pazeidimy
vertinimo procesais, todél jos atskleidimas gali biiti ribojamas siekiant nepazeisti procediiry eigos bei
taikant Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo (toliau — VII) ir kity susijusiy teisés
akty nuostatas. Apibendrinta informacija bus pristatyta uzbaigus analize.

Atsakovas, atsakydamas i 3 klausima, nurod¢, kad Siuo metu atlickamas platesnis vertinimas
ir rengiama detalesné analize, todél konkreciy atvejy saraSo bei jy detalizavimo Siuo etapu pateikti
negali. Papildomai paZyméjo, kad vieSojoje komunikacijoje vartojamos apibendrinamosios sagvokos
néra laikomos formaliais teisiniais kvalifikavimo kriterijais, todél jy detalizavimas yra susijes su
analitinio vertinimo procesu. Apibendrintus vertinimus planuojama pristatyti vieSai, kai analizé bus
uzbaigta.

Atsakovas, atsakydamas ] 4 klausima, nurod¢, kad Siuo metu atliekamas platesnis vertinimas
ir rengiama detalesné analize, todél konkreciy atvejy saraSo bei jy detalizavimo Siuo etapu pateikti
negali. Pazymeéjo, kad vieSojoje komunikacijoje i§sakomi apibendrinamo pobiidZio vertinimai néra
skirti konkreciy asmeny ar subjekty identifikavimui, o jy detalizavimas gali biiti susijes su vykdomais
vertinimo procesais. Apibendrinta informacija Sia tema bus pristatyta visuomenei ir Ziniasklaidai
uzbaigus analizg.

Atsakovas, atsakydamas j 5 klausima, nurod¢, kad Siuo metu atliekamas platesnis vertinimas
ir rengiama detalesné analiz¢, todél konkreciy atvejy saraSo bei jy detalizavimo Siuo etapu pateikti
negali. Pazymejo, kad tokio pobiidzio informacija gali biiti susijusi su analitiniais vertinimais ir
institucijy kompetencijoje atlickamomis stebésenomis, kuriy duomeny vieSinimas iki analizés
uzbaigimo gali buti ribojamas siekiant uztikrinti vertinimo objektyvuma. Apibendrintus rezultatus ir
platesn¢ informacija planuoja pristatyti visuomenei ir Ziniasklaidai, kai analizé bus uzbaigta.

Atsakovas, atsakydamas j 6 klausimg, nurodé, kad Siuo metu vykdomas papildomas Sios
srities vertinimas ir rengiama i§samesné analiz¢, todél konkreciy kanaly ir vaizdo jrasy identifikaciniy
duomeny $iuo etapu pateikti negali. Pazymejo, kad analitinio pobiidzio klasifikavimas néra galutiné



teisiné kvalifikacija, o jo detalizavimas yra susij¢s su vykdomu vertinimo procesu. Apibendrinta
informacija bus pristatyta, kai analizé bus uzbaigta.

Atsakovas, atsakydamas j 7 klausimg, nurod¢, kad Siuo metu atlickamas iSsamesnis
vertinimas, susijes su mingétais teiginiais, todél detalesniy paaiskinimy Siame etape pateikti negali.
Taip pat atkreipé démesj, kad galiojantys teisés aktai, jskaitant VI] bei kitus susijusius teisés aktus,
numato atsakomybés mechanizmus uz neteisétg turinj, taciau jy taikymas visais atvejais priklauso
nuo konkreciy aplinkybiy vertinimo. Apibendrinta informacijg Sia tema planuoja pristatyti viesai
uzbaigus analize.

Atsakovas, atsakydamas j 8 klausima, nurodé, kad Siuo metu rengiama detalesné analizé, todél
papildomy paaiskinimy Siame etape pateikti negali. Pazyméjo, kad vieSojoje komunikacijoje
iSsakomi teiginiai turi biiti vertinami platesniame kontekste, o jy detalizavimas yra susijes su
atlickamu analitiniu vertinimu. Apibendrinta pozicija bus pristatyta kartu su analizés rezultatais.

Atsakovas, atsakydamas ] 9 klausimg, nurodé, kad Siuo metu atlickamas papildomas
vertinimas ir rengiama detalesné analiz¢, todél konkreciy duomeny apie pasalintg ir nepasalinta turinj
Siuo etapu pateikti negali. Pazyméjo, kad tokio pobiidzio informacija gali buti susijusi su vykdomais
prieziiiros veiksmais ir jy rezultatais, kuriy detalus atskleidimas iki procesy uzbaigimo gali biiti
ribojamas. Apibendrinta informacija bus pateikta uzbaigus analizg.

PareiSkéjas nesutinka su Radijo ir televizijos komisijos Atsakymu ir jj ginc¢ija, nurodo, jog
Atsakymas neatitinka i§samumo, aiSkumo ir pagristumo reikalavimy ta apimtimi, kuria j pareiskéjo
Paklausimus neatsakyta pagal jo turinj, nepateikta praSoma informacija ir dokumentai, taip pat
nenurodytas teisinis pagrindas bei teisés aktuose numatytos atsisakymo teikti informacijg priezastys.

VII nustato vieSosios informacijos rinkimo, rengimo, skelbimo ir platinimo tvarka, viesosios
informacijos rengéjy, skleidejy, jy dalyviy, zurnalisty ir jy veikla reglamentuojanciy institucijy teises,
pareigas ir atsakomybe (1 straipsnio 1 dalis).

Pagal VI] 2 straipsnj, vieSoji informacija — informacija, skirta vieSai skleisti, i§skyrus
privataus pobiidzio informacija, taip pat kita informacija, kuri pagal §j ir kitus Lietuvos Respublikos
istatymus negali biiti vieSai skleidziama (77 dalis), vieSosios informacijos rengéjas — audiovizualinés
ziniasklaidos paslaugos teikéjas, radijo programy transliuotojas, leidykla, kino, garso ar vaizdo
studija, informacijos, reklamos ar vieSyjy rySiy agentiira, redakcija, informacinés visuomeneés
informavimo priemonés valdytojas, nepriklausomas kiir¢jas, zurnalistas ar kitas asmuo, rengiantys ar
pateikiantys skleisti vieSaja informacija (78 dalis), vieSosios informacijos skleidéjas —
audiovizualinés ziniasklaidos paslaugos teikéjas, retransliuotojas, asmuo, teikiantis Lietuvos
Respublikos vartotojams televizijos programy ir (ar) atskiry programy platinimo internete paslaugas,
dalijimosi vaizdo medziaga platformos paslaugos teikéjas, radijo programy transliuotojas,
informacinés visuomeneés informavimo priemonés valdytojas ar kitas asmuo, skleidziantis viesaja
informacijg visuomenei ir atsakantis uz tos informacijos teis€tuma Sio ir kity jstatymy nustatyta tvarka
(79 dalis), Zurnalistas — fizinis asmuo, kuris profesionaliai renka, rengia ir teikia medZiaga vieSosios
informacijos rengéjui ir (ar) skleidéjui pagal sutartj su juo ir (ar) yra Zurnalisty profesinés
organizacijos narys (87 dalis).

Pagal VII 5 straipsnio 1 dalies 1 punkta, kiekvienas asmuo turi teis¢ rinkti informacija ir ja
skelbti visuomenés informavimo priemongése.

VII 6 straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog kiekvienas asmuo turi teis¢ gauti i§ valstybés ir
savivaldybiy institucijy bei jstaigy, kity biudZetiniy jstaigy vie$aja informacija apie jy veikla,
oficialius ju dokumentus (kopijas), taip pat informacija, kuria minétos jstaigos turi apie jj patj. Sio
straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad valstybés ir savivaldybiy institucijos bei jstaigos privalo Teisés gauti
informacijg ir duomeny pakartotinio naudojimo jstatymo ir kity jstatymy nustatyta tvarka teikti
vieSgja informacija, taip pat turima privacia informacija, iSskyrus jstatymy nustatytus atvejus, kai
privati informacija neteikiama. Pagal §io straipsnio 4 dalj, informacija, kurig rengiant nereikia kaupti
papildomy duomeny, vieSosios informacijos reng¢jams ir (ar) skleidéjams, Zurnalistams pateikiama
ne véliau kaip per vieng darbo dieng, o informacija, kurig rengiant reikia kaupti papildomus duomenis,
—ne véliau kaip per savaitg.



Istatymo tikslas — nustatyti asmeny teisés gauti i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir
Jstaigy, valstybés ir savivaldybiy valdomy jmoniy, viesyjy jstaigy ar Siy subjekty asociacijy, regiony
plétros taryby informacija apie jy veikla bei Siy institucijy ir kity juridiniy asmeny, nurodyty Sio
jstatymo 2 straipsnio 1 dalies 2 punkte, duomenis, kuriais jie disponuoja ir (ar) kuriuos jie tvarko
vykdydami vieSojo administravimo jgaliojimus, suteiktus Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymo nustatyta tvarka, kituose jstatymuose nustatytas funkcijas, jskaitant vieSyjy
paslaugy teikimo funkcijas (toliau — vieSoji funkcija), ir kuriuos biity galima pakartotinai naudoti
komerciniams arba nekomerciniams tikslams, jgyvendinimo priemones ir tvarkg (1 straipsnio 1
dalis).

Pagal Jstatymo 6 straipsnio 1 dalj, institucija ir valstybés valdomas subjektas, teikdami
duomenis, jskaitant pakartotiniam naudojimui skirtus duomenis, vadovaujasi S§iais principais:
duomeny iSsamumo — pareiskéjui turi biiti pateikti visi pagal teisés aktus teiktini jo praSymo turinj
atitinkantys duomenys (1 punktas); duomeny tikslumo — pareiskéjui teikiami duomenys turi atitikti
institucijos ar valstybés valdomo subjekto disponuojamus duomenis (2 punktas); teisétumo —
institucijos ir valstybés valdomo subjekto veiksmai teikiant duomenis grindziami Siuo ir kitais
Istatymais ar kitais norminiais teisés aktais (3 punktas); objektyvumo — institucijos ir valstybés
valdomo subjekto darbuotojai, teikdami duomenis, turi biiti nesaliski ir objektyvis (4 punktas);
pagalbos — pareiSkéjams teikiama pagalba jgyvendinant teis¢ gauti duomenis (5 punktas); duomeny
priecinamumo — sudaromos palankios salygos pareiskéjams naudoti duomenis neatsizvelgiant | jy
veiklos tikslus ir teising forma, o prireikus nustatomos tik biitiniausios teisinés, techninés ir (arba)
finansinés duomeny teikimo pareiskéjams salygos (6 punktas); abipusio naudojimo — institucija ir
valstybés valdomas subjektas pareiSkéjui pateiktus duomenis prireikus véliau naudoja patys (7
punktas); nediskriminavimo — duomeny pakartotinio naudojimo salygos turi biti tokios, kad biity
nediskriminuojami pareiskéjai, naudojantys duomenis tam paciam (komerciniam arba
nekomerciniam) tikslui (8 punktas).

Pagal Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VA]) 7 straipsnio 1
dalies 1 punkta, visi vieSojo administravimo subjektai teikia asmenims jstatymy nustatyta vieSojo
administravimo subjekto turimg informacija.

Pagal VAI 19 straipsnio 1 dalies 2 punkta, administraciniy paslaugy teikimas yra vie$ojo
administravimo subjekto veiksmai iSduodant teisés akty nustatytus dokumentus su valstybés
registruose, valstybés informacinése sistemose, archyvuose ar paties vieSojo administravimo subjekto
turima informacija. Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose
taisyklése, patvirtintose Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjticio 22 d. nutarimu Nr. 875
»Dél Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy
patvirtinimo* nurodyta, kad j praS§yma suteikti administracing paslauga atsakoma suteikiant praSoma
vieng 1§ VAI 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti (45.1 papunktis).

Sioje byloje vertinama, ar atsakovas Atsakymu tinkamai atsakeé j pareiskéjo Paklausimus. Tuo
tarpu aplinkybés, susijusios su vélesniais atsakovo veiksmais — pareiskéjo pateiktu 2026 m. kovo 24
d. paklausimu (jpareigojimu pateikti atsakyma), néra Sios bylos nagrin¢jimo dalykas, todel Komisija
placiau nepasisakys. Byloje nevertinami ir atsakovo argumentai dél 2026 m. kovo 24 d. paklausimo.

Pareiskejas teigia, kad pateiké atskirus devynis paklausimus ir atsakovas tur¢jo pateikti
savarankiskus atskirus atsakymus. Komisija pazymi, kad nei VAI nei VI, nei [statymas nenustato,
kokia forma ir kokiu biidu teikti informacijg. Ta aplinkybé, kad pareiSkéjas biity gaves devynis
atskirus atsakymus, nekeisty esminés aplinkybés, t. y. teiktinos informacijos turinio ir apimties. Pats
pareiSké¢jas sutinka, kad Paklausimai buvo susij¢ su ta pacia tema, t. y. toje pacioje LRT televizijos
Klasika radijo laidoje iSsakytais teiginiais. Atsakovas Atsakyme kiekvienam paklausimui suteike
numerj, aprasé individualiai suformuluotus klausimus. Taigi, | kokj klausimg teikiamas atsakymas
yra aiSku.

Skunde pareiskéjas nurodo, kad neaisku, kas priémé atsakyma ir koks jo turinys. Kaip matyti
1§ Paklausimy, pareiSkéjas kreipési VII 6 straipsnio pagrindu, save pristatydamas kaip vieSosios



informacijos rengéja. Paklausimus atsiunté¢ elektroniniu pastu. Istatymo 13 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad atsizvelgdami ] pareiskéjo praSyma, institucija ir valstybés valdomas subjektas
informacija ir duomenis pareiskéjui teikia zZodziu, rastu arba elektroniniu biidu elektroniniy rySiy
priemonémis ekonomikos ir inovacijy ministro jgaliotos institucijos nustatyta tvarka. Pagal to paties
straipsnio 3 dalj, jeigu praSyme nenurodytas informacijos ir duomeny teikimo biidas, informacija ir
duomenys teikiami tokiu paciu biidu, kokiu gautas praSymas. Taigi, atsizvelgiant j tai, kad
Paklausimai pateikti elektroniniu paStu, atsakovas pagristai pareiSkéjui Atsakyma pateike
elektroniniu pastu. Pareiskéjas nebuvo nurodes kitokio duomeny teikimo biido. Be to, pats pareiskéjas
oficialiu rastu nesikreip¢ j atsakova. Taigi, atsakymas elektroniniu pastu yra tinkamo formato.

Kaip byloje nustatyta (ir pats pareiSkéjas nurodo), pareiskéjas su Paklausimais kreipési |
atsakova devyniais elektroniniais laiskais dél to paties dalyko, t. y. dél LRT Klasika radijo laidoje
1Ssakyty argumenty paaiSkinimo. Atsakovas ] pareiSkéjo Paklausimus pateiké vieng Atsakyma,
kuriame atsaké j kiekvieng klausimg (pateiké numeracija).

Pareiskéjo vertinimu, gin¢ijamas atsakymas néra pakankamai motyvuotas ir aiskus.
Atsakovas apsiribojo bendro pobudzio formuluotémis, kad atliekamas iSsamesnis vertinimas,
rengiama detalesné analizé ir apibendrinta informacija bus pateikta véliau. Komisijos vertinimu,
atsakovas pareiskéjui pateiké tokig informacija, kurig tuo metu galéjo pateikti. Ta aplinkybé, kad
informacija tikslinama, negali buti laitkoma atsisakymu suteikti informacijg. ISsamumo principas
reiSkia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skunda turi atsakyti aiskiai ir
argumentuotai, nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrinéjimui jtakos turéjusias aplinkybes ir
konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar skundo turinj. Kaip
atsakovas nurodo, reikalinga atlikti iSsamesn¢ paklausimy analiz¢. Tai atitinka vieSojo
administravimo subjekto veikla. Paklausimy turinys rodo, kad pareiskéjas praSo pateikti informacija,
kurios (ne) teiktinumo kriterijus atsakovas turi jsivertinti, taip pat praSo paaiSkinti pateikta pozicija
radijo laidoje. Taigi, ginCo atveju, tik atsakovui iSsiaiskinus visuma reikSmingy aplinkybiy dél
Paklausimy ir bus atitinkamai parengta vieSa informacija. Jei pareiSkéjui vis dar bus aktualu, tai
atitinkamai dél iSsamesnés informacijos (kaip informacijos rengéjas) galés kreiptis dél atsakovo
visuomenei parengtos informacijos.

Pabréztina, kad Istatymo 3 straipsnio 9 dalyje nustatyta, kad informacija — Zinios, kuriomis
disponuoja institucija, vykdydama vieSgsias funkcijas. To paties jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad institucijos ir valstybés valdomi subjektai privalo teikti pareiskéjams ar jy atstovams
duomentis, jskaitant pakartotiniam naudojimui skirtus duomentis, i§skyrus $io jstatymo ir kity jstatymy
nustatytus atvejus. Pagal vieng i§ informacijos teikimo principy — duomeny tikslumo principa,
pareiSkéjui teikiami duomenys turi atitikti institucijos ar valstybés valdomo subjekto disponuojamus
duomenis (Istatymo 6 straipsnio 1 dalies 2 punktas). Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(toliau — LVAT), aiSkindamas §io principo taikymg, yra nurodgs, jog valstybés ir savivaldybiy
institucija ar jstaiga turi pateikti tik tokig informacija, kuria ji disponuoja pagal savo kompetencija.
LVAT, kartu aiSkindamas informacijos i§samumo ir tikslumo principus, taip pat yra nurodgs, jog
institucijos ir jstaigos, atsakydamos j asmens praSyma pateikti informacija, turi pateikti visa teikting
Ju disponuojamg informacija. Istatymas nustato institucijos ar jstaigos pareigg prasan¢iam asmeniui
pateikti turimo, o ne asmens norimo gauti, turinio informacijg (taip pat ir informacijos kiekio prasme)
(zr. 2015 m. balandzio 21 d. nutart] administracin¢je byloje Nr. A-1090-624/2015, 2021 m. liepos 14
d. nutartj administracingje byloje Nr. A-1600-552/2021).

Atsizvelgiant | nurodytg teisinj reguliavimg bei teismy praktika, Komisija vertina, kad ginco
atveju atsakovo nurodyta informacija yra tokia, kokia tuo metu atsakovas disponavo.

Ivertinusi tai, kas anksc¢iau i§déstyta, Komisija prieina prie i§vados, kad atsakovas, atsakydamas
1 pareiSkéjo Paklausimus, nepazeidé ginco santykius reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy. Ta
aplinkybé, kad pareiSkéjas nesutinka su pateikta informacija, gin¢o atveju, nereiSkia, kad atsakovas
neveikeé taip, kaip pagal teisés akty nustatytg tvarka turéjo veikti. Atsakovas nurodé¢, kad Siame etape
negali pateikti informacijos d¢l to, kad atliekamas i§samesnis vertinimas ir rengiama detalesné analize,
kurig uzbaigus bus pristatyta visuomenei ir Ziniasklaidai. Komisijos vertinimu, pareiskéjo reikalavimas



panaikinti skundZiamg atsakyma bei jpareigoti atsakova i§ naujo iSnagrinéti Paklausimus, atmestinas
kaip nepagristas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrin€jimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo vieSosios istaigos (duomenys neskelbtini) skundg atmesti kaip nepagrista.
Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.
Komisijos posédzio pirmininke Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



