LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. liepos 10 d. Ng. 21RE3-278 (AG3-206/26-2026)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Danutés Kulikauskienés (posédzio pirmininké ir prane$éja), Ramintos
Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevi¢ienés,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo
Asmens X skundg atsakovei Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybai prie Socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos dél jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas Asmuo X (toliau — ir pareiskéjas) 2026 m. birzelio 4 d. Komisijai pateiké skunda
,»Del Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos neveikimo ir vilkinimo pateikti atsakyma
12026-04-30 prasyma*, kuriuo praso ,,1. Pripazinti, kad Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo
tarnybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos neveikimas, nepateikiant atsakymo j mano
2026-04-30 prasyma per teisés aktuose nustatyta terming, yra neteisétas. 2. Pripazinti, kad atsakove
vilkina atlikti jos kompetencijai priskirtus veiksmus, t. y. iSnagrinéti mano 2026-04-30 praSymg ir
pateikti | ji raSytinj atsakyma. 3. Jpareigoti atsakove per Lietuvos administraciniy giny komisijos
nustatytg terming, siillytina per 5 darbo dienas nuo Komisijos sprendimo jsiteis¢jimo, iSnagrinéti
mano 2026-04-30 praSyma ir pateikti man raSytinj, motyvuota atsakymg. 4. Ipareigoti atsakove
atsakyme aiSkiai nurodyti mano 2026-04-30 praSymo registracijos datg ir numerj, ar §io praSymo
nagrin€jimo terminas buvo pratestas, kada ir kokiu pagrindu tai buvo padaryta, taip pat pateikti
informacija pagal mano 2026-04-30 praSyme suformuluotus klausimus.*

PareiSkéjas skunde nurode, kad jis 2026 m. balandzio 30 d. el. pastu info@vaikoteises.It
pateike Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybai (toliau — atsakové, Tarnyba) praSyma
,Del informacijos pateikimo ir teisés pateikti paaiSkinimus uztikrinimo* (toliau — praSymas). Tarnyba
automatiniais el. laiSkais patvirtino, kad pareiskéjo el. laiSkas gautas, todel pareiskéjas laiko, kad
praSymas buvo gautas Tarnyboje, o atsakovei kilo pareiga jj iSnagrinéti ir pateikti atsakyma teisés
aktuose nustatyta tvarka.

Pareiskéjas teigia, kad praSyme aiskiai nurod¢, jog iki tol nebuvo gaves jokios oficialios
informacijos apie jo atzvilgiu galimai pradéta administracing teisena, jos pagrindus, faktines
aplinkybes ar galimus sprendimus, taip pat jam nebuvo suteikta galimybé pateikti savo paaiSkinimy
ar pozicijos.

Per jstatyme nustatytg terming negaves atsakymo pareiSkéjas Tarnybai pateiké priminima,
kuriuo pra$¢ informuoti, kada jo praSymas buvo uZregistruotas, ar atsakymo pateikimo terminas buvo
pratestas ir kada gali tikétis atsakymo.

Nurodo, kad iki skundo Komisijai pateikimo dienos atsakové nepateiké jokio atsakymo i jo
prasymg. Taip pat negavo raSytinio praneSimo apie praSymo nagrinéjimo termino pratgsimg ir tokio
pratgsimo prieZastis.



Pareiskejas teigia, kad atsakove nei pateike atsakyma per 20 darbo dieny, nei pranesé apie
termino pratgsima, tod¢l nejvykde jai jstatymu nustatytos pareigos ir pazeidé pareiskéjo teis¢ gauti
atsakymag ] pateiktg praSyma.

Atsakove atsiliepimu nesutinka su pareiskéjo skundu ir praso jj atmesti.

Atsiliepime atsakové nurodo, kad pareiskéjo prasymas Tarnybos Vilniaus miesto vaiko teisiy
apsaugos skyriuje (toliau — Skyrius) registruotas 2026 m. geguzes 4 d. (reg. Nr. IGD-11668). Skyrius
] pareiSkejo praSyma atsakeé ta pacia diena, iSsiysdamas atsakyma elektroniniu pastu. PareiSkéjui buvo
paaiskinta, kad Skyrius jo atzvilgiu néra pradéjes jokios administracinio nusizengimo teisenos. Be to,
pareiSkéjas nenurodo, kad ieskové teismo posédzio metu biitent Skyriy jvardino, kaip institucija,
pradéjusig administraciniy nusizengimy teiseng. PareiSkéjo minimoje civilingje byloje Nr. e2-1196-
566/2026, kurioje pareiskéjas yra atsakovas, teismo posédziuose dalyvauja Skyriaus vyriausioji
specialisté¢ (teisininke), kuri pareiskéjui gali teismo posédzio metu atsakyti j jj dominancius
klausimus, taciau $ia teise pareiskéjas nesinaudoja.

Pareiskéjas savo praSyme Skyriui nenurodée, kokiu elektroninio pasto adresu pageidauja gauti
atsakyma, todél atsakymas buvo siystas j pareiskéjo el. pasto adresa, registruota Skyriaus dokumenty
valdymo sistemoje.

2026 m. birzelio 2 d. pareiskéjas pakartotinai kreipési j Skyriy su identisku praSymu (toliau —
papildomas praSymas), Skyrius 2026 m. birzelio 2 d. pareiSkéjui iSsiunté pakartotinj atsakyma.
Nurodé¢, kad Tarnyba patikrino pareiSkéjo raste iSdéstytus teiginius ir konstatuoja, kad atsakymas |
jo prasyma buvo pateiktas 2026 m. geguzés 4 d. (reg. Nr. 1SD-6475) ir i$siystas elektroniniu pastu,
kuriuo pareiskéjas ir kreipési j Skyriy. Pakartotinai pareiskéjas informuotas, kad Skyriuje jo atzvilgiu
néra pradéta administracinio nusizengimo teisena.

2026 m. birzelio 10 d. pareiskéjui pakartotinai iSsiystas atsakymas j jo praSyma skunde
nurodytais el. pasto adresais: (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini).

Remdamasi duomenis, kad Skyrius atsaké pareiSkéjui i jo praSyma bei papildoma praSyma,
atsakyma pakartojo 2026 m. birzelio 10 d. skunde Komisijai nurodytais el. pasto adresais, pareiSkéjas
nesinaudoja teise gauti informacijg civilinés bylos Vilniaus miesto apylinkés teisme nagrinéjimo
metu, Tarnyba praSo pareiSkéjo skundg atmesti kaip nepagrista.

Skundas atmestinas.

Byloje gincas kilo d¢l Tarnybos veiksmy (neveikimo), nagrinéjant pareiskéjo prasyma ir
papildoma pra§yma, teisétumo.

Byloje nustatyta, kad Tarnybos Skyriuje 2026 m. geguzés 4 d. gautas elektroniniu pastu
pateiktas pareiSkéjo praSymas (registracijos Nr. 1GD-11668) suteikti informacija apie pareiskéjo
atzvilgiu pradéta administracing teiseng.

2026 m. geguzés 4 d. raStu Nr. 1SD-6475 ,,D¢l Jisy praSymo* (toliau — Atsakymas Nr.1)
atsakove pareiSkéjui atsakeé, jog Skyriuje pareiskéjo atzvilgiu néra pradéta administracine
nusiZengimo teisena. RasStas pareiskéjui i$siystas el. pastu (duomenys neskelbtini).

Skyriuje 2026 m. birzelio 2 d. gautas pareiSkéjo papildomas prasymas (registracijos Nr. 1GD-
14610), kuriame nurodyta, jog pareiSkéjas iki Siol néra gaves 1§ Tarnybos atsakymo dél jo atzvilgiu
pradétos ar ketinamos pradéti administracinés teisenos.

2026 birzelio 2 d. rastu Nr. 1SD-8036 ,,Dél Jusy praSymo* (toliau — Atsakymas Nr. 2)
atsakoveé pareiSkéjui nurodé¢, kad patikrino pareiSkéjo papildomame prasyme iSdéstytus teiginius ir
konstatuoja, kad atsakymas j paklausima, gautg Skyriuje 2026 m. geguzés 4 d. (reg. Nr. 1GD-11668),
buvo parengtas dar 2026 m. geguzés 4 d. (reg. Nr. 1SD-6475) ir iSsiystas elektroniniu pastu, kuriuo
pareiSkéjas ir kreipési | Skyriy. Pakartotinai pareiskéjas informuotas, kad Skyriuje jo atzvilgiu néra
pradéta administracinio nusizengimo teisena. Atsakymas Nr. 2 pareiSkéjui iSsiystas el. paStu
(duomenys neskelbtini).

Tarnyba ] bylg pateiké jrodymus, kad Atsakymas Nr. 1 ir Atsakymas Nr. 2 2026 m. birzelio
10 d. pareiskéjui iSsiysti el. pasto adresais: (duomenys neskelbtini); (duomenys neskelbtini).



Pirmiausia paZymétina, kad atsakové pagal savo vykdomy funkcijy pobiid] yra vieSojo
administravimo subjektas, todél jos veiklai taikytinos Lietuvos Respublikos viesojo administravimo
jstatymo (toliau — VAJ]) normos, kurios, be kita ko, garantuoja teis¢ ] jstatymais pagrjsta ir objektyvy
asmeny pradymy ir skundy nagringjima (VAJ 1 straipsnis). Sis jstatymas numato dvi kreipimosi j
vieSojo administravimo subjektus formas: praSymas — su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu
nesusijes asmens kreipimasis | vieSojo administravimo subjekta praSant atlikti teisés aktuose
nustatytus veiksmus (VA] 2 straipsnio 10 dalis); skundas — asmens kreipimasis ] vieSojo
administravimo subjekta dél pazeistos asmens teisés ar teiséty interesy, praSant juos apginti (VA] 2
straipsnio 12 dalis). Pagal VAJ] 11 straipsnio 1 dalj, asmeny praSymus ir skundus vieSojo
administravimo subjektai nagrin¢ja pagal Vyriausybeés patvirtintas taisykles.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjicio 22 nutarimu Nr. 875 patvirtinty
PraSymy ir skundy nagriné¢jimo ir asmeny aptarnavimo vieS$ojo administravimo subjektuose taisykliy
(suvestiné redakcija nuo 2022 m. rugséjo 3 d.; toliau — ir Taisyklés) 35 punkte nustatyta, kad praSymus
ar skundus institucijos nagrinéja ir j juos atsako pagal teisés aktais joms nustatyta kompetencija.
Taisykliy 45 punkte jtvirtinta, kad atsakymai j pateiktus praSymus parengiami atsizvelgiant j jy turinj.
Taisykliy 45.1 — 45.4 papunkciuose reglamentuota, kad j praSymga suteikti administracing paslauga
atsakoma suteikiant praSoma vieng i§ VA] 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy
(ar prasomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti; i
praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal
institucijai nustatyta kompetencijg arba pateikiant motyvuota atsisakyma ta padaryti; i praSyma
priimti administracinj sprendimg atsakoma VAJ 13 straipsnio nustatyta tvarka; i praSyma, nenurodyta
Taisykliy 45.1- 45.3 papunkc¢iuose, atsakoma laisva forma.

PareiSkéjo praSymas Tarnybai kvalifikuotinas kaip praSymas, i kurj atsakové privaléjo
atsakyti laisva forma.

Byloje nustatyta, kad pareiskéjo praSymga atsakove jregistravo gauty dokumenty registre 2026
m. geguzés 4 d., taip pat Tarnybos gavo ir gauty dokumenty registre jregistravo pareiskéjo papildoma
praSyma.

Atsakové | byla pateiké jrodymus, kad j pareiskéjo praSyma bei papildoma prasyma atsaké.
Tarnyba nurod¢, kad Sie atsakymai buvo siysti ,,j pareiskéjo el. paSto adresa, registruota Skyriaus
dokumenty valdymo sistemoje®. IS Tarnybos pateikty dokumenty nustatyta, kad minimi atsakymai
i8siysti elektroninio pasSto adresu (duomenys neskelbtini).

Pareiskéjas praSymus Tarnybai teiké elektroniniu paStu, 1§ elektroninio paSto adreso
(duomenys neskelbtini), taiau konkreciai nenurodé¢, kokiu budu ir kokiu adresu pageidauty gauti
atsakyma.

IS byloje surinkty raSytiniy jrodymy néra galimybés jvertinti, ar pareiSkejas naudoja
elektroninio paSto adresg (duomenys neskelbtini), ir ar Siuo adresu pateikti Tarnybos atsakymai
laikytini tinkamai jteiktais pareiSkéjui. Su atsiliepimu Tarnyba pateiké jrodymus, kad 2026 m. birZelio
10 d. pareiskejui pakartotinai atsakeé j jo praSyma ir papildomg prasyma el. pasto adresais: (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) (Siuos adresus, kaip savo kontaktinius duomenis, pareiskejas
nurodé skunde Komisijai).

Skundu pareiskéjas praSo pripazinti atsakovés neveikima, neteikiant atsakymy j jo prasymus,
pripaZinti neteisétu ir jpareigoti Tarnybg iSnagrinéti jo praSymus bei motyvuotai j juos atsakyti.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktikoje yra ne Kkarta
pazymeta, kad savarankisSkas reikalavimas dél jpareigojimo atlikti veiksmus paprastai reiskiamas
tada, kai atitinkama institucija neatlieka veiksmy pagal kompetencija, vilkina ar atsisako juos atlikti.
Tokiu atveju paprastai i§ esmés yra skundziamas tam tikras institucijos neveikimas (pvz., zr. LVAT
2006 m. spalio 19 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-S6-351/2006, 2014 m. birzelio 11 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. AS-858-442/2014, 2018 m. gruodZzio 13 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. eAS-849-968/2018).

VieSojo administravimo subjekto vilkinimu atlikti veiksmus yra suprantamas toks §io asmens
neveikimas, kai vieSojo administravimo subjektas nepriima sprendimo (teigiamo arba neigiamo)
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praSomu iSspresti klausimu per jstatymo nustatytg terming (zr., pvz., LVAT 2012 m. sausio 13 d.
nutart] administracinéje byloje Nr. AS602-84/2012; kt.)

Siuo atveju susiklosté situacija, kad pareigkéjui pateikus skunda Komisijai atsakove jvykdé
skundo reikalavimag — atsaké pareiskéjui. LVAT taip pat yra iSaiskines, kad situacija, kai atsakovas
savo iniciatyva tenkino pareiskéjo skunde keliamus reikalavimus, lemia, kad ginco dalykas iSnyko,
tod¢l teismo sprendimas negali pakeisti tarp Saliy susiklosCiusio materialinio teisinio santykio.
Materialiniy teisiniy prielaidy ginti asmens pazeista teis¢ ar jstatymo saugomg interesg nebuvimas
yra pagrindas skundg (praSyma) atmesti (zr., LVAT 2012 m. gruodzio 4 d. nutart] administracin¢je
byloje Nr. A822-3039/2012, 2023 m. birzelio 12 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-544-
556/2023). Administraciniy teismy praktikoje laikomasi pozicijos, kad iSnykus ginco dalykui, skundo
reikalavimas yra atmestinas, o su Siuo reikalavimu susijusiy argumenty bei motyvy vertinimas
teisiskai yra nereikSmingas (zr. LVAT 2021 m. kovo 17 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-
2022-968/2021).

Ivertinus byloje nustatytas aplinkybes bei atsizvelgdama j aptartg LVAT praktikg Komisija
konstatuoja, kad pareiskéjo skundas atmestinas kaip nepagrjstas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy ginfy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo Asmens X skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Danuté Kulikauskiené

Komisijos narés Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



