LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. liepos 31 d. Nr. 21RE2-344  (AG2-246/14-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Marinos Adomaités, Vilijos Astrauskienés (posédzio pirmininké ir
pranes¢ja), Lauros Bernikienés,
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant pareiskéjos X. Y. atstovui X. X.,

2026 m. liepos 30 d. vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu biidu
iSnagrin¢jo administracini ginca pagal pareiSkejos X. Y. skundg atsakovei Valstybinei teritorijy
planavimo ir statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir
statybos inspekcijos prie Aplinkos ministerijos Zemés naudojimo valstybinés prieZitiros departamento
Vakary Lietuvos pirmojo Zemés naudojimo priezitros skyriaus (data neskelbtina) sprendimo Nr.
(duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Komisijoje 2026 m. birzelio 22 d. rezoliucija priimtas nagrinéti pareiskéjos X. Y. skundas
atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos (toliau — ir
Inspekcija), kuriuo pareiskéja praso panaikinti Inspekcijos Zemés naudojimo valstybinés prieZiiiros
departamento Vakary Lietuvos pirmojo zemés naudojimo prieZziiiros skyriaus (toliau — ir Skyrius) (data
neskelbtina) rasta Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Sprendimas); jpareigoti atsakove 1§ esmés
1Snagrinéti pareiSkéjos (data neskelbtina) skundg (toliau— ir Skundas), atlikti faktiniy duomeny
patikrinima vietoje (adresas neskelbtinas) uZfiksuoti Zemés naudojimo pazZeidimus ir priimti teiséta bei
pagrista sprendima.

Pareiskéja nesutinka su Sprendimu, kuriuo atsakove atsisake nagrinéti pareiSkéjos Skunda del
(adresas neskelbtinas) neteisétai sumontuotos tvoros ir padaryty Zemés naudojimo pazeidimy, vertina,
kad atsakove formaliai pritaiké Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemeés naudojimo
valstybinés priezitiros jstatymo (toliau — ir Priezitiros jstatymas) 31 straipsnio 1 dalies 1 punkta bei
Lietuvos Respublikos vie$ojo administravimo jstatymo (toliau —ir VA]) 11 straipsnio 3 dalies 5 punkta
ir konstatavo, kad nuo pazeidimy paaiSkéjimo dienos yra pra¢jes daugiau kaip vienas meénuo, todel
Skundas negali biiti nagrin¢jamas. Teigia, kad atsakové nepagrijstai apsiribojo formaliu procediriniu
atsisakymu, neteisingai interpretavo imperatyvias materialinés ir proceso teis€s normas, nukrypo nuo
suformuotos teismy praktikos, pazeidé¢ objektyvumo ir i§samumo principus, todél Sprendimas yra
neteisétas ir naikintinas.

PareiSkéja nesutinka su Sprendime padaryta iSvada, jog tvora sumontuota seniau nei pries
vieng meénes]. Pazymi, kad vieno ménesio terminas pradedamas skaiciuoti ne nuo pazeidimo padarymo
(tvoros pastatymo) fizinio momento, o nuo pazeidimo paaiskéjimo asmeniui dienos. Teigia, kad fizinis
tvoros buvimas aplinkoje nesuponuoja asmens Zinojimo, kad ji pastatyta neteisétai ir pazeidzia jo teises.
Teigia, kad atlikus kontrolinius Zemés sklypo riby matavimus bei jvertinus geodezinius duomenis 2026
m. geguz€s ménesio pradzioje pareiSkéjai paaiSkéjo, kad tvora fiziSkai jsiterpia ir yra pastatyta
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pareiskéjos privataus zZemés sklypo teritorijoje. Iki to laiko vizualiai nustatyti keliy centimetry ar
desimc¢iy centimetry poslinkio j privataus sklypo vidy nebuvo jmanoma. Nurodo, kad Skundas pateiktas
(data neskelbtina), tod¢l vieno meénesio terminas nuo pazeidimo objektyvaus paaiskéjimo dienos
nebuvo praleistas.

Pazymi, kad atsakové neatsizvelge i tai, kad tvora pastatyta svetimoje Zeméje be savininko
sutikimo, pazeidziant teisés aktus bei sukelia t¢stinio pobiidzio pazeidimg. Toks pazeidimas vyksta
kiekvieng dieng realiuoju laiku. Statinys neteisétai stovi zemg¢je ir Siuo metu. Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praktikos pagrindu nurodo, kad esant t¢stiniam pazeidimui, senaties terminas
administraciniam skundui paduoti negali biti skai¢iuojamas nuo pradinio veiksmo atlikimo momento
taip, kad visiskai panaikinty asmens teisiy gynyba ar atleisty vieSojo administravimo subjekta nuo
pareigos vykdyti valstybine prieziiirg. Teigia, kad formalus vieno ménesio termino taikymas testinio
pazeidimo atveju priestarauja vieSajam interesui bei teisétumo principui.

Vertina, kad atsakové Sprendime nepagristai nurodo, jog gincas dél tvoros statybos teisétumo
yra civilinis privaciy zemés sklypy savininky gincas, kurj asmenys turi spresti teisme civiline tvarka.
Atkreipia démesj, kad pareiskéjos jgaliotas asmuo turi tiesioginj materialinj ir teisinj suinteresuotuma
Siuo turtu, jj prizitri ir gina Seimos interesus. Argumentuoja, kad privaty zemés sklypa uzimantys
neteiséti statiniai yra ne tik civiliniy teisiy pazeidimas, bet ir Siurkstus Lietuvos Respublikos zemés
istatymo bei Zemes naudojimo tvarkos pazeidimas, savavaliSkas zemeés uzémimas. PareiSkéjos
vertinimu, atsakové turi uztikrinti teisétag zemés naudojimo valstybine priezitira, o atsisakyma atlikti
faktiniy duomeny patikrinimg vietoje ir imperatyvy nukreipima i civilinj teisma pareiskeja vertina kaip
atsakoves tiesioginiy funkcijy neatlikimg. Pareiskéjos nuomone, atsisakymas nagrinéti Skunda pagal
Google Maps nuotraukas, Skunda vertinant formaliai, o ne pagal faktinj Zemés nusavinimg, pazeidé
VAI jtvirtintus i§samumo, objektyvumo ir bendradarbiavimo principus.

Pareiskéjos atstovas Komisijos posédzio metu prasé skunda tenkinti jame ir Komisijos
posédzio metu idéstyty argumenty bei pateikty duomeny pagrindu.

Atsakové Valstybiné teritorijy planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos ministerijos
pateiktu atsiliepimu su skundu nesutinka ir praso jj atmesti kaip nepagrista.

Atsiliepime atsakové iSdésto su skundziamo Sprendimo priémimu susijusias faktines
aplinkybes ir nurodo, jog Inspekcijoje asmeny praSymai, skundai ir praneSimai nagriné¢jami
vadovaujantis Prieiliros jstatymu, Statybos jstatymu, Zemés jstatymu, VAJ], Asmeny pra§ymy ir
skundy nagrin¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklémis, patvirtintomis Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjiicio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — ir PraSymy ir skundy
nagrinéjimo taisyklés), bei kitais teisés aktais. Atsizvelgdama j atsiliepime iSdéstytas VA] 2 straipsnio
10, 12 daliy, 11 straipsnio 1 dalies, Praymy ir skundy nagrinéjimo taisykliy 45 punkto, Zemés jstatymo
32 straipsnio 4 dalies, 36 straipsnio, 2 straipsnio 16 dalies, PrieZiliros jstatymo 22 straipsnio 2 dalies ir
24 straipsnio 3, 4, 8 daliy, 23 straipsnio 2 dalies nuostatas, teigia, kad Inspekcija, vykdydama Zemés
naudojimo valstybinés prieziiiros funkcija, turi teis¢ vykdyti planinius ir neplaninius Zemés naudojimo
patikrinimus, kuriy metu tikrinama ar Zem¢ naudojantys asmenys laikosi zemés naudojimo reikalavimy
pagal Priezitiros jstatymo 24 straipsnio 3 dalyje nurodyta baigtinj kriterijy sarasa, ir tik Siy patikrinimy
metu nustaciusi Zemés naudojimo tvarkos pazeidimus, turi teis¢ vykdyti administraciniy nusiZzengimy
teiseng bei paZeidimg padariusiems asmenims pateikti privalomuosius nurodymus nustatytiems
pazeidimams pasalinti.

D¢l Priezitiros istatymo 31 straipsnio 1 dalies 1 punkto ir VAI 11 straipsnio 3 dalies 5 punkto
taikymo pazymi Zemés jstatymo 2 straipsnio 20 dalies, Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto
kadastro jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punkto, 6 straipsnio 1 dalies, 8 straipsnio 3 dalies 1 punkto
nuostatas ir nurodo, kad Nekilnojamojo turto registro bazes iSraso duomenimis, pareiSkéjai asmeninés
nuosavybeés teise nuo (data neskelbtina) priklauso 1 dalis bei nuo (data neskelbtina) priklauso 1 dalis
zemeés sklypo, kadastro Nr. (duomenys neskelbtini), unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), esancio
adresu (adresas neskelbtinas) (toliau — ir Zemés sklypas), kuris suformuotas atlickant kadastrinius
matavimus, kadastro duomeny nustatymo data — (data neskelbtina) 1 dalies Zemés sklypo, pareiskéjai
priklausancios nuo (data neskelbtina), nuosavybés teisiy jregistravimo pagrindas — (data neskelbtina)
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Pirkimo — pardavimo sutartis Nr. (duomenys neskelbtini) ir (data neskelbtina) Pirkimo — pardavimo
sutartis Nr. (duomenys neskelbtini), kita 1 Zemés sklypo dalis pareiskéjai priklauso nuo (data
neskelbtina) pagal (data neskelbtina) Pirkimo — pardavimo sutartj Nr. (duomenys neskelbtini). Minéty
sutaréiy sudarymo metu galiojusios Zemés jstatymo (teisés akto redakcija, galiojusi nuo 2023 m.
rugséjo 1 d. iki 2023 m. gruodzio 19 d., redakcija galiojusi nuo 2024 m. sausio 2 d. iki 2024 m. balandzio
30 d. bei redakcija, galiojusi nuo 2024 m. lapkricio 1 d. iki 2024 m. gruodzio 31 d.) 29 straipsnio 1
dalyje reglamentuota, jog prie zemés sandoriy privalo buti pridedamas zemés sklypo planas, o kai
zemés sklypas nuomojamas arba perduodamas neatlygintinai naudotis iki 3 mety — zemés sklypo planas
arba schema, kurie yra neatskiriama Zemés sandorio dalis. Nurodyty aplinkybiy bei Lietuvos
Auksciausiojo Teismo jurisprudencijos, Nekilnojamojo turto kadastro jstatymo 3 straipsnio 4 dalies
pagrindu daro iSvada, jog pareiskéja (data neskelbtina) jsigijusi 1 Zemés sklypo, kuriam (data
neskelbtina) atlikti kadastriniai matavimai, dalj bei (data neskelbtina) jgijusi kita 1 Zemés sklypo dalj,
turéjo ir privaléjo Zinoti savo Zemés sklypo ribas. Aplinkybe, kad tvora i§ gretimo Zemés sklypo,
esancio adresu (adresas neskelbtinas), galimai patenka j jos Zemés sklypa, pareiskéja taip pat turéjo
zinoti jau nuo Zemés sklypo daliy jsigijimo (nuo 2024 mety), t. y. seniau nei prie§ vieng ménesj iki
Skundo pateikimo Inspekcijai.

Nurodo, jog pareiskéja deklaratyviai teigia, kad apie galima jos teisiy pazeidimg suzinojo tik
2026 m. geguzés pradzioje, kai buvo atlikti ,,kontroliniai zemés sklypo riby matavimai bei jvertinti
geodeziniai duomenys*“. Teigia, kad i§ pareiSkéjos atstovo Inspekcijai (data neskelbtina) pateiktos
papildomos medziagos (2 vaizdo jrasy: IMG_3050.mov ir IMG_3051.mov) negalima identifikuoti kada
darytas jrasas, koks matininkas ir kokius veiksmus jis atliko. Inspekcijos vertinimu, pareiskéjos atstovo
Inspekcijai pateikta papildoma medziaga nepatvirtina fakto, jog tik 2026 m. geguzés ménesj pareiSkéjai
tapo zinoma apie galimg jos nuosavybés teisiy pazeidimg. Nurodo, jog tiek i§ pareiskéjos atstovo
pateikty vaizdo jrasy, tiek vieSai prieinamy ortofotografiniy duomeny (Saltinis ,,Google Maps*‘) matyti,
jog tvora néra naujai statyta. Pasisako, kad duomenys i$ internetinés svetainés Lietuvos erdvinés
informacijos portalo www.geoportal.lt yra vieSai prieinami ir oficialiils, jais remiantis ir buvo
iSnagrinétas pareiskéjos Skundas. Paaiskintina, jog i§ internetinés svetainés www.geoportal.lt 2021-
2023 mety fotofiksacijos matyti, kad Skunde nurodyta tvora buvo jrengta jau 2009-2010 metais. Ta
pati tvoros padétis matyti ir Siuo metu aktualiausioje internetinés svetainés www.geoportal.lt
fotofiksacijoje. IS aptarty duomeny teigia, jog egzistuoja pakankamas pagrindas manyti, jog apie tvoros
buvima bei jos padét] pareiSkéja gal¢jo ir turéjo zinoti daug anksc¢iau nei nuo 2026 m. geguzés ménesio.
Pazymi, kad i§ Nekilnojamojo turto registro bazes iSraso duomeny matyti, jog pareisSkéjai priklausantis
Zemés sklypas suformuotas atliekant kadastrinius matavimus, kadastro duomeny nustatymo data —
(data neskelbtina), taigi, nebuvo atlikti nauji Zemés sklypo kadastriniai matavimai. Pazymi, kad
duomenys apie tvora pareiskéjai turéjo biiti Zinomi nuo (data neskelbtina) jsigijus 1 dalj Zemés sklypo
bei (data neskelbtina) jsigijus kita 1 dalj Zemés sklypo.

Apibendrindama pasisako, kad Inspekcija Sprendime, jvertinusi faktiniy aplinkybiy viseta,
nustate, jog pareiskéjai buvo zinomos aplinkybés dél galimo jos teisiy paZeidimo jau (data neskelbtina)
ir (data neskelbtina), todél vadovaudamasi VA] 11 straipsnio 3 dalies 5 punktu bei suteikta diskrecijos
teise, priémeé pagrjsta Sprendima.

PaaiSkina, jog Inspekcija, kaip vieSojo administravimo subjektas, priimdama Sprendimga, veike
teisés akty — Prieziliros jstatymo, Zemés jstatymo, VAJ jai nustatytos kompetencijos ribose.
Nagrin¢jamu atveju Inspekcija, vadovaudamasi Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 1 punktu bei
VAI 11 straipsnio 3 dalies 5 punktu, pareiskéjos Skundo nenagrinéjo ir Zemés naudojimo patikrinimo
neatliko. Papildomai Civilinio proceso kodekso 5 straipsnio 1 dalies nuostatos pagrindu pazymi, jog
pareiskéja, manydama, kad yra pazeistos jos teisés dél asmeny atlikty / atlieckamy veiksmy,
vadovaudamasi teisés akty nustatyta tvarka dél galimy teisiy pazeidimo gali jas ginti teisme, teikdama
irodymus, todél Sprendimas ir Sioje dalyje pagristas.

Atsakove nesutinka su pareiSkéjos skundo teiginiais dél VAI nuostaty paZeidimo. VA]
10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punkty, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos pagrindu
teigia, kad Inspekcijos Sprendimas yra iSsamus, atitinkantis VA] 10 straipsnyje individualiam
administraciniam aktui keliamus reikalavimus, jame nurodyti teisiniai priémimo pagrindai, i$ §io raSto
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turinio suprantama ir aiSku, del kokiy priezas€iy pareiskéjos Skundas nenagrinétas, nurodyta, kaip
pareiské¢ja gali ginti, jos manymu, pazeistas teises. Inspekcija laikosi pozicijos, kad Sprendimas yra
pagristas, aiskus, atitinka teisés akty reikalavimus, yra priimtas teisétai ir jo naikinti teisinio pagrindo
néra, o Skunde nurodytos aplinkybés nepagrindzia, jog Sprendimas turéty biiti panaikintas bent vienu
Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 91 straipsnio 1 dalyje nurodytu pagrindu.
Inspekcijos jsitikinimu, vien tai, kad Sprendimo turinys netenkina pareiskéjos, ginco situacijos
vertinimo nekeicia, netampa teisétu pagrindu jj panaikinti.

Atsakovés Inspekcijos atstovas Komisijos posédyje nedalyvavo. Apie posédzio vietg ir laika
pranesta tinkamai. Atsakove atsiliepimu prasé bylg nagrinéti atsakovés atstovui nedalyvaujant.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
Jjstatymo 14 straipsnio 6 dalimis, bylos Saliy ir (ar) jy atstovy neatvykimas j administraciniy gincy
komisijos posédi, jeigu jiems buvo apie tai tinkamai pranesta, néra klititis nagrinéti skunda (praSyma)
ir priimti sprendimg. Nurodytos normos pagrindu byla iSnagrinéta atsakovés Inspekcijos atstovui
nedalyvaujant.

Skundas tenkintinas is dalies.

Byloje kilo gin€as dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Zemés naudojimo valstybinés prieZitros departamento Vakary Lietuvos pirmojo Zemés
naudojimo priezitiros skyriaus (data neskelbtina) rasto Nr. (duomenys neskelbtini) teisétumo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés iSraso (data neskelbtina) duomenimis, 2 Zemés
sklypo, kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), esan¢io (adresas neskelbtinas) nuosavybés teise
priklauso pareiskéjai X. Y.

Nustatyta, jog pareiskéjos jgaliotas asmuo (data neskelbtina) skundu su priedais (reg.
Nr. (duomenys neskelbtini)) kreipési | atsakove, nurodydamas, kad pareiskejos sklype (duomenys
neskelbtini) kaimynai susimontavo tvorg (duomenys neskelbtini), neleidzia privaziuoti prie tvenkinio,
ji uzpilti moliu. Nurodé¢, jog anksciau tvenkinys buvo prieSgaisrinés paskirties, o dabar atsirade
hidrantai, turi gaisrinés sutikimg. Be kita ko, teigé, jog registruoto statinio — tvoros — néra. Pras¢ kuo
skubiau jpareigoti nusiardyti tvorg i$ abiejy pusiy.

Inspekcijoje (data neskelbtina) gautas pareiskejos jgalioto atstovo X. X. el. laiSkas
»Papildymas prie pareiSkimo* (reg. Nr. (duomenys neskelbtini), toliau — ir Skundo papildymas),
kuriame pareiskejos atstovas nurode, kad nori papildyti anksc¢iau pateikta pareiSkimg dél zemés sklypo,
kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini). Informavo, kad kaimynai yra uztvére tvorg ir atsisako ja
nukelti. Nurod¢, kad kaimynai yra jsigij¢ Salia esantj sklypa — 1/2 kelio dalj — ir teigia, kad jy tvora
ribojasi su keliu. Taciau vakar (pastaba, el. laiSko data (data neskelbtina) pasikvietus matininka, kuris
atliko matavimus, uZfiksuota, kad tvora apie 10 cm yra jy sklype, taciau j pareiSkéjos sklypa jie yra
iterpe¢ tvorg ir atsisako jg pasalinti ar nukelti pagal faktines ribas. Prasé kuo skubiau jpareigoti kaimynus
nusikelti (paSalinti) neteisétai pastatyta tvorg nuo pareiskeéjos sklypo ribos. El. laisku atsiunté ir du
vaizdo jrasus kaip papildoma medziagg.

Atsakove skundziamu Sprendimu, vadovaudamasi Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies
1 punktu, VAT 11 straipsnio 3 dalies 5 punktu, informavo pareiskéja, kad Skundo nenagrinés. Nurode
asmeny prasymy ir skundy nagrin¢jimg Inspekcijoje reglamentuojancius teisés aktus ir pazymejo, kad
iSnagrin¢jus pateikta Skunda bei papildoma informacijg, taip pat patikrinus duomenis portaluose
geoportalas.It ir Google maps, Inspekcija nustaté, kad nuo Skunde nurodyty galimy pazeidimy
(sumontuotos tvoros) paaiskéjimo asmeniui dienos iki Skundo padavimo dienos yra praéjes daugiau
kaip vienas ménuo. Pareiskéja informuota, jog galimai paZeistas teises gali ginti civilinémis teisinémis
priemonémis. Taip pat nurodé Sprendimo apskundimo tvarka.

Pareiskéja skundu su tokiu Sprendimu nesutinka ir teigia, kad Skundo atZvilgiu formaliai
taikytos teises akty nuostatos, nepagristai ir neteisiskai apsiribota formaliu procediiriniu atsisakymu,
neteisingai interpretuotos imperatyvios materialinés ir proceso teisés normos, nukrypta nuo
suformuotos teismy praktikos bei pazeisti VA] jtvirtinti objektyvumo bei i§samumo principai.



Ginco teisinius santykius reglamentuoja VieSojo administravimo jstatymas, Teritorijy
planavimo, statybos ir zemés naudojimo valstybinés prieziiiros jstatymas, Asmeny praSymy ir skundy
nagrin¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2007 m. rugpjicio 22 d. nutarimu Nr. 875 (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m.
gruodzio 1 d. nutarimo Nr. 1014 redakcija), ir kiti teisés aktai.

Vadovaujantis VA], atsakové laikytina vieSojo administravimo subjektu, kurio veiklai
taikytinos VAI normos, kurios, be kita ko, garantuoja teis¢ i jstatymais pagrjstg ir objektyvy asmeny
prasymy ir skundy nagrinéjima, nustato vieSojo administravimo principus, tarp jy ir iSsamumo principa,
kuris reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skunda turi atsakyti aiskiai ir
argumentuotai, nurodydamas visas prasymo ar skundo nagrin€jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir
konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémeési vertindamas praSymo ar skundo turinj (VA]
1 straipsnio 1 dalis, 3 straipsnio 5 punktas). Asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo
subjektai jpareigoti nagrinéti pagal PraSymy ir skundy nagrinéjimo taisykles, numatancias pareigg |
prasyma ar skundg atsakyti atsizvelgiant ] jo turinj (VAI 11 straipsnio 1 dalis, PraSymy ir skundy
nagrin¢jimo taisykliy 45 punktas). Tai reiskia, kad skundo ar prasymo turiniu pareisSkéjas (-ai) nustato
nagrinéjimo ribas, ir $iy riby institucija, nagrinéjanti skundg ar praSyma, privalo laikytis. Pazymétina,
jog VAI 10 straipsnio 5 dalis numato, kad administracinis sprendimas turi biiti motyvuotas bei pagrjstas
objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam sprendimui
jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 punktai). Sios normos sietinos su vie$ojo administravimo
subjekto veiklai keliamu jstatymo virSenybés principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo
administravimo subjekty veikla atitikty VAJ iSdéstytus teisinius pagrindus, o administraciniai
sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagrjsti jstatymais
(VAI 3 straipsnio 1 dalies 4 punktas).

Minéta, jog pareiSké¢ja Skundu kreipési j atsakove dél galimai neteisétai pastatytos tvoros
pareiskéjos sklype. Atsakové skundziamu Sprendimu atsisaké nagrinéti pareiSkéjos Skunda,
vadovaudamasi Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 1 punktu, VAJ] 11 straipsnio 3 dalies 5 punktu.
Pareiskéja su tokiu Sprendimu nesutinka, laiko ji nepagristu ir neteisétu ir Komisijai pateikta skundg i$
esmeés grindZia tuo, jog atsakoveé nepagristai atsisake nagrinéti Skunda, nes pareiskéjai apie pazeidima
tapo zinoma tik 2026 m. geguzés ménesio pradzioje, aplinkybés pasitvirtino matininkui (data
neskelbtina) atlikus kontrolinius Zemés sklypo riby matavimus, jvertinus geodezinius duomenis.

Zemés naudojimo valstybing prieziiira atlieka Inspekcija (Prieziiiros jstatymo 22 straipsnio
1 dalis). Zemés naudojimo valstybinés prieZitiros pareiginai — Inspekcijos valstybés tarnautojai, jgalioti
atlikti Priezitros jstatyme ir kituose Zemés naudojimo valstybine prieziiirg reglamentuojanciuose teisés
aktuose nurodytas zemés naudojimo valstybinés priezitiros funkcijas (Priezitiros jstatymo 2 straipsnio
4 dalis). Vadovaujantis Prieziliros jstatymo 22 straipsnio 2 dalimi, Zemés naudojimo valstybiné
prieziiira, be kita ko, apima: planinius ir neplaninius Zemés naudojimo patikrinimus, kuriy metu
tikrinama, ar Zem¢ naudojantys asmenys laikosi Zemés naudojimo reikalavimy pagal PrieZitiros
jstatymo 24 straipsnio 3 dalyje nurodytus kriterijus (1 punktas); asmeny praSymy, skundy, susijusiy su
Zzemeés naudojimo valstybine prieZilira, nagrinéjimg (2 punktas); privalomyjy nurodymy pateikti
reikalingg informacija, dokumentus, paSalinti patikrinimy metu nustatytus teisés akty pazeidimus
teikimg (3 punktas); kitus Siame jstatyme ir kituose Zemeés naudojimo valstybine prieziiirg
reglamentuojanciuose teisés aktuose nurodytus su Zemés naudojimo valstybine prieZilira susijusius
Inspekcijos veiksmus (5 punktas). Jeigu Inspekcijai vykdant Zemés naudojimo valstybing prieziiirg
pastebimi pazeidimai statybos srityje, atliekami statybos valstybinés priezitiros veiksmai (Priezitiros
Jstatymo 22 straipsnio 5 dalis).

Pazymétina, jog Inspekcija turi teis¢ nenagrinéti skundy, pateikty pagal kompetencija, esant
bent vienam i§ Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalyje nurodyty pagrindy, t. y. skundai, pateikti pagal
kompetencija, nenagrinéjami, VieSojo administravimo jstatymo nustatytais atvejais (1 punktas) arba
kitais Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalyje nurodytais specialiais atvejais (2—12 punktai). Skundas
visais atvejais nenagrinéjamas, jeigu jo padavimo metu nuo pazeidimy padarymo, skundziamy
sprendimy priémimo pra¢jo daugiau kaip 10 mety (Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 2 dalis).
PraneSimas dé¢l skundo nenagringjimo pateikiamas per 5 darbo dienas nuo skundo uZregistravimo
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Inspekcijoje dienos, o praneSimas dé¢l skundo nagringjimo nutraukimo — per 5 darbo dienas nuo
aplinkybiy, sudaran¢iy pagrindg nutraukti nagrinéjima, paaiskéjimo dienos (Priezitiros jstatymo
31 straipsnio 4 dalis).

Komisija, jvertinusi pareiskéjos Skundo bei Skundo papildymo, kartu su juo pateikty priedy
bei skundziamo Sprendimo turinius, aukS¢iau nurodytg teisinj reglamentavimg bei administraciniam
sprendimui keliamus reikalavimus, sprendzia, kad Sprendimas neatitinka VAJ 10 straipsnio 5 dalies 5
ir 6 punkto reikalavimy, yra nepagristas objektyviais duomenimis (faktais), taikytos teisés normos
nesusietos su konkre¢iomis administracinio sprendimo priémimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis.
Pazymeétina, jog atsakové Sprendime formaliai nurodé, kad patikrinus duomenis portaluose
geoportalas.It ir Google maps nustaté, jog nuo Skunde nurodyty galimy pazeidimy (sumontuotos
tvoros) paaiskéjimo asmeniui dienos iki Skundo padavimo dienos yra pragjes daugiau kaip vienas
ménuo, tac¢iau nepateiké jokiy konkreciy faktiniy aplinkybiy i§ nurodyty portaly geoportalas.It ir Google
maps, kurios sudaré¢ pagrindg tokiai iSvadai. Taip pat Sprendime nevertinta pareiskéjos Skundo
papildyme nurodyta aplinkyb¢, jog ,,vakar (pastaba, el. laiSko data (data neskelbtina) pasikvietus
matininka, kuris atliko matavimus, uzfiksuota, kad tvora apie 10 cm yra pareiskéjos sklype. Komisija
pazymi, jog atsakové, vadovaudamasi VA], PraSymy ir skundy nagriné¢jimo taisyklémis, turéjo pareiga,
atsisakydama nagrinéti pareiskéjos Skundg Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 1 punkto, VAI 11
straipsnio 3 dalies 5 punkto pagrindu argumentuotai pasisakyti dél reikSmingy Skunde nurodyty
aplinkybiy, t. y. kad pareiskéjai apie galimus paZeidimus —tvoros buvimo jos Zemés sklypo teritorijoje
fakta — tapo Zinoma tik 2026 m. geguzés mén. pradzioje, kad tik (data neskelbtina) atlikus matavimus
uzfiksuota, jog tvora apie 10 cm patenka j pareiskéjos Zemés sklypa. Atsakové skundziame Sprendime
nenurod¢ jokiy konkreciy aplinkybiy, kurios Siuos pareiSkéjos teiginius paneigty, t. y. kuriais biity
jrodyta, jog nuo Skunde nurodyty pazeidimy paaiskéjimo pareiskéjai dienos iki Skundo padavimo
dienos buvo pragjes daugiau kaip vienas ménuo. ISdéstytu pagrindu pareiskéjos skundo argumentai dél
pazeisty objektyvumo ir i§samumo principy vertintini kaip pagristi.

Atsakové atsiliepime nurodé papildomas aplinkybes, susijusias su Zemés sklypo jsigijimu, jo
kadastro duomeny nustatymu, internetinés svetainés www.geoportal.lt 2021-2023 mety duomenimis,
kuriomis grindZia Sprendimo teisétumg. Siuo aspektu paZymétina, kad Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas yra nurodes, jog gin¢ijamo individualaus administracinio sprendimo priémimo
motyvy nurodymas teismo (taikytina ir Komisijai) proceso metu neturi biiti vertinamas ir nedaro jtakos
nemotyvuoto vie$ojo administravimo subjekto priimto sprendimo teisétumui (Zr., pvz., 2013 m. birzelio
13 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. A3%2-940/2013; 2015 m. kovo 31 d. nutartj administracinéje
byloje Nr. A-1536-662/2015). PrieSingai vertinant biity paZeistos pareiskéjo teisés | gynybg (Zr., pvz.,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. lapkri¢io 2 d. sprendima administracinéje byloje
Nr. A?°1-2692/2011). Individualaus administracinio akto motyvy nenurodymas pa¢iame akte ir jy
papildymas gin¢g nagrin¢jant teisme (taip pat i Komisijoje) i§ principo néra toleruotini, kadangi kliudo
suinteresuotam asmeniui pasirinkti biidus bei priemones dél savo teisiy ar interesy gynimo (Zr., pvz.,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2020 m. kovo 10 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-
1465-629/2020).

Komisija pareiSk¢jos skunde iSdéstyty argumenty, bylos nagrin¢jimo metu nustatyty teisiniy
ir faktiniy aplinkybiy pagrindu sprendZia, jog atsakové nesilaiké aukSCiau aptarty teisés normomis
nustatyty pareigy ir neuztikrino pagristo, iSsamaus, jstatymo virSenybés principa atitinkancio
Sprendimo priémimo, Sprendimas neatitinka VAJ 10 straipsnio 5 dalies 5, 6 punkty reikalavimy, todél
yra tiek teisinis, tiek faktinis pagrindas skundziama Sprendimg panaikinti.

Tenkinus reikalavimg dél Sprendimo panaikinimo, tenkintinas ir skundo iSvestinis
reikalavimas dél jpareigojimo i§ esmés iSnagrinéti pareisSkéjos (data neskelbtina) skunda ir priimti nauja
teiseés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Skundu pareiskéja taip pat praso jpareigoti atsakove atlikti faktiniy duomeny patikrinimag
vietoje (adresas neskelbtinas) uZfiksuoti Zemés naudojimo paZeidimus. Siy reikalavimy atzvilgiu
pazymétina, jog Komisija neatlieka vieSojo administravimo funkcijy ir nevykdo atitinkamos srities
politikos, o tik sprendzia gincus dél teisés vieSojo administravimo srityje. ISaiSkintina, jog Komisija
neatlieka vieSojo administravimo (teisés aktais reglamentuotos vieSojo administravimo subjekty
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veiklos, skirtos teisés aktams jgyvendinti: administracinio reglamentavimo, administraciniy sprendimy
priémimo, teisés akty ir administraciniy sprendimy jgyvendinimo priezitiros, administraciniy paslaugy
teikimo, vieSyjy paslaugy teikimo administravimo, VA] 2 straipsnio 18 dalis), kaip ir negali jpareigoti
vieSojo administravimo subjekta priimti konkretaus turinio administracinj sprendimg ar atlikti
konkretaus turinio veiksmy. ISdéstytu pagrindu, nurodyti pareiskéjos skundo iSvestiniai reikalavimai
atmestini kaip nepagrijsti.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1, 3 punktais, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

panaikinti Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos ministerijos
Zemés naudojimo valstybinés prieZitiros departamento Vakary Lietuvos pirmojo Zemés naudojimo
priezitros skyriaus (data neskelbtina) rasta Nr. (duomenys neskelbtini).

Ipareigoti atsakove Valstybine teritorijy planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos
ministerijos i§ naujo iSnagrinéti pareiSkéjos (data neskelbtina) skundg ir teisés akty nustatyta tvarka
priimti nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Kitoje dalyje skunda atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesi nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Vilija Astrauskiené

Komisijos narés Marina Adomaité

Laura Bernikiené



