LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. liepos 16 d. Nr. 21RE2-319 (AG2-234/17-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Marinos Adomaités (posédzio pirmininké ir praneS¢ja), Lauros
Bernikienés ir Ingos Drasutavicienés,

(Data neskelbtina) Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca
pagal pareiskéjo X. Y. skundg atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai prie
Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento (data neskelbtina) sprendimo
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje priimtas nagrinéti pareiSké¢jo X. Y. skundas atsakovei Valstybinei teritorijy
planavimo ir statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos (toliau — ir Inspekcija), kuriuo pareiskéjas
praso:

1. panaikinti Inspekcijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento (toliau —
ir Departamentas) (data neskelbtina) sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél skundo adresu (adresas
nesekbltinas) (toliau — ir Rastas).

2. Jpareigoti Inspekcija atlikti pakartotinj tyrima.

3. Ivertinti statinio atstumg iki kelio ribos bei galimg vieSojo intereso pazeidima.

4. Pagal galimybes pavesti tyrimg atlikti kitiems pareiglinams ar kitam teritoriniam padaliniui,
nedalyvavusiems ankstesniame nagrinéjime.

Taip pat reiSkiamas procesinio pobiidzio praSymas pateikti visg tyrimo medziaga, jskaitant
matavimus, schemas, nuotraukas, aktus, sutikimus, leidimus ir kitus dokumentus, kuriais buvo remtasi
priimant Rasta.

Pareiskéjas nurodo nesutinkantis su Rastu, nes tyrimas atliktas neiSsamiai ir nebuvo jvertintos
visos reik§mingos aplinkybés. Raste nurodoma, kad statinys yra pastatytas ar¢iau negu 1 m iki sklypo
ribos, taCiau nenurodomas konkretus atstumas, nepateikiami matavimy duomenys, schemos ar kiti
objektyvis jrodymai, kuriais remiantis padaryta tokia iSvada. Atkreipia démesj, kad pareiSkéjo skunde
buvo keliamas klausimas ne tik dél atstumo iki gretimo sklypo ribos, bet ir dé¢l statinio vietos kelio
atzvilgiu. PareiSkéjo vertinimu, statinys yra pastatytas mazesniu nei 1 metro atstumu nuo bendro
naudojimo kelio ribos, todé¢l galimai pazeidziamas vieSasis interesas. Inspekcija nevertino ir nepasisake
del statinio atstumo iki kelio ribos, nepateiké jokiy duomeny ar argumenty, kodél i aplinkybé nelaikoma
reikSminga. Pazymi, kad dél $iy aplinkybiy j Inspekcijg kreipiasi ne pirmg kartg. Ankstesnis sprendimas
del skundo nenagrinéjimo buvo panaikintas ir skundas nagrinétas i§ naujo, taciau ir pakartotinai atlikto
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tyrimo metu, pareiskéjo vertinimu, nebuvo i$samiai iStirtos visos reikSmingos aplinkybés. D¢l Siy
priezasC¢iy pareiskéjui kyla pagristy abejoniy dél atlikto tyrimo objektyvumo, iSsamumo ir
pakankamumo.

Atsakové Valstybiné teritorijy planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos ministerijos
atsiliepimu su pareiskéjo skundu nesutinka ir praso jj atmesti kaip nepagrista.

Atsakové¢ teigia, kad pareiskéjas skunde nenurodo teisés akty, kuriy nuostaty Inspekcijos Rastas
neatitikty. Pazymi, kad pareiskéjo (data neskelbtina) skunde (pastaba, Inspekcijos dokumenty valdymo
informacinéje sistemoje uzregistruotas (data neskelbtina) Nr. (duomenys neskelbtini), toliau — ir
Skundas) nurodyty aplinkybiy vertinimui teisinis reguliavimas buvo taikomas atsizvelgiant | statybos
darby atlikimo laikotarpj. Teigia, kad pareiskéjas negincija, kad Inspekcija yra viesojo administravimo
subjektas, kurio kompetencijai priskirta vykdyti valstybing statybos priezilira, taciau neatsizvelgia | tai,
kad valstybé yra nustaciusi tam tikras kompetencijos ribas, kuriose ir vykdoma valstybiné statybos
priezitira. Pareiskéjas savo procesiniuose dokumentuose nenurodo, kad Inspekcija, priimdama Rasta,
biity pazeidusi kokias nors procediiras, ypac taisykles, kurios uztikrinty objektyvy visy aplinkybiy
jvertinimg ir sprendimo pagrjstuma.

Atsakove teigia, kad pareiSkéjo reikalavimas pateikti smulkig faktiniy aplinkybiy detalizacija
yra nepagrjstas. Pazymi, kad atlikto faktiniy aplinkybiy tyrimo metu buvo nustatytos visos biitinos
aplinkybés, kurios buvo pakankamas pagrindas, vertinant jas kartu su galiojanciu teisiniu reguliavimu,
konstatuoti, kad pazeidimy nebuvo nustatyta. Taip pat pazymi, kad nors Inspekcija, kaip jtvirtinta
Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemés naudojimo valstybinés priezitiros jstatyme
(toliau — ir Priezitiros jstatymas), veikdama savo kompetencijos ribose nutrauké pareiskéjo (data
neskelbtina) skundo tyrimg, taiau atlikto tyrimo metu suraSytame patikrinimo akte uzfiksuotos
aplinkybés yra pakankamos tam, jog nustatyti, kad pazeidimy nebuvo nustatyta ir Inspekcija neturi
pagrindo inicijuoti neteisétos ar savavaliSkos statybos padariniy Salinimo procediiry. PaaiSkina, kad
statytojas gavo sodininky bendrijos pirmininko sutikimg, biiting sodo namo (toliau — ir Pastatasl) ir
tkinio pastato-garazo (toliau — ir Pastatas2, abu kartu — ir Pastatai), esanCiy (adresas neskelbtinas)
statybai ariau nei nustatyti minimallis atstumai iki gretimo sklypo ribos. Nesant nustatyto teisinio
reglamentavimo pazeidimo vykdant Pastatol ir Pastato2 statyba, negaléjo buti paZeistas ir vieSasis
interesas, todé¢l Inspekcija pagristai Raste nepasisakée vieSojo intereso gynimo klausimu. Be to, pareiskéjo
Skunde nebuvo nurodytos aplinkybés susijusios su vie$ojo intereso gynimu.

Atsakovés manymu, aplinkybé, kad pareiskéjo netenkina Inspekcijos RasStu priimto sprendimo
rezultatas, nedaro paties RaSto neteisétu ar nepagristu. Pareiskéjo skundas yra nepagrjstas, paremtas tik
paties pareiSkéjo samprotavimais bei nuomone, prieStarauja teisés aktams ir jstatymu nustatytai
institucijos kompetencijai, dél to pareiSkéjo skundas turi biti atmestas kaip nepagrijstas.

Pareiskéjas ir atsakove apie posédzio vietg ir laikg informuoti tinkamai. Pareiskéjas pageidavo
byla nagrinéti raSytinio proceso tvarka, atsakové atsiliepime nurodé, kad neprieStarauja dél bylos
nagrinéjimo raSytinio proceso tvarka. Atsizvelgiant j bylos $aliy valig, byla iSnagrinéta raSytinio proceso
tvarka, Salims nedalyvaujant.

Skundas atmestinas.

Byloje kilo gincas dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés prieZitiros departamento (data neskelbtina) sprendimo
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél skundo adresu (adresas neskelbtinas)* teisétumo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus pagristumo.



Nagrinéjamoje byloje nustatyta, jog pareiskéjas Skundu kreipési j Inspekcijg norédamas
pasitikslinti, ar sodininky bendrijoje vykdomos statybos atitinka galiojancius teisés akty reikalavimus
Nurodé, kad sodininky bendrijoje yra statomas gyvenamasis pastatas ir tikinis pastatas, kuris, pareiskéjo
vertinimu, yra mazesniu nei 1 metro atstumu nuo vaziuojamosios kelio dalies. Pareiskéjo ziniomis,
statybg leidziantis dokumentas Siam objektui neiSduotas. Pareiskéjas praSé patikrinti, ar vykdant statybas
néra pazeidziami statybos bei teritorijy planavimo teisés aktai, ypa¢ dél minimaliy atstumy nuo kelio ir
leidimy privalomumo adresu (adresas neskelbtinas).

PareiSkéjas (data neskelbtina) pateiké Skunda papildancius duomenis, nurodydamas, kad
2025 m. pavasar] suzinojo, kad bus statomas mazas vieno auk$to namas, taiau 2025 metais buvo
pastatytas didelis namas su $alia esanciu ukiniu pastatu. Paklausus kodél namas su wkiniu pastatu
pastatytas taip arti vaziuojamojo kelio, buvo atsakyta, kad sodininky bendrijos pirmininkas leido taip
statyti. Pareiskéjo ziniomis, sodininky bendrijos pirmininkas negaléjo suteikti tokio leidimo, turéjo
laikytis jstatymy ir nustatytos 3 m ribos nuo kelio. Prasé jvertinti ar néra padaryta nusizengimy.

Inspekcija Zemés sklype adresu (adresas neskelbtinas) (toliau — ir Zemés sklypas) (data
neskelbtina) atliko faktiniy duomeny patikrinimg vietoje ir (data neskelbtina) surase¢ faktiniy duomeny
patikrinimo vietoje akta Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Patikrinimo aktas). Patikrinimo akte
uzfiksuota, kad Zemés sklype, priklausan¢iame (duomenys neskelbtini) pastatyti: 1) apie 66 kv. m ploto
Pastatasl1, 2) apie 20 kv. m bendro ploto Pastatas2, Pastatai neregistruoti Nekilnojamojo turto registre
(toliau — ir NTR). Pastatas]1 pastatytas 0,95-0,96 m atstumu nuo (duomenys neskelbtini) sody bendrijoje,
o Pastatas2 pastatytas 1,06—1,12 m atstumu nuo (duomenys neskelbtini) sodininky bendrijoje. Pastatol
parametrai: (duomenys neskelbtini). Statiniy statyba pradéta (data neskelbtina) néra uzbaigta.
Vadovaujantis teisés akty nuostatomis nurodyta, kad Pastatai priskirtini I grupés nesudétingiems
negyvenamiesiems pastatams ir jy statybai statybg leidziantis dokumentas bei projektas yra nereikalingi,
statytojas neprival¢jo pranesti apie statybos pradzig, statytojas gavo (duomenys neskelbtini) gatveés
(inzinerinio jrenginio) savininko (jgalioto valdytojo — s. b. (duomenys neskelbtini) valdybos pirmininko
pasiraSyta) rasytinj sutikimg dél Statiniol (pastatyto arc¢iau negu 1 m iki sklypo ribos) ir dél Statinio2
(pastatyto arCiau negu 3 m, bet toliau negu 1 m iki sklypo ribos). Patikrinimo aktu konstatuota, kad
pazeidimy nenustatyta.

Rastu, vadovaujantis PrieZiliros jstatymo 7 straipsnio 2 dalimi, Lietuvos Respublikos statybos
jstatymo 2 straipsnio 90 dalimi, 14 straipsnio 15 punktu, paaiSkinta, kad Inspekcija, pagal jos
kompetencijai priskiriamy klausimy sarasa, nagrin¢ja skundus, susijusius su statybos procesu, t. y. nuo
statybos pradzios, kai statybos darbams privalomi statinio projektas ir statybg leidZiantis dokumentas
neprivalomas, iki statybos uzbaigimo ir jo jregistravimo NTR, taip pat skundus, kuriems neprivalomas
statybg leidZiantis dokumentas.

Primin¢é, kad Inspekcijos Departamento direktoriaus (data neskelbtina) potvarkiu Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Potvarkis dél Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento
(data neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo* (toliau — ir Potvarkis) panaikintas
ankstesnis Inspekcijos Departamento (data neskelbtina) sprendimas Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
skundo adresu (duomenys neskelbtini) nenagrinéjimo* ir Inspekcijos dokumenty valdymo bendrojoje
informacinéje sistemoje DBSIS pazymeétas negaliojanciu. Inspekcijos Departamentas atliko Skundo
tyrima dél statybos darby teisétumo, adresu (duomenys neskelbtini) i§ naujo. Informavo, kad Inspekcijos
Departamentas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — ir
VAJ) 27 straipsnio 1 dalies nuostata ir Prieziliros jstatymo 11 straipsnio nustatyta tvarka, dél galimy
pazeidimy vykdant statybos darbus, atliko faktiniy duomeny patikrinima vietoje Zemés sklype ir surase
Patikrinimo akta. Minétu aktu konstatuota, kad privatiems asmenims priklausan¢iame Zemés sklype,
statytojai nuo (data neskelbtina) vykdo naujy I grupés nesudétingyjy statiniy statyba, kuriy statyba néra
uzbaigta ir néra atlikta S$iy statiniy teisiné statiniy registracija: apie 66 kv. m bendro ploto Pastatasl,
pastatytas ar¢iau negu 1 m iki sklypo ribos ir apie 20 kv. m bendro ploto Pastatas2, pastatytas ar¢iau negu
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3 m, bet toliau negu 1 m iki sklypo ribos. Patikrinimo aktu taip pat konstatuota, kad vadovaujantis
Statybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 24 straipsnio 3 dalimi ir 14 straipsnio 1 dalies 12
punktu, statomo Pastatol ir Pastato2 statybai néra privalomas nei statybg leidziantis dokumentas, nei
statinio projektas, taip pat néra privaloma pranesti apie statybos pradzig. Nurod¢, kad atsizvelgiant j tai,
kad Pastaty statytojams privacia nuosavybe priklausan¢iame Zemés sklype vykdant naujy I grupés
nesudétingyjy statiniy statybas, kurioms néra privalomas statybas leidziantis dokumentas, statinio
projektas ir néra nustatyta prievolé pranesti apie statybos pradzig, bei vadovaujantis Priezitiros jstatymo
7 straipsnio 2 dalyje numatytu baigtiniu Inspekcijos vykdomy funkcijy sarasu, Inspekcijos
Departamentas statytojy atzvilgiu inicijuoti Priezitiros jstatymo 11 ar 14 straipsnio nustatytas procediiras
neturi teisinio pagrindo. Taip pat, vadovaujantis Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punktu ir 3
dalies nuostatomis, kai skundas paduotas dé¢l pazeidimy vykdant statyba, kai statybos darbams nereikia
rengti statinio projekto, nei gauti statyba leidziancio dokumento, nei pranesti apie statybos pradzia,
1Sskyrus atvejus, kai: jvyko ar gresia statinio avarija; statinio statyba toje vietoje pagal teisés aktus
negalima, jeigu jtariama, kad statant tokj statinj pazeistas viesasis interesas; rasytinj sutikimg dél statybos
privaloma gauti i§ valstybinés Zemes patikétinio, kai statyba vykdoma valstybingje Zeméje; ir jeigu Sio
straipsnio 1 dalyje nurodytos aplinkybés paaiskéja pradéjus nagrinéti skunda, skundo nagrinéjimo
procediira nutraukiama. Informavo, kad vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.138
straipsniu, civilines teises jstatymy nustatyta tvarka gina teismas. Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso 5 straipsnio 1 dalyje numatyta tai, kad kiekvienas suinteresuotas asmuo turi teis¢ jstatymy
nustatyta tvarka kreiptis j teisma, kad biity apginta paZeista ar gin¢ijama jo teis¢ arba jstatymy saugomas
interesas. Paaiskino, kad jei pareiSkéjas mano, kad bendrasavininko veiksmai pazeidzia jo teises ar
teisétus interesus, jis turi teis¢ jstatymy nustatyta tvarka kreiptis j teisma dél jy gynimo.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir
zemés naudojimo valstybinés prieziliros jstatymas (minéta, toliau ir — Prieziiiros jstatymas), Lietuvos
Respublikos statybos jstatymas, Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymas (minéta, toliau
— ir VA]), Asmeny praSymy ir skundy nagrin¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés,
patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjicio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — ir
Taisyklés), Statybos techninis reglamentas STR 1.01.03:2017 ,,Statiniy klasifikavimas®, patvirtintas
Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2016 m. spalio 27 d. jsakymu Nr. D1-713 (toliau — ir STR
1.01.03:2017), Statybos techninis reglamentas STR 1.01.08:2002 ,,Statinio statybos ruSys®, patvirtintas
Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. gruodzio 5 d. jsakymu Nr. 622 (toliau — ir STR
1.01.08:2002), Statybos techninis reglamentas STR 1.05.01:2017 ,,Statyba leidZiantys dokumentai.
Statybos uzbaigimas. Nebaigto statinio registravimas ir perleidimas. Statybos sustabdymas. Savavaliskos
statybos padariniy Salinimas. Statybos pagal neteisétai iSduotg statybg leidziant; dokumentg padariniy
Salinimas®, patvirtintas Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2016 m. gruodzio 12 d. jsakymu Nr. D1-
878 (toliau —ir STR 1.05.01:2017), ir kity teisés akty aktualios redakcijos, galiojusios pareiSkéjo skundo
nagrinéjimo bei Pastaty statybos pradZios, t. y. (data neskelbtina) metu.

Atsakoveé pagal vykdomy funkcijy apimt] bei paskirtj, veiklos pobiidj, turimus jgaliojimus
priskirtina vieSojo administravimo subjektams, kuriy veiklai taikytinos VA] normos, kurios, be kita ko,
garantuoja teis¢ ] jstatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir skundy nagrinéjima, nustato vieSojo
administravimo principus, tarp jy ir iSsamumo principa, kuris reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas
1 praSymg ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas visas praSymo ar skundo
nagrinéjimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrec€ias teisés akty nuostatas, kuriomis rémesi vertindamas
prasymo ar skundo turinj (VA] 1 straipsnio 1 dalis, 3 straipsnio 5 punktas). Asmeny praSymus ir skundus
vieSojo administravimo subjektai jpareigoti nagrinéti pagal Taisykles, numatancias pareigg | praSyma ar
skundg atsakyti atsizvelgiant i jo turinj (VA] 11 straipsnio 1 dalis, Taisykliy 45 punktas). Tai reiskia, kad
skundo ar praSymo turiniu pareiskéjas (-ai) nustato nagringjimo ribas, ir $iy riby institucija, nagringjanti
skundg ar praSyma, privalo laikytis.



Priezitiros jstatymo 6 skirsnis reguliuoja prasymy ir skundy nagrinéjima Inspekcijoje. Priezitiros
istatymo 30 straipsnio 4 dalyje nustatyta, jog skundai, kiek to nereglamentuoja $is ar kiti specialieji
Jstatymai, nagrin¢jami VA] nustatyta tvarka. VA] 11 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog asmeny praSymus ir
skundus vieSojo administravimo subjektai nagringja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles.

Atsizvelgiant j tai, kad pareiskéjas Skundu kreipési j atsakove prasydamas patikrinti, ar vykdant
statybas néra pazeidziami statybos bei teritorijy planavimo teisés aktai, ypa¢ dél minimaliy atstumy nuo
kelio ir leidimy privalomumo adresu (adresas neskelbtinas), todél pareiskéjo kreipimasis | atsakove
laikytinas skundu.

Statybos jstatymo 31 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad statybos valstybiné prieziiira atlickama
Priezitros jstatymo nustatyta tvarka. Priezifiros jstatymo 7 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad statybos
valstybine prieziira atlieka Inspekcija. Sio straipsnio 2 dalyje, be kita ko, numatyta, kad statybos
valstybin¢ prieziiira apima statybg leidzianc¢iy dokumenty teisétumo tikrinimg (2 punktas); statybos
dalyviy veiksmy atitikties statyba reglamentuojanciy teisés akty reikalavimams tikrinimg (3 punktas);
statybos vykdymo teisétumo tikrinimg (4 punktas); asmeny praSymy, skundy dél statybos proceso
nagrinéjima (9 punktas) ir kt. Priezidiros jstatymo 31 straipsnyje nurodomi skundy nenagringjimo ir
nagriné¢jimo nutraukimo pagrindai. Minéto jstatymo straipsnio 1 dalies 9 punkte nurodoma, kad skundas
paduotas dél pazeidimy vykdant statyba, kai statybos darbams nereikia nei rengti statinio projekto, nei
gauti statyba leidzianc¢io dokumento, nei pranesti apie statybos pradzig, iSskyrus atvejus, kai: jvyko ar
gresia statinio avarija; statinio statyba toje vietoje pagal teisés aktus negalima, jeigu jtariama, kad statant
tokj statin] pazeistas vieSasis interesas; rasytinj sutikimg dél statybos privaloma gauti i§ valstybinés
zemes patikétinio, kai statyba vykdoma valstybingje Zeméje. PriezZitiros jstatymo 31 straipsnio 3 dalyje
nurodyta, kad jei Prieziliros jstatymo 1 dalyje nurodytos aplinkybés paaiskéja pradéjus nagrinéti skunda,
skundo nagriné¢jimo procediira nutraukiama.

ISvada, jog ginCo statybos darbams neprivalomas statybg leidziantis dokumentas, statinio
projektas, neprivaloma praneSti apie statybos pradzia, atsakové grindé Statybos jstatymo, STR
1.01.03:2017, STR 1.01.08:2002 nuostatomis.

STR 1.01.03:2017 7.21 punkte nurodyta, kad negyvenamiesiems pastatams priskiriami Kkiti
(sody) paskirties pastatai — sodininky bendrijose esantys pastatai (sodo namai ir kita). Pagal Sio
reglamento VI skyriaus ,,Nesudétingieji statiniai II skirsnio ,,Nesudétingyjy statiniy sarasas“ 2 lentelés
eilute Nr. 4 — sodo namai 1ki 8,5 m aukSc¢io, didziausio ploto iki 80 kv. m bendro ploto, priskiriami I
grupés pastatams, o tos pacios lentelés eilute Nr. 2 — pagalbinio tikio paskirties pastatai — be gyvenamyjy
patalpy iki 5 m aukscio, didziausio ploto iki 50 kv. m bendro ploto, priskiriami I grupés pastatams.

STR 1.01.08:2002 8.1 papunktyje nurodyta, kad naujo antZeminio statinio statyba yra, kai ji
vykdoma Zemés pavirSiaus plote, kuriame néra kity statiniy. Naujo poZeminio statinio statyba gali biiti
vykdoma ir tuo atveju, kai Zemés pavirSiaus plotas, po kuriuo statomas poZeminis statinys, uZimtas kitais
statiniais. Naujo statinio statybos tikslai yra pastatyti nauja statinj.

Statybos jstatymo 27 straipsnyje reglamentuojamas statybg leidzian¢iy dokumenty sarasas. Sio
Istatymo straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad leidimas statyti naujg statinj — naujo ypatingojo ir neypatingojo
statinio statybai (iSskyrus krasto apsaugos tikslams skirtose teritorijose statomg nauja ypatingajj ir
neypatingaj] statinj); naujo nesudétingojo statinio statybai mieste (iSskyrus krasto apsaugos tikslams
skirtose teritorijose statoma nauja nesudétingajj statinj), konservacinés apsaugos prioriteto ar
kompleksingje saugomoje teritorijoje, kitoje teritorijoje aplinkos ministro nustatytais atvejais; naujo
nesudétingojo statinio statybai kultiiros paveldo objekto teritorijoje, kultiiros paveldo objekto apsaugos
zonoje, kultiiros paveldo vietovéje ir jos apsaugos zonoje kultiiros ministro ir aplinkos ministro
nustatytais atvejais.

Statybos jstatymo 24 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad statinio projektas turi buti parengtas, kai
privaloma gauti Sio jstatymo 27 straipsnio 1 straipsnio 1 dalies 1-7 punktuose nurodytus statyba
leidZiancius dokumentus.
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Statybos jstatymo 14 straipsnyje reglamentuojamos statytojo (uzZsakovo) teisés ir pareigos.
Minéto jstatymo straipsnio 1 dalies 15 punkte nurodoma, kad kai statinio statybai nereikia statyba
leidziancio dokumento, iki statybos pradzios dé¢l statinio statybos kity statiniy apsaugos zonose arba
kitose teritorijose, kuriose taikomi teisés aktuose nustatyti norminiai atstumai iki kity statiniy ar kitokie
teisés aktuose nustatyti statiniy statybos ribojimai dél kity (esamy) statiniy, gauti ty statiniy savininky
arba statiniy valdytojy, naudotojy sutikimus, kai jie jgalioti tokius sutikimus suteikti.

Pareiskéjas skunde teigia, kad Inspekcija nevertino ir nepasisaké dél statinio atstumo iki kelio
ribos, nepateiké jokiy duomeny ar argumenty, kodél $i aplinkybé nelaikoma reikSminga.

STR 1.05.01:2017 7 priedo 4 punkte nurodyta, kad raSytiniai besiribojanciy zemés sklypy
(teritorijy) savininky ar valdytojy sutikimai yra privalomi statant ant sklypo ribos sublokuotus pastatus,
statant pastatus ar stogg turin¢ius inzinerinius statinius arciau kaip 3 m atstumu nuo sklypo ribos, taciau
ne ar¢iau kaip 1 m (skaiCiuojant atstuma horizontalioje plokStumoje nuo labiausiai iSsikiSusiy
konstrukcijy), kai pastato ar stogg turin¢io inZinerinio statinio bet kurios konstrukcijos, esanc¢ios 1-3 m
atstumu nuo sklypo ribos, bet kurio tasko aukstis, matuojamas nuo zemés pavirsiaus ties sklypy riba
(Zzemesniojo pavirSiaus, jei ties sklypy riba yra auk$¢iy skirtumas), didesnis uz horizontaly atstuma nuo
Sio tasko iki sklypy ribos, statant pastatus ar stogg turinius inzinerinius statinius arc¢iau kaip 1 m nuo
sklypo ribos.

Lietuvos Respublikos sodininky bendrijy istatymo 6 straipsnio 7 dalies 1 punkte jtvirtinta, kad
sodo sklype pastatai turi biiti statomi ne mazesniu kaip 3 m atstumu nuo sklypo ribos, inZineriniai statiniai
(i8skyrus tvoras) — ne mazesniu kaip 1 m atstumu nuo sklypo ribos, taciau visais atvejais — kad jie
nedaryty Zalos kaimyninio sklypo naudotojui. MazZesniu atstumu statiniai gali buti statomi turint rasytinj
kaimyninio sklypo savininko ar sodininky bendrijos (kai sklypas ribojasi su bendrojo naudojimo
teritorija) valdybos ar pirmininko sutikimg.

Vertindama Rasto turinj, Komisija sutinka su Siais pareiskéjo argumentais, kad Raste nebuvo
pasisakyta dél statinio atstumo iki kelio ribos, nepateikti duomenys ar argumentai, kod¢l i aplinkybé
nelaikoma reikSminga. Taciau | nagrin¢jamg bylg pateikti jrodymai, t. y.: Patikrinimo aktas, Pastaty
savininky pateikti paaiSkinimai bei sodininky bendrijos ,,X* valdybos pirmininko pateiktas
neprieStaravimas de¢l Pastaty statybos, nesilaikant teisés aktais nustatyty atstumy, patvirtina, kad atsakove
patikrinimo metu, $iuos duomenis vertino ir dél jy pasisake Patikrinimo akte. Todé¢l $is procediirinis
pazeidimas nesudaro pagrindo panaikinti skundziamo Rasto.

Taip pat pareiSkejas skunde nurodo galimg vieSo intereso pazeidima. Atkreiptinas démesys, kad
nei pareiSkéjo Skunde, nei jo (data neskelbtina) papildyme, pareiskéjas nekele klausimy dél vieSo
intereso pazeidimo, todél atsakové dél Sios aplinkybés pasisakyti neprivaléjo.

Prieziiiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkte nustatyta, kad Skundai, pateikti pagal
kompetencija, nenagrin¢jami, kai skundas paduotas dél paZzeidimy vykdant statyba, kai statybos darbams
nereikia nei rengti statinio projekto, nei gauti statybg leidzian¢io dokumento, nei pranesti apie statybos
pradZia, iSskyrus atvejus, kai: jvyko ar gresia statinio avarija; statinio statyba toje vietoje pagal teisés
aktus negalima, jeigu jtariama, kad statant tokj statin] paZeistas vieSasis interesas; raSytinj sutikima dél
statybos privaloma gauti i§ valstybinés zemeés patikétinio, kai statyba vykdoma valstybingje Zeméje.
Minéto jstatymo straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad jeigu Sio straipsnio 1 dalyje nurodytos aplinkybés
paaiskéja pradéjus nagrinéti skunda, skundo nagringjimo procediira nutraukiama.

Ivertinus byloje surinkta medZiaga, atsizvelgiant j tai, kad Skundo nagrin€¢jimo metu paaiskéjo
aplinkybés, nurodytos Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkte, ir nenustatytos Siame punkte
nurodytos i§imtys, sprestina, jog atsakové turéjo teisinj ir faktinj pagrindg Skundo nagrinéjimo procediirg
nutraukti pagal Priezitiros jstatymo 31 straipsnio 3 dalj. Komisijos vertinimu, ginco teisinés ir faktinés
aplinkybés pilna apimtimi atitinka PrieZitiros jstatymo 31 straipsnio 1 dalies 9 punkto ir to paties
straipsnio 3 dalies nuostatas, todé¢l priimtas sprendimas nutraukti Skundo nagrinéjimo procediirg yra
teisétas ir pagrjstas. Komisijos vertinimu, atsakové Raste tinkamai informavo pareiSkéjg apie galimybe
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ginti pazeistg ar gin€ijamg teis¢ arba jstatymy saugomas interesg Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso nustatyta tvarka, jei pareiskéjas mano, kad bendraturcio (-iy) veiksmai pazeidzia jo teises ar
teisétus interesus.

VAI 10 straipsnio 5 dalis numato, jog administracinis sprendimas turi biti motyvuotas bei
pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam
sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 punktai). Be kita ko, Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (toliau — ir LVAT) savo praktikoje yra nurodes, jog VAI 10 straipsnio 5 dalyje
individualiam teisés aktui nustatyti reikalavimai laikytini gero administravimo principo atspindziu (pvz.,
LVAT 2015 m. rugséjo 2 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-2760-492/2015). Gero vieSojo
administravimo principas jpareigoja vieSojo administravimo subjekta, priimant sprendimg, jame nurodyti
faktiniy aplinkybiy bei teisés normy, kuriy pagrindu priimtas sprendimas, visumg (pvz., LVAT 2013 m.
geguzés 14 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A*4-878/2013, 2021 m. lapkri¢io 3 d. sprendimas
administracinéje byloje Nr. eA-2577-602/2021 ir kt.). Akcentuotina ir tai, jog pagal gero administravimo
principg valstybés institucijos turi vykdyti procediirg nesaliskai ir objektyviai, iSaiskinti visas klausimui
spresti reikSmingas aplinkybes, iSklausyti asmenis, kuriy atzvilgiu yra priimami administraciniai
sprendimai (pvz., LVAT 2019 m. rugsé€jo 4 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-5184-575/2019), taip
pat uztikrinti, kad administracingje procediroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty (pvz., LVAT 2012
m. spalio 4 d. i§pléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A%2-134/2012, 2014 m.
balandZio 22 d. i§pléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A'*3-816/2014 ir kt.).

Atsakovés Raste iSdéstytos faktinés aplinkybés yra pakankamos Siam sprendimui priimti, ginco
teisinius santykius reglamentuojancios teisés normos taikytos tinkamai, padarytos iSvados nutraukti
Skundo nagrinéjimg pagrjstos teisés normomis, faktinés aplinkybés tinkamai susietos su teisinémis, i$
skundZiamo Rasto turinio aiSkus jo priémimo pagrindas, todé¢l skundZiamas Rastas yra teisétas, atitinka
VAL 10 straipsnio 5 dalies reikalavimus. Komisijos vertinimu, pareiskéjas nejrodé, jog atsakové pazeidé
skunde nurodytus vie$ojo administravimo principus.

Netenkinus reikalavimo dél RasSto panaikinimo, atmestinas ir iSvestinis reikalavimas dél
Ipareigojimo Inspekcijg atlikti pakartotinj tyrima.

Pareiskejas treciuoju ir ketvirtuoju skundo reikalavimais praSo: jvertinti statinio atstuma iki
kelio ribos bei galimg vieSojo intereso pazeidima; pagal galimybes pavesti tyrimag atlikti kitiems
pareiglinams ar kitam teritoriniam padaliniui, nedalyvavusiems ankstesniame nagrinéjime.

Pazymétina, jog Komisija néra vieSojo administravimo institucija ir neatlieka vieSojo
administravimo atitinkamoje srityje, dél to negali jpareigoti vieSojo administravimo subjektg priimti
konkretaus turinio administracinj sprendimg ar uz vieSojo administravimo subjektg priimti sprendima, o
gali tik pavesti 1§ naujo atlikti veiksmus, kurie pripaZinti atliktais netinkamai (pvz., LVAT 2022 m.
vasario 17 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eAS-103-756/2022; 2020 m. vasario 26 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. eAS-169-624/2020 ir kt.). Komisija tik vertina vieSojo administravimo
subjekto atlikty arba neatlikty veiksmy teisétuma ir gali pavesti i§ naujo atlikti veiksmus, kurie pripaZinti
atliktais nesilaikant teisés akty reikalavimy. AtsiZzvelgiant ] tai, kad pareiskéjo pirmas ir antras
reikalavimai yra atmestini, Sie pareiSkéjo iSvestiniai reikalavimai taip pat atmestini.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrin¢jimo tvarkos
Istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
pareiskeéjo X. Y. skundg atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai prie

Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés prieziiiros departamento (data neskelbtina) sprendimo



Nr. (duomenys neskelbtini) ,,D¢él skundo adresu (adresas neskelbtinas)* panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.
Posédzio pirmininké Marina Adomaité

Komisijos narés Laura Bernikiene

Inga Drasutaviciené



