LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. birzelio 30 d. Nr. 21RE2-293 (AG2-230/15-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Marinos Adomaités, Evaldo Ambrozai¢io (posédzio pirmininkas ir
praneséjas) ir Vilijos Astrauskienés,

2026 m. birzelio 29 d. raSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj gin¢a pagal
pareiskéjos X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Socialinés apsaugos
ir darbo ministerijos dél Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos 2026 m. geguzés 14 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo bei jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje 2026 m. birzelio 11 d. rezoliucija priimtas nagrinéti pareiskéjos X. Y. skundas
atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
(toliau — ir Agentura), kuriuo pareiskéja praso:

1) panaikinti Agentiiros 2026 m. geguzés 14 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty* (toliau — ir
Sprendimas);

2) jpareigoti Agentiirg per Lietuvos administraciniy gincy komisijos nustatyta laikg priimti naujg
teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendimg.

Skunde pareiskéja nurodo, jog nesutinka su Sprendimu, kadangi Agenttros Plunges teritorinis
skyrius (toliau — ir Teritorinis skyrius) neatsizvelge, kad Seimos gydytoja neatliko savo darbo,
dokumentus surasé pavirSutiniSkai, nesiunté atlikti dabartinés jos biiklés vertinimo pas (duomenys
neskelbtini) bei nesurasé visy ligy. Paaiskina, kad po Teritorinio skyriaus sprendimo pareikalavo
gydytojos, kad siysty pas (duomenys neskelbtini), kad jvertinty jos sveikatos bukle. Teigia, kad 3 metus
turéjo 50 proc. dalyvuma, taciau pagal Teritorinio skyriaus sprendimg ji tapo sveika. Tvirtina, kad jos
sveikata pablogéjusi, (duomenys neskelbtini).

Atsakové Asmens su negalia teisiy apsaugos agentira prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos atsiliepimu su skundu nesutinka ir praso jj atmesti kaip nepagrista.

Atsakove¢ atsiliepime nurodo, jog pareiskéjos dalyvumo lygis buvo vertinamas 2026 m. vasario
18 d. — kovo 4 d. Agentiiros Plungés teritoriniame skyriuje, kuris 2026 m. kovo 4 d. sprendimu Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo
procenty” dalyvumo lygio nenustaté. Nesutikdama su Teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, pareiskéja
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kreipési ] Agentiiros direktoriy dél pakartotinio dalyvumo lygio vertinimo. Agentiira skundziamu
Sprendimu Teritorinio skyriaus sprendimo nepakeité.

Nurodo, kad dalyvumo lygis vertinamas ir nustatomas vadovaujantis Dalyvumo lygio
nustatymo kriterijy ir tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-
179 (toliau — ir Kriterijy ir tvarkos aprasas), jo priedais. Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso
17 punktu, dalyvumo lygis nustatomas kompleksisSkai vertinant bazinj dalyvuma (Kriterijy ir tvarkos
apraso 1 priedas) ir individualios pagalbos poreikj, uzpildant individualios pagalbos poreikio klausimyna
(toliau — ir Klausimynas) (Kriterijy ir tvarkos apraso 3 priedas).

Nurodo, kad Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, objektyviai ir visapusiskai iSnagringjo
asmens byloje esanc¢ius medicininius duomenis dél (duomenys neskelbtini) 2026 m. vasario 6 d. siuntime
1 Agentura (toliau — ir Siuntimas) ir kituose medicininiuose dokumentuose nurodyty diagnoziy pagal
Tarptautings statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir papildyto leidimo
»Sisteminis ligy sgraSas“ (Australijos modifikacija, TLK-10-AM) (toliau — ir TLK-10-AM) kodus:
(duomenys neskelbtini).

Paaiskina, kad savokos ,,sveikatos buklé™ ir ,,dalyvumo lygis* yra susijusios, taciau néra ir
negali biiti tapacios, o Agentiira vertina ne sveikatos lygj, o dalyvumo lygj, kuriam esming jtaka daro ne
diagnozuota liga ar asmens patirta trauma, o dél jy islik¢ funkciniai organizmo sutrikimai, dél kuriy masto
yra parenkamas kriterijus, pagal kurj nustatomas didesnis ar mazesnis dalyvumo lygis arba dalyvumo
lygis nenustatomas. Pazymi, kad Agentiira, vertindama negalia, vadovaujasi gydymo jstaigos pateiktu
siuntimu, prie jo pridétais medicininiais dokumentais, pagrindZianciais asmeniui diagnozuotg sveikatos
funkcijos sutrikimg. Agentiira néra gydymo jstaiga, todél negali asmenims diagnozuoti susirgimy, keisti
gydanciy specialisty nustatyty diagnoziy ar spresti kitokius, su gydymo procesu susijusius klausimus. Uz
siuntimo j Agentiirg teisinguma atsako asmenj gydantis gydytojas, uz konkrec¢ios konsultacijos i§vados
teisinguma — ja suteikes gydytojas specialistas.

Nurodo, jog vertinant bazinj dalyvumo lygj, taikyta viena pagrindiné diagnozé pagal (duomenys
neskelbtini), atitinkanti Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo I skyriaus 13.1 papunktj, kuris taikomas, kai
bent vienos galiinés raumeny jéga — 4-5 balai pagal Lovetto skalg — jéga sumazéjusi, bet gali pasiprieSinti
trukdymui ir traukos jégai (nustatytas 0 baly bazinis dalyvumas) ir vertinama kaip sunkiausias organizmo
funkcijos sutrikimas, kuriam vertinti taikomas auks$c¢iausias balas, nes dél ligos pagal TLK-10-AM koda
(duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianciy tg patj funkcinj sutrikimg pagal TLK-10-AM kodus
(duomenys neskelbtini), asmeniui nustatyti (duomenys neskelbtini). Sveikatos biikle patvirtinta 2025 m.
gruodZio 1 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijos, 2026 m. vasario 17 d. Seimos gydytojo atsakymo |
teritorinio skyriaus uzklausg ir siuntimo j Agentiirg duomenimis.

Nurodo, jog Sprendime buvo paaiskinta, kad vertinant vertebrogenines neurologines ligas,
taikomas tik vienas Bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijy XIV skyriaus 51 punkto papunktis arba
tik vienas I skyriaus 13 punkto papunktis, atsizvelgiant j vyraujancia kliniking ligos forma. Taip pat buvo
paaiskinta, kad Siuo atveju didesné¢ bazinio dalyvumo lygio verté¢ nenustatyta, nes medicininiais
dokumentais nepatvirtinta, kad bent vienos galtinés raumeny jéga 3 balai pagal Lovetto skalg — jveikia
traukos jéga, bet negali pasiprieSinti trukdymui ar nustatytas didelis stuburo judesiy apribojimas ir (ar)
stuburo deformacija (kifoze, skolioze) (III-IV laipsnio).

PaaiSkina, jog vertinant bazinj dalyvumg, buvo jtraukta gretutin¢ diagnozé¢ (vadovaujantis
Kriterijy ir tvarkos apraSo 24.1.2 papunkciu, vertinamos ne daugiau kaip penkios reikSmingiausios
gretutinés diagnozés): (duomenys neskelbtini), atitinkanti Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo XIV
skyriaus 55.5.1 papunktj (nustatytas 0 baly bazinis dalyvumas). Si nuostata taikoma tais atvejais, kai
asmeniui nustatytas (duomenys neskelbtini). Atsizvelgiant | diagnoze pagal TLK-10-AM koda
(duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianciy tg patj funkcinj sutrikima, pagal TLK-10-AM
kodus (duomenys neskelbtini), asmeniui (duomenys neskelbtini). Sveikatos biiklé patvirtinta 2026 m.
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vasario 2 d. (duomenys neskelbtini) ir 2025 m. lapkri¢io 5 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijos
duomenimis. Nurodo, jog didesné bazinio dalyvumo lygio verté nenustatyta, nes medicininiais
dokumentais nepatvirtintas didelis judesiy apribojimas arba judesio amplitudé 45° ir (ar) III laipsnio
kontraktiira ir (ar) kelio sanario ankilozé.

Atkreipia démesj, kad skirtingai nei Agentiiros teritorinis skyrius, Sprendimy kontrolés skyrius,
atsizvelgdamas | asmens skunde nurodytas aplinkybes, papildomai jvertino bikle po (duomenys
neskelbtini).

Nurodo, jog gretutiné¢ diagnozé¢ pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini). Taip pat
nevertinta gretutiné diagnozé pagal TLK-10-AM kodg (duomenys neskelbtini), nes (duomenys
neskelbtini).

Pazymi, kad skirtingai nei Agentiros teritorinis skyrius, Sprendimy kontrolés skyrius,
atsizvelgdamas j asmens skunda, papildomai jvertino pareiskéjos biikle (duomenys neskelbtini), taip pat
jvertino (duomenys neskelbtini) konsultacijos iSvady duomenis, taciau tai jtakos galutiniam rezultatui
neturéjo.

Paaiskina, jog pareiskéjos dalyvumo lygis vertinimo metu negal¢jo biiti jvertintas didesne baly
iSraiSka, nes anksc¢iau minéti sveikatos funkciniai sutrikimai yra vertinami vadovaujantis Kriterijy ir
tvarkos apraSo 1 priedo punktais, kurie yra jvertinti konkreciomis bazinio dalyvumo lygio vertémis ir
kurios negali buti koreguojamos ar kitaip kei¢iamos.

Teigia, jog Agenttiros Sprendimy kontrolés skyrius, vadovaudamasis Kriterijy ir tvarkos apraso
24.2-24 .4 papunk¢iais, pagrindinés diagnozés bala (0) padaugino i$ pagrindinés diagnozés (organizmo
funkcinio sutrikimo) koeficiento (39), gautas pagrindinés diagnozés baly rezultatas (0 = 39 x 0).
Gretutiniy diagnoziy baly rezultatus (0) sudéjo su pagrindinés diagnozés rezultatu ir buvo gauta bazinio
dalyvumo skaiciaus reik§mée 0 (0 + 0 + 0).

Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 22.4 papunkciu, kai bazinis dalyvumas jvertintas 0
baly, Klausimynas dalyvumo lygiui nustatyti nepildomas, todél Agentiiros teritorinio skyriaus uzpildyto
Klausimyno rezultatais pakartotinio dalyvumo lygio vertinimo Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriuje
metu nebuvo vadovautasi. Remiasi Kriterijy ir tvarkos apraso 26 punktu ir teigia, jog jei bazinis
dalyvumas jvertintas 0 baly, dalyvumo lygis nenustatomas, todél Agentiiros Sprendimy kontrolés
skyriuje atlikus pakartotinj dalyvumo lygio vertinimg pareiskéjai dalyvumo lygis nebuvo nustatytas.

Atkreipia démes}, jog Agentiiros teritorinis skyrius 2026 m. vasario 10 d. rastu Nr. (duomenys
neskelbtini) kreipési i (duomenys neskelbtini) dél siuntimo | Agentiira duomeny patikslinimo, taip pat ir
Sprendimy kontrolés skyrius papildomai jvertino pareiskéjos bukle po (duomenys neskelbtini) bei 2025
m. lapkri¢io 5 d. (duomenys neskelbtini), 2026 m. vasario 2 d. (duomenys neskelbtini) ir 2026 m.
balandzio 20 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijy iSvady duomenis. Nors pareiSkéja su skundu
Komisijai pateiké papildomus medicininius dokumentus (2026 m. birzelio 10 d. (duomenys neskelbtini),
2026 m. birzelio 4 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijy duomenis), taciau Sprendimy kontrolés skyrius
negaléjo ju jvertinti, kadangi jie pateikti jau po Sprendimo priémimo.

Pazymi, kad Agentiiros specialistai vadovavosi dalyvumo lygio nustatymg reglamentuojanciais
teises aktais, laikési juose nustatytos vertinimo tvarkos, veiké pagal savo kompetencija ir objektyviai
jvertino asmens sveikatos bukle patvirtinancius medicininius dokumentus, tinkamai taiké minéty teisés
akty nuostatas. Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus sprendimas dél dalyvumo lygio buvo priimtas
taikant atitinkamus Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo kriterijus, remiantis objektyviais medicininiais
duomenimis (gydytojy konsultacijy iSrasais, tyrimy rezultatais, objektyvia sveikatos buklés vertinimo
informacija). Sprendime taip pat i§samiai yra paaiSkinta, kodél netaikytos didesnés bazinio dalyvumo
lygio vertés, nurodyti konkretiis medicininiai dokumentai, kuriais remtasi.

Mano, kad Sprendimas teisétas ir pagrjstas, todel néra pagrindo jj naikinti.

Atsakove atsiliepimu taip pat praso uztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty nevieSinima.
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Pareiskéjai ir atsakovei apie posédzio vietg ir laikg praneSta tinkamai. PareiSkéja posédyje
dalyvauti nepageidavo, o atsakové neprieStaravo bylos nagrin¢jimui rasytinio proceso tvarka.
Atsizvelgiant ] tai, byla iSnagrinéta rasytinio proceso tvarka.

Skundas tenkintinas.

Byloje kilo gincas dél Agentiiros 2026 m. geguzés 14 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini)
teisetumo, jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Siuntime dél dalyvumo lygio nustatymo nurodytos diagnozés pagal TLK-10-AM kodus:
(duomenys neskelbtini).

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéja 2026 m. vasario 9 d. praSymu (toliau — ir PraSymas)
kreipési | Agentlira, praSydama nustatyti dalyvumo lygj, dalyvumo lygio termino pradzig nustatyti
atgaline data nuo 2026 m. sausio 20 d., iSduoti sprendimg dé¢l darbo pobiidzio ir salygy.

Agentiros Teritorinis skyrius, atlikes pareiskéjos dalyvumo lygio vertinimg, 2026 m. kovo 4 d.
sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) nusprendé pareiskéjai nenustatyti dalyvumo lygio, nes pagal
Kiriterijy ir tvarkos aprasa islike funkciniai sutrikimai néra tokie, kad bttty nustatomas dalyvumo lygis.

PareiSkéja, nesutikdama su Agentiiros Teritorinio skyriaus sprendimu, 2026 m. balandzio 1 d.
skundu (toliau — ir Skundas) ji apskundé Agentiiros direktoriui, nurodydama, jog (duomenys neskelbtini).
Pazymegjo, jog (duomenys neskelbtini). PaZyméjo, jog (duomenys neskelbtini).

Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, iSnagrinéjes pareiskéjos Skunda, Sprendimu nusprendé
palikti galioti Agentliros Teritorinio skyriaus sprendimg. Sprendime nurodyta, jog dalyvumo lygiui
nustatyti vertintos nurodytos diagnozés: (duomenys neskelbtini).

Vertinant bazin] dalyvumo lygj, taikyta viena pagrindiné diagnoz¢ pagal (duomenys
neskelbtini), atitinkanti Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus 13.1 papunktj, kuris taikomas, kai
bent vienos galiinés raumeny jéga — 4—5 balai pagal Lovetto skale — jéga sumaZzéjusi, bet gali pasiprieSinti
trukdymui ir traukos jégai (nustatytas 0 baly bazinis dalyvumas) ir vertinama kaip sunkiausias organizmo
funkcijos sutrikimas, kuriam vertinti taikomas aukSciausias balas, nes dél ligos pagal TLK-10-AM koda
(duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianc¢iy tg patj funkcinj sutrikimg pagal TLK-10-AM kodus
(duomenys neskelbtini), asmeniui nustatyti (duomenys neskelbtini). Sveikatos biiklé patvirtinta 2025 m.
gruodzio 1 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijos, 2026 m. vasario 17 d. §eimos gydytojo atsakymo |
teritorinio skyriaus uzklausg ir Siuntimo j Agentiira duomenimis.

Sprendime paaiSkinta, kad vertinant vertebrogenines neurologines ligas, taikomas tik vienas
Bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijy XIV skyriaus 51 punkto papunktis arba tik vienas I skyriaus
13 punkto papunktis, atsiZvelgiant ] vyraujancig kliniking ligos forma. Taip pat buvo paaiskinta, kad $iuo
kad bent vienos galiinés raumeny jéga 3 balai pagal Lovetto skalg — jveikia traukos jéga, bet negali
pasiprieSinti trukdymui ar nustatytas didelis stuburo judesiy apribojimas ir (ar) stuburo deformacija
(kifoze, skolioze) (III-IV laipsnio). Nurodyta, jog vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 24.1.1, 24.2
papunk¢iais pagrindinés diagnozés baly rezultatas — 0.

Vertinant, kad parei$kéjos asmens organizmo funkcijos sutrikusios dél dviejy ar daugiau ligy ar
traumy, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 24.1.2 papunk¢iu, vertintos ir kitos reikSmingiausios
gretutinés diagnozés (ne daugiau kaip penkios), taikytos gretutinés diagnozes: (duomenys neskelbtini),
atitinkanti Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo XIV skyriaus 55.5.1 papunkt] (nustatytas 0 baly bazinis
dalyvumas), nes dél ligos pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianciy
ta pat] funkcinj sutrikimg, pagal TLK-10-AM kodus (duomenys neskelbtini), asmeniui (duomenys
neskelbtini). Sveikatos biikl¢ patvirtinta 2026 m. vasario 2 d. (duomenys neskelbtini) ir 2025 m. lapkri¢io
5 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijos duomenimis. Nurodo, jog didesné bazinio dalyvumo lygio
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amplitudé 45° ir (ar) III laipsnio kontraktiira ir (ar) kelio sgnario ankilozé. Nurodyta, kad skirtingai nei
Agentiiros Teritorinis skyrius, Sprendimy kontrolés skyrius, atsizvelgdamas i Skunde nurodytas
aplinkybes, papildomai jvertino biikle (duomenys neskelbtini). Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso
24.1.3, 24.3 punktais, sprendé, jog gretutinés diagnozés rezultatas yra 0 baly.

Vertinant bazinj dalyvumg, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 24.1.2 papunkciu,
nevertintos diagnozés: (duomenys neskelbtini).

Remiantis Kriterijy ir tvarkos apraSo 24.4 papunkc¢iu nurodé, jog apskaic¢iuotas asmens bazinis
dalyvumas yra 0 baly.

Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 26 papunkciu, apskaiciuotas dalyvumas nenustatomas,
nes bazinis dalyvumas jvertintas 0 baly. Taip pat nurodyta, jog vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso
22.4 papunkciu, kai bazinis dalyvumas jvertintas 0 baly, Klausimynas lygiui nustatyti nepildomas, todél
Teritorinio skyriaus uZpildyto Klausimyno rezultatais nesivadovaujama. Minétas sprendimas priimtas
2026 m. geguzés 14 d. dalyvumo lygio vertinimo akto Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos viesojo administravimo
istatymas (toliau — ir VAJ), Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymas
(minéta, toliau — ir ASNTAP]), Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraSas, patvirtintas
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 (minéta, toliau — ir Kriterijy ir tvarkos aprasas).

ASNTAPI paskirtis — uztikrinti asmens su negalia teisiy apsauga ir igyvendinima lygiai su kitais
asmenimis, reglamentuoti negalios nustatymo, asmens su negalia individualiyjy pagalbos poreikiy
nustatymo, tenkinimo ir finansavimo pagrindus, atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos Konstitucijos,
Jungtiniy Tauty nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostatas, kitas tarptautinés teisés normas ir principus,
nustatyti asmens su negalia teisiy apsaugos sistemos institucijas, jy veiklos teisinius pagrindus, funkcijas,
teises ir pareigas asmens su negalia teisiy apsaugos srityje (1 straipsnio 1 dalis). Agentiira, dalyvaudama
formuojant ir jgyvendinant asmens su negalia teisiy apsaugos politika, organizuoja asmens su negalia
teisiy apsaugos uztikrinima (15 straipsnio 1 dalies 1 punktas). Atsakové taip pat yra institucija, kuri VAI
nustatyta tvarka ir terminais priima sprendimus dé¢l asmens su negalia dalyvumo lygio, jo priezasties,
atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty (15 straipsnio 1 dalies 6 punktas b papunktis).
Minéto jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad asmeniu su negalia yra laikomas asmuo, kuriam §io
Jstatymo nustatyta tvarka nustatytas nejgalumo lygis arba 55 procenty ar mazesnis dalyvumo lygis, o
2 straipsnio 8 dalis pateikia dalyvumo lygio sampratg — tai atsizZvelgiant j pilnamecio asmens negalig ir
aplinkos veiksnius kompleksiskai jvertintos ir nustatytos asmens galimybés ir pajégumas visapusiskai ir
veiksmingai dalyvauti visuomenés gyvenime. Dalyvumo lygis nustatomas kompleksiskai jvertinus
aplinkos veiksniy jtakg asmens savarankiSkumui, galimybes veiksmingai dalyvauti visuomeneés
gyvenime bei asmens organizmo funkcijy sutrikimus po to, kai yra panaudotos visos galimos medicininés
priemongs ir atsizvelgiant ] individualiojo pagalbos poreikio mastg (19 straipsnio 3 dalis). Dalyvumas
Jvertinamas procentais, jo lygis nustatomas 5 procentiniy punkty intervalais (19 straipsnio 4 dalis).
Dalyvumo lygio nustatymo kriterijus ir tvarkg nustato socialinés apsaugos ir darbo ministras kartu su
sveikatos apsaugos ministru (19 straipsnio 7 dalis).

Kriterijy ir tvarkos apraSo 17 punktas nustato, jog dalyvumo lygis nustatomas kompleksisSkai
vertinant bazinj dalyvumga ir individualios pagalbos poreikj, iSskyrus atvejus, nurodytus §io apraso IV
skyriuje; nustatant dalyvumo lygj, pildomas Agentiiros direktoriaus patvirtintos formos Dalyvumo lygio
vertinimo aktas. Agentiira asmens bazinj dalyvumg jvertina Kriterijy ir tvarkos apraso 24 punkte
nustatyta tvarka. Vertindama bazinj dalyvuma, taiko pagrindinés diagnozés (sunkiausio organizmo
funkcinio sutrikimo) ir gretutiniy diagnoziy (organizmo funkciniy sutrikimy) koeficientus; pagrindinés
diagnozés baly rezultatg gauna pagrindinés diagnozés kriterijui priskirtg balg daugindama i§ pagrindinés
diagnozés (organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento; gretutinés (-iy) diagnozés (-iy) (organizmo
funkcinio sutrikimo (-y)) baly rezultatg gauna gretutinés diagnozes (organizmo funkcinio sutrikimo) balg
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daugindama i§ gretutinés diagnozeés (organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento; bazinj dalyvuma balais
skaiCiuoja sudédama pagrindinés diagnozés (organizmo funkcinio sutrikimo) baly rezultatg ir gretutinés
(-1y) diagnozés (-1y) (organizmo funkcinio (-iy) sutrikimo (-y)) baly rezultatus. Gauto bazinio dalyvumo
baly skaiciaus reikSme apvalina iki sveikojo skaitmens (Kriterijy ir tvarkos apraso 24.1-24.4 papunk¢iai).
Agentiira dalyvumo lygj balais apskaiciuoja sudédama bazinio dalyvumo (medicininés dalies) balus ir
uzpildyto Klausimyno balus, o dalyvumo lygi (procentais) nustato galutinj dalyvumo lygio balg
priskirdama nurodytam skaiciy intervalui (Kriterijy ir tvarkos apraso 25, 27 punktai).

Kriterijy ir tvarkos apraso 57.1 ir 58 punktuose numatyta, jog asmeniui nesutikus su Agenttiros
teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, Agentiiros direktoriaus jgaliotas valstybés tarnautojas atlieka
pakartotinj dalyvumo lygio vertinimg Kriterijy ir tvarkos apraso III skyriuje nustatyta tvarka, t. y. pagal
tas pacias taisykles (vertinimo metodikg), pagal kurias vertinima atliko Agentiiros teritorinis skyrius.
Pakartotinis dalyvumo lygio vertinimas atlickamas remiantis tik tais dokumentais ir (ar) informacija, kuri
Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros tur¢jo biiti surinkta priimant skundziama sprendima.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — ir LVAT) yra nurodes, jog
administraciniai teismai (Siuo atveju, Komisija) turi ribotg kompetencija sprendziant specialiy mokslo
ziniy reikalaujancius medicinos srities klausimus ir teismas (Komisija) néra kompetentingas spresti, ar
medicininiy kriterijy vertinima Agentiira atliko pagal realig pareiskéjo sveikatos biikle. Teiséjy kolegija
yra pazyméjusi, kad teismas (Komisija) yra kompetentingas patikrinti, ar nebuvo pazeistos teisés akty
nuostatos, o konkreciai Kriterijy ir tvarkos apraso ir kitos nuostatos, sprendziant dé¢l pareiskéjo
darbingumo lygio, o taip pat, ar priimant gin¢ijama akta buvo laikytasi procediiriniy taisykliy, ar
atsakovas veiké savo kompetencijos ribose (pvz., LVAT 2019 m. lapkricio 6 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A-1252-822/2019). Specialiy mokslo ziniy reikalaujantis medicinos srities klausimy
sprendimas (diagnoziy teisingumas ir pan.) nepatenka ] administracinio teismo (Komisijos)
kompetencijos ribas (pvz., LVAT 2013 m. kovo 7 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-502-
22/2013). Todél Komisija Siuo aspektu negali pasisakyti ar vertinti medicininiy dokumenty i§ esmes.

Taigi, nagrin¢jant ginca dél Agentiiros Sprendimo teisétumo, atsizvelgiant j pareiSkéjos skunde
nurodyty argumenty apimtj, svarbu nustatyti, ar atsakoveé, priimdama Sprendimg deél pareiskéjos
dalyvumo lygio atsizvelgée | visas dalyvumo lygiui jtakg darancias ligas, patologines biikles ir su tuo
susijusius organizmo funkcijy sutrikimus, ar Agentliros Sprendimas priimtas laikantis pagrindiniy
procediiry ir taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy jvertinima, ar buvo atsizvelgta |
pareiSkéjos Skunde nurodytas aplinkybes, ar gin¢ijamas administracinis sprendimas priimtas pagal
kompetencija, ar savo turiniu nepriestarauja aukStesnés galios teisés aktams.

Byloje surinkti duomenys patvirtina, kad Sprendimy kontrolés skyrius, atlikdamas pakartotinj
dalyvumo lygio vertinima, kaip pagrinding diagnoze¢ nurod¢ TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini)
ir susijusiy ligy, nulemianCiy ta pati funkcinj sutrikimg pagal TLK-10-AM kodus (duomenys
neskelbtini), vertinant pagal nurodyta Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus ,,Nervy sistemos
ligos* 13.1 papunktj, kuris vertinamas 0 baly. Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus 13.1
papunktis taikomas esant periferinés nervy sistemos, neuroraumeninés jungties ir raumeny ligoms
(taikomas tik vienas Bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijy I skyriaus 1 punkto papunktis arba tik
vienas XIV skyriaus 51 punkto papunktis, atsizvelgiant j vyraujancig kliniking ligos reiSkimosi
forma; reiskiasi bent vienos galiinés motorikos, jutimy sutrikimais ir skausmais; iSnaudojus gydymo
galimybes, sutrikimai turi buti patvirtinti klinikiniais ir instrumentiniais tyrimais, gydytojy iSvadomis.
Raumeny jégos vertinimas nuo 0 iki 5 baly Oxfordo (Lovetto) skale: bent vienos visos galtinés raumeny
jéga — 4-5 balai pagal Oxfordo (Lovetto) skale (3 balai — pilna judesio amplitudé, nugalint gravitacijos
jégas be pasiprieSinimo; 4 balai — pilna judesio amplitudé, nugalint gravitacijos jégas ir nedidel;
pasiprieSinimg, 5 balai — pilna judesio amplitudé, nugalint gravitacijos jégas ir stipry pasiprieS§inima).
Kiriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo I skyriaus 13.2 papunktis (suteikiamas 1 balas) taikomas, kai bent
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vienos visos galtinés raumeny jéga — 3 balai pagal Oxfordo (Lovetto) skale ir (ar) vienos plastakos jéga
— 0-1 balas ar abiejy plastaky jéga — 2—3 balai ar abiejy pédy jéga — 0-2 balai.

Siuntimo ] Agentirg bei 2025 m. gruodzio 1 d. (duomenys neskelbtini) konsultacijos
duomenimis, (duomenys neskelbtini).

Vertinant aptartas aplinkybes, pazymétina, jog (duomenys neskelbtini). Byloje néra duomeny,
jog bty nustatyta kurie balai yra vyraujantys, t. y. (duomenys neskelbtini). Atsizvelgus j tai, kad Kriterijy
ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus 13.1 papunktis gali buti taikomas tik esant 4—5 raumeny jégai, taciau
nustacius, kad (duomenys neskelbtini), todél kyla abejoné dél Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I
skyriaus 13.1 papunkcio taikymo. IS Sprendimo turinio néra aisku, kodél Agentiira pritaiké biitent
Kiriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo I skyriaus 13.1 papunkti, o ne Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I
skyriaus 13.2 papunktj, kuris taikomas esant bent vienos galtinés 3 baly jégai ir kuris (duomenys
neskelbtini). Be to, kaip matyti i§ medicininiy dokumenty, taip pat Siuntimo, yra (duomenys neskelbtini).
Todél tai vertinant, Siuo atveju kyla abejoniy dél Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo I skyriaus 13.1
papunkcio taikymo. Sprendime $ios abejonés nepasalintos.

Nagrin¢jamos bylos kontekste, pazymétina, jog atsakove Sioje administracinéje byloje pagal
vykdomy funkcijy apimtj bei paskirtj, veiklos pobidj, turimus jgaliojimus priskirtina vie$ojo
administravimo subjektams, todél savo veikloje (taip pat priimdama administracinius aktus) privalo
vadovautis ir VAI nuostatomis. LVAT jurisprudencijoje nuosekliai pabréziama vie$ojo administravimo
subjekty pareiga laikytis teisés principy. Pasak teismo, kiekviena vieSojo administravimo institucija yra
saistoma bendryjy, be kita ko, konstituciniy teisés principy (teisinés valstybés, valdzios jstaigos tarnauja
Zmonéms, teisés virSenybes, draudimo diskriminuoti, asmeny lygybés prie§ istatyma, proporcingumo ir
kt.) bei gero administravimo, atsakingo valdymo principy (teis€tumo, objektyvumo, nepiktnaudziavimo
valdzia, skaidrumo ir kt.) (pvz., LVAT 2017 m. gruodzio 6 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. eA-
777-415/2017 ir kt.).

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad valdzios istaigos tarnauja
zmonéms. VieSojo administravimo subjektas yra saistomas inter alia (be kita ko) gero administravimo
principo, kuriuo jgyvendinama Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta
nuostata, jog visos valdzios jstaigos tarnauja zmonéms, reikalavimy (pvz., LVAT 2015 m. liepos 9 d.
iSpléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracingje byloje Nr. eA-1245-662/2015).

Europos Sgjungos Pagrindiniy teisiy chartijoje nustatyta kiekvieno asmens teis¢ ] gera
administravima, kuri reiSkia, kad institucijos reikalus turéty tvarkyti neSaliSkai, teisingai ir per kiek
Jmanomai trumpesn] laikg (Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio 1 dalis). Pagal Pagrindiniy teisiy
chartijos 41 straipsnio 2 dalj teisé | gera administravimg apima: kiekvieno asmens teis¢ biiti iSklausytam
pries taikant bet kokig individualiga jam nepalankia priemon¢ (a punktas); kiekvieno asmens teis¢
susipazinti su savo byla, laikantis teiséto konfidencialumo ir profesinio bei verslo slaptumo (b punktas);
administracijos pareiga pagrjsti savo sprendimus (¢ punktas) (pvz., LVAT 2017 m. gruodZio 6 d. nutartis
administracingje byloje Nr. eA-777-415/2017 ir kt.).

VAI 10 straipsnio 5 dalis numato, jog administracinis sprendimas turi biiti motyvuotas bei
pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam
sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 punktai). Be kita ko, Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas savo praktikoje yra nurodes, jog VA] 10 straipsnio 5 dalyje individualiam teisés
aktui nustatyti reikalavimai laikytini gero administravimo principo atspindziu (pvz., LVAT 2015 m.
rugsejo 2 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-2760-492/2015). Gero vieSojo administravimo
principas jpareigoja vieSojo administravimo subjekta, priimant sprendimg, jame nurodyti faktiniy
aplinkybiy bei teisés normy, kuriy pagrindu priimtas sprendimas, visumag (pvz., LVAT 2013 m. geguzés
14 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A**-878/2013, 2021 m. lapkri¢io 3 d. sprendimas
administracinéje byloje Nr. eA-2577-602/2021 ir kt.). Akcentuotina ir tai, jog pagal gero administravimo
principg valstybés institucijos turi vykdyti procediirg nesaliSkai ir objektyviai, i8aiskinti visas klausimui
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spresti reikSmingas aplinkybes, iSklausyti asmenis, kuriy atzvilgiu yra priimami administraciniai
sprendimai (pvz., LVAT 2019 m. rugs¢jo 4 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. eA-5184-575/2019),
taip pat uztikrinty, kad administracingje procediiroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty (pvz.,
LVAT 2012 m. spalio 4 d. ispléstinés teisé¢jy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A%
134/2012, 2014 m. balandzio 22 d. i§pléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A'*-
816/2014 ir kt.).

Atsizvelgiant ] visa tai, kas iSdéstyta, daroma iSvada, jog pakartotinio pareiskéjos dalyvumo
vertinimo metu Sprendime buvo paliktos abejonés dél Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus 13.1
papunkcio taikymo, dél ko nebuvo uZztikrintas objektyvus visy aplinkybiy visapusiskas jvertinimas, todél
Sprendimas neatitinka VAI 10 straipsnio 5 dalies reikalavimy, Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo I
skyriaus 13.1 papunk¢io nuostaty, todél naikintinas.

Nustacius, jog Sprendimas yra neteisétas ir nepagristas, atsakové jpareigojama teisés akty
nustatyta tvarka ir terminais priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendimg, pasalinant
abejones dé¢l Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priede esanciy kriterijy taikymo.

Atsakove atsiliepimu praso uztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty nevieSinima.

Komisijos veiklg reglamentuojantys teisés aktai nenumato teisés pripazinti nagrin¢jamos bylos
medziagos (jos dalies) nevieSa. Pagal jstatymo analogija vadovaujamasi Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas vieSame
teismo posédyje sprendimg byloje arba nutartj nutraukti bylg ar skundg (prasyma, pareiskima) palikti
nenagrinéta arba gaves prasyma susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢ proceso dalyviy
praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra neviesa,
kai reikia apsaugoti zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos apie
asmens sveikata konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista
valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné paslaptis.

Komisija, jvertinusi tai, kad didZigja bylos medZziagos dalj sudaro specialiy kategorijy asmens
duomenys, susije su asmens sveikata, siekiant apsaugoti informacijos apie asmens sveikatg
konfidencialuma, sprendZia, visa nagrin¢jamos bylos medZiaga pripaZinti nevieSa, neteikiant jos
susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsniu, Administraciniy byly teisenos jstatymo
14 straipsnio 2 dalimi, Komisija

nusprendZzia:

Pareiskejos X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos dé¢l Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Socialinés apsaugos
ir darbo ministerijos 2026 m. geguzés 14 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo bei
Ipareigojimo atlikti veiksmus tenkinti.

Panaikinti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos 2026 m. geguzés 14 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini).

Ipareigoti atsakove Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirg prie Socialinés apsaugos ir
darbo ministerijos teisés akty nustatyta tvarka ir terminais priimti naujg teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Visa bylos medziaga pripaZinti nevieSa ir neteiktina susipazinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims.

Sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.
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