LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. geguzés 14 d. Nr. 21RE-479
(AG-289/02-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Eglés
Bilevi¢itités, Zydrino Plytniko ir Ingridos Sabaliauskienés (Komisijos posédzio pirmininké ir
praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj ginca pagal pareiskejo
Asmens X skundg dél Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Asmuo X (toliau — pareiskéjas) skundu Komisijos praso: 1. panaikinti Audito, apskaitos, turto
vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau —
AVNT, Tarnyba, atsakové) 2026 m. kovo 25 d. sprendimg Nr. D2-747 (toliau — ir Sprendimas); 2.
jpareigoti AVNT is naujo isSnagrinéti pareiskéjo 2026 m. kovo 20 d. prasymg.

PareiSkéjas skunde paaiskino, kad (duomenys neskelbtini) laiké (duomenys neskelbtini)
kvalifikacijos egzaming. 2026 m. kovo 20 d. pateiké praSyma leisti jo jgaliotam asmeniui susipazinti
su egzamino rezultatais ir juos uZfiksuoti, kadangi pats neturi realios galimybés atvykti ] AVNT déel
dideliy laiko ir finansiniy sgnaudy. AVNT atsisaké tenkinti §j praSyma. PareiSkéjas 2026 m. kovo 23
d. pateikeé skunda, taciau 2026 m. kovo 25 d. Sprendimu jo skundas i§ esmés buvo atmestas.

Pareiskejas skunde nurode, kad buvo paZeista teis¢ veikti per atstovag. Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas jtvirtina bendra asmens teis¢ veikti per atstova, iSskyrus atvejus, kai tai aiSkiai
ribojama jstatymu. AVNT remiasi pojstatyminiu aktu (Taisyklémis), kurios tik nenumato
atstovavimo galimybés, taciau jo aiSkiai nedraudZia. Toks aiSkinimas nepagrijstai susiaurina jstatymu
suteikty teise¢ ir paZzeidZia teisés akty hierarchijos principa.

PareiSkéjas pazymeéjo dél BDAR (Komisijos pastaba: 2016 m. balandzio 27 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir d¢l laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — BDAR)) paZeidimo — teisés gauti duomeny kopija:
egzamino atsakymai, vertinimai ir nustatytos klaidos yra pareiSkéjo asmens duomenys. PareisSkéjui
reikalinga ne tik pamatyti, bet ir jsigilinti j padarytas klaidas arba galimai neteisingai interpretuotus
atsakymus ir pan. Tam reikalingas laikas, pagalbiné literatura, teoriné medziaga ir pan. Pagal BDAR
15 straipsnio 3 dali, duomeny subjektas turi teise gauti tvarkomy asmens duomeny kopija. AVNT
sudaro galimybe tik susipazinti su duomenimis vietoje, tacCiau atsisako pateikti jy kopija, taip
nepagristai apribodama $ig teis¢. Vien galimybés susipazinti vietoje suteikimas negali biiti laikomas
tinkamu BDAR reikalavimy jgyvendinimu.

Pareiskéjas mano, kad pazeistas proporcingumo principas. AVNT ribojimus grindZia
egzaminy konfidencialumo wuztikrinimu, taciau nepateikia jrodymy, kad maziau ribojancios
priemonés yra nejmanomos; nesvarsto alternatyvy (pvz., dalinés ar anonimizuotos kopijos



pateikimo); taiko absoliuty draudimg, kuris yra perteklinis, ypa¢ kalbant apie egzamine naudotus
testus ir jy atsakymus. Todé¢l ribojimai neatitinka proporcingumo principo.

Pasak pareisSkéjo, paZeista teis¢ ] veiksmingg gynybg. Neturint galimybés gauti egzamino
medziagos kopijos, néra galimybés tinkamai pasirengti skundui dél egzamino rezultaty. Efektyvi teisé
1 gynyba suponuoja galimybe disponuoti jrodymais, o ne tik trumpalaikio susipazinimo metu juos
perziuréti. Taip pat pazeista teisé | gerg administravimg. AVNT Sprendimas formaliai suteikia teis¢
susipazinti su duomenimis, taciau realiai jg apsunkina ar daro sunkiai jgyvendinamg (reikalavimas
fiziskai atvykti). Tai neatitinka gero administravimo principo ir pareigos uztikrinti realy, o ne formaly
asmens teisiy jgyvendinima.

Atsakoveé Tarnyba atsiliepime praso pareiskéjo skundq atmesti kaip nepagrjstq.

Atsakové mano, kad skundo argumentai, susij¢ su teise veikti per atstova, yra nepagristi.
Civilinéje teiséje galioja principas, kad leidziama viskas, kas neuzdrausta, o vieSojoje teiséje —
draudziama viskas, kas néra tiesiogiai leidziama. Vadovaujantis Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo (toliau — LVAT) praktika, vieSojo administravimo subjektai negali vykdyti platesnés
kompetencijos, negu jiems leidzia teisés aktai. Atsakové, remdamasi galiojan¢iomis Turto verslo
vertintojo kvalifikacijos egzaminy organizavimo taisyklémis, patvirtintomis Lietuvos Respublikos
finansy ministro 2013 m. vasario 11 d. jsakymu Nr. 1K-060 (toliau — Taisyklés), pagrijstai pareiskéjui
nurodé, kad Taisyklés aiSkiai nustato egzamino dalyvio teis¢ asmeniSkai susipaZinti su savo egzamino
rezultatais, taciau nenumato galimybés tai atlikti per atstova bei kad $i procediira laikytina susijusia
su paties asmens tapatybés nustatymu, duomeny apsauga ir egzamino uzduociy konfidencialumo
uztikrinimu, todél AVNT neturi teisinio pagrindo iSplésti Taisyklése jtvirtintos tvarkos ir leisti
dalyvauti jgaliotam asmeniui.

Tarnyba dél skundo argumenty, susijusiy su pareiskéjo teise gauti jo asmens duomenis,
pazymi, kad jie yra nepagristi ir neijrodo AVNT veiksmy neteisé¢tumo. AVNT Sprendime neneigé
fakto, kad egzamino rezultatai ir su jais susijusi informacija laikytini pareiskéjo asmens duomenimis,
todél pagristai uZtikrino pareiSkejo teis¢ su jais susipazinti Taisyklése nustatyta tvarka. Galiojanciy
Taisykliy 57 punktas aiskiai ir nedviprasmiSkai nustato, kad dalyvis, pateikes praSyma susipazinti,
gali atvykti | prieziiiros jstaiga (Siuo atveju AVNT) jos darbo valandomis susipazinti su jam riipimais
Taisykliy 55 punkte nurodytais savo duomenimis su prieziiiros jstaiga suderintg dieng ir valanda
(prasSyme susipaZzinti dalyvis nurodo pageidaujamg dieng ir valanda). Taisykliy 57 punkte aiSkiai
Jtvirtinta ir tai, kad susipazinti su savo asmens duomenimis dalyviui leidziama vieng kartg ir ne véliau
nei per 20 darbo dieny nuo egzamino rezultaty paskelbimo priezitiros jstaigos (Siuo atveju AVNT)
interneto svetainéje dienos. Taisykliy 59 punktas nustato, kad dalyvis, susipazjstantis su jam ripimais
Taisykliy 55 punkte nurodytais savo duomenimis, negali dokumenty ar jy daliy, jrasy ar jy daliy
18sinesti, jy fotografuoti, daryti vaizdo jrasy, skenuoti, kopijuoti ir pan. Kaip ir nurodyta Sprendime,
AVNT vertinimu, §i teisé susipaZinti su asmens duomenimis ir gauti jy kopijas néra absoliuti ir turi
biti jgyvendinama nepazeidZiant kity asmeny teisiy bei teiséty interesy (BDAR 15 straipsnio 4 dalis),
taip pat laikantis BDAR 5 straipsnyje jtvirtinty principy, jskaitant vientisumo ir konfidencialumo
principa. Egzamino uZduotys ir jy vertinimo metodika negali buti vieSinami, nes jy apsauga biitina,
siekiant uztikrinti egzaminy sistemos patikimuma ir sgZiningumg. D¢l Sios priezasties AVNT teisés
akty nustatyta tvarka sudaro galimybe egzamino dalyviams susipazinti su duomenimis vietoje, taciau
Taisykliy nustatyta tvarka riboja jy kopijavimg ar kitokj fiksavima.

AVNT laikosi pozicijos, tai pareiskéjui buvo nurodyta ir Sprendime, kad nustatyti ribojimai
yra proporcingi siekiamam tikslui — uZtikrinti egzamino uzduociy konfidencialumg ir visos egzaminy
sistemos patikimumg. Vadovaujantis BDAR jtvirtintais duomeny kiekio mazinimo (BDAR 5
straipsnio 1 dalies ¢ punktas) ir vientisumo bei konfidencialumo (BDAR 5 straipsnio 1 dalies f
punktas) principais, tvarkymo priemonés turi biiti adekvacios, tinkamos ir nevirSyti to, kas biitina
siekiamam tikslui pasiekti. MaZiau ribojancios priemonés (pvz., neribotas kopijavimas) galéty
sudaryti prielaidas egzamino uzduociy atskleidimui. Atsizvelgiant j tai, skundo argumentai dél neva
pazeisto proporcingumo principo, yra nepagristi.



Atsakoveé palaiko Sprendime iSdéstyta pozicija, kad pareiskéjui yra sudaryta galimybé
susipazinti su savo egzamino individualios uzduoties testo klausimais ir atsakymais, praktiniy
uzduociy sprendimais ir jy jvertinimu, kas leidzia jvertinti egzamino rezultaty pagristumg ir, esant
poreikiui, teikti skunda Skundy dél turto arba verslo vertintojo kvalifikacijos egzamino komisijos
sprendimy nagrinéjimo taisyklése, patvirtintose Lietuvos Respublikos finansy ministro 2013 m.
vasario 11 d. jsakymu Nr. 1K-060 (toliau — Skundy nagrinéjimo taisyklés) nustatyta tvarka; pagal Sias
taisykles, prie skundo nereikalaujama pridéti dokumenty (jy kopijy), kurivos turi AVNT.
Atsizvelgiant | tai, pareiSkéjo argumentai, kad neva neturint galimybés gauti egzamino medziagos
kopijos, néra galimybés tinkamai pasirengti skundui dél egzamino rezultaty, nepagrjsti.

Atsakovés teigimu, ji veike teisés akty nustatyta tvarka, vadovaudamasi galiojanciy Taisykliy
nuostatomis, todé¢l néra jokio pagrindo teigti, kad AVNT apsunkino pareiskéjui teise susipazinti su
duomenimis. Pareiskéjas tieck 2026 m. kovo 23 d. AVNT rastu Nr. D2-713, tieck Sprendimu buvo
informuotas, kad norédamas asmeniskai susipazinti su savo (duomenys neskelbtini) laikyto
(duomenys neskelbtini) kvalifikacijos egzamino individualia uzduotimi (atsakymais j testo klausimus
ir rezultatu, praktiniy ir teoriniy uzduociy atsakymais ir jy jvertinimu), turi pateikti AVNT laisvos
formos prasyma ir jam bus sudaryta galimyb¢ Taisyklése nustatyta tvarka atvykti | AVNT patalpas
bei perziiiréti nurodyta informacija vietoje. Pareiskéjo pasirinktas modelis kaip jgyvendinti savo
teises ar jy nejgyvendinti savaime nesudaro pagrindo pripazinti Sprendimo ar AVNT veiksmy
neteisétais, jei AVNT veike laikydamasi teisés akty reikalavimy.

Atsakové informuoja, kad nuo 2026 m. geguzés 1 d. jsigalioja 2024 m. balandzio 25 d.
priimtas Lietuvos Respublikos privalomojo turto ir verslo vertinimo jstatymas, kurio 13 straipsnis
nustato, kad jsigaliojus Siam jstatymui, netenka galios Lietuvos Respublikos turto ir verslo vertinimo
pagrindy jstatymas Nr. VIII-1202 su visais pakeitimais ir papildymais. Privalomojo turto ir verslo
vertinimo jstatymo 12 straipsnio 4 dalis nustato, kad jsigaliojus $iam jstatymui, nutraukiami AVNT
ir Turto arba verslo vertintojy garbés teismo veiksmai ir procediiros, pradéti pagal Turto ir verslo
vertinimo pagrindy jstatyma. D¢l 2026 m. geguzés 1 d. jsigaliosiancio Privalomojo turto ir verslo
vertinimo jstatymo, 2026 m. vasario 17 d. buvo priimtas finansy ministro jsakymas Nr. 1K-46 ,,Dél
kai kuriy finansy ministro jsakymy pripazinimo netekusiais galios®, kuriuo, be kita ko, nustatyta, kad
nuo 2026 m. geguzés 1 d. pripazistamas netekusiu galios finansy ministro 2013 m. vasario 11 d.
1sakymas Nr. 1K-060 ,,Dé¢l turto arba verslo vertintojo kvalifikacijos* su visais pakeitimais ir
papildymais (kuriuo buvo patvirtintos Taisyklés ir Skundy nagrinéjimo taisyklés).

Skundas tenkintinas

Byloje nagrinéjamas gincas d¢l Tarnybos Sprendimo teisétumo ir jpareigojimo Tarnybg atlikti
nurodytus veiksmus.

Remiantis bylos medziaga, nustatyta, kad pareiskéjas pateiké Tarnybai 2026 m. kovo 20 d.
praSyma suteikti galimybe perzitréti ir uzsifiksuoti pareiskéjo laikyto (duomenys neskelbtini)
egzamino tikrinimo rezultatus ir uzfiksuotas klaidas pareiskéjo (duomenys neskelbtini) (nurodytas
vardas, pavarde, asmens kodas), kadangi pareiskéjas asmeniSkai dél dideliy kasty ir laiko sagnaudy
fiziSkai atvaZiuoti iki Tarnybos neturi galimybeés.

Tarnyba 2026 m. kovo 23 d. rastu Nr. D2-713, atsakydama j pareiskéjo 2026 m. kovo 20 d.
praSyma, informavo, kad susipazinimo su egzamino rezultatais tvarka yra reglamentuota Taisykliy
V skyriuje. Taisyklés nenumato galimybés leisti jgaliotam asmeniui susipaZinti su egzamino dalyvio
laikyto egzamino individualia uzduotimi. AVNT pazyméjo, kad, norédamas asmeniSkai susipazinti
su savo atsakymais ] testo klausimus ir rezultatu, praktiniy ir teoriniy uzduociy atsakymais ir jy
jvertinimu pareiskéjas turéty pateiktt AVNT laisvos formos praSyma. PraSymas susipaZinti turi biiti
pateiktas neveliau kaip 5 darbo dienas nuo (duomenys neskelbtini) kvalifikacijos egzamino (toliau —
ir Egzaminas) rezultaty paskelbimo AVNT interneto svetainéje dienos (pazyméta, kad Egzamino
rezultatai buvo paskelbti (duomenys neskelbtini)). PraSymas, pateiktas nesilaikant Siame punkte
nustatyto termino, palieckamas nenagrinétas (Taisykliy 56 punktas). Susipazinti su savo asmens
duomenimis dalyviui leidziama vieng kartg ir ne véliau nei per 20 darbo dieny nuo egzamino rezultaty
paskelbimo AVNT interneto svetainéje dienos (Taisykliy 57 punktas). Egzamino dalyvis,



susipazjstantis su jam riipimais savo duomenimis, negali dokumenty ar jy daliy, jrasy ar jy daliy
i$sinesti, jy fotografuoti, daryti vaizdo jraSy, skenuoti, kopijuoti ir pan. (Taisykliy 59 punktas).

Pareiskéjas pateiké Tarnybai 2026 m. kovo 23 d. skundg d¢l atsisakymo leisti susipazinti su
egzamino medziaga ir taikomy ribojimy (toliau — ir 2026 m. kovo 23 d. skundas), kuriame Tarnybos
prasé: 1. leisti jo jgaliotam asmeniui dalyvauti susipazjstant su egzamino medziaga; arba, jei tai
nebuty tenkinama; 2. uztikrinti pareiSkéjo teise gauti egzamino medziagos (atsakymy, vertinimo,
nustatyty klaidy) kopija; 3. panaikinti arba pagrjstai perzituréti draudimg fiksuoti informacija,
uztikrinant realig galimybe¢ pasinaudoti teise | gynyba; 4. pateikti motyvuota atsakyma, nurodant
konkrecius teisés aktus, kuriais grindziami taikomi ribojimai. PareiSkéjas nurodé, kad su 2026 m.
kovo 23 d. rastu Nr. D2-713 nesutinka ir iSdésté argumentus: 1. dél teisés veikti per jgaliota asmenj,
rémési Civilinio kodekso nuostatomis; 2. dél teisé€s susipazinti su savo asmens duomenimis ir gauti
ju kopija, rémési BDAR; 3. dél teisés | veiksmingg gynyba; pazymeéjo, kad neturint galimybés
uzfiksuoti atsakymy ir vertinimo, tampa nejmanoma tinkamai pasirengti skundui ar pateikti
argumentus dél galimy vertinimo klaidy; 4. dél proporcingumo principo pazeidimo; pazyméjo, kad
absoliutus draudimas fiksuoti informacija, nesuteikiant jokios alternatyvos (pvz., pateikti oficialig
kopija), laikytinas pertekliniu ir neproporcingu.

Tarnyba, atsakydama j pareiskéjo 2026 m. kovo 23 d. skunda, 2026 m. kovo 25 d. priimtame
Sprendime nurodé¢, be kita ko: 1. Dél galimybés veikti per jgaliota asmenj — Civilinio kodekso
nuostatos d¢l atstovavimo yra bendro pobiidzio; susipazinimo su kvalifikacijos egzamino medziaga
tvarka yra specialiai reglamentuota Taisykliy V skyriuje. Taisyklés aiSkiai nustato egzamino dalyvio
teis¢ asmeniskai susipazinti su savo egzamino rezultatais, ta¢iau nenumato galimybeés tai atlikti per
atstova. Atsizvelgiant | tai, Si procediira laikytina susijusia su paties asmens tapatybés nustatymu,
duomeny apsauga bei egzamino uzduociy konfidencialumo uZztikrinimu, todél AVNT neturi teisinio
pagrindo iSplésti Taisyklése jtvirtintos tvarkos ir leisti dalyvauti jgaliotam asmeniui. 2. D¢l teisés
susipazinti su asmens duomenimis ir gauti jy kopija — AVNT neneigia fakto, kad egzamino rezultatai
ir su jais susijusi informacija laikytini pareiskéjo asmens duomenimis, todél uztikrina pareiskéjo teise
su jais susipazinti Taisyklése nustatyta tvarka (i3désté Taisykliy 57 punkta). Si teisé néra absoliuti ir
turi buti jgyvendinama nepazeidziant kity asmeny teisiy bei teiséty interesy (BDAR 15 straipsnio
4 dalis) ir laikantis BDAR 5 straipsnyje jtvirtinty principy, jskaitant vientisumo ir konfidencialumo
principg. Egzamino uZzduotys ir jy vertinimo metodika negali buti vieSinami, nes jy apsauga butina
siekiant uztikrinti egzaminy sistemos patikimuma ir sazininguma. D¢l §ios priezasties AVNT sudaro
galimybe egzamino dalyviams susipaZinti su duomenimis vietoje, taCiau riboja jy kopijavimg ar
kitokj fiksavima. 3. D¢l teisés | veiksmingg teisinge gynyba — pareiSkéjui yra sudaryta galimybé
susipazinti su savo egzamino individualios uZduoties testo klausimais ir atsakymais, praktiniy
uzduociy sprendimais ir jy jvertinimu, kas leidzia jvertinti egzamino rezultaty pagristumg ir, esant
poreikiui, teikti skundg Skundy nagrinéjimo taisyklése nustatyta tvarka. Prie skundo nereikalaujama
pridéti dokumenty (jy kopijy), kuriuos turi AVNT. Argumentas, kad néra leidZiama daryti kopijy ar
fotografuoti medZiagos, savaime nepaneigia pareiskejo teisés gin€yti egzamino komisijos sprendima,
kadangi visa esmin¢ informacija bus pateikiama susipazinimo metu. 4. D¢l proporcingumo principo —
AVNT vertinimu, nustatyti ribojimai yra proporcingi siekiamam tikslui — uZtikrinti egzamino
uzduociy konfidencialumg ir visos egzaminy sistemos patikimuma. Vadovaujantis BDAR jtvirtintais
duomeny kiekio mazinimo (BDAR 5 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) ir vientisumo bei konfidencialumo
(BDAR 5 straipsnio 1 dalies f punktas) principais, tvarkymo priemongs turi buiti adekvacios, tinkamos
ir nevirSyti to, kas biitina siekiamam tikslui pasiekti. Maziau ribojancios priemonés (pvz., neribotas
kopijavimas) galéty sudaryti prielaidas egzamino uzduociy atskleidimui. Tarnyba pakartotinai
informavo, kad pareiskéjas, norédamas asmeniskai susipazinti su (duomenys neskelbtini) laikyto
(duomenys neskelbtini) kvalifikacijos egzamino individualia uzZduotimi (atsakymais j testo klausimus
ir rezultatu, praktiniy ir teoriniy uzduoc€iy atsakymais ir jy jvertinimu), turéty pateikti AVNT laisvos
formos praSyma ir jam bus sudaryta galimybé Taisyklése nustatyta tvarka atvykti | AVNT patalpas
bei perziiiréti nurodyta informacija vietoje.

Pareiskéjas su Tarnybos 2026 m. kovo 25 d. Sprendimu, priimtu atsakant j jo 2026 m. kovo
23 d. skunda, nesutinka ir praso Komisijos §j Sprendima panaikinti.



Taisyklés (gincui aktuali akto redakcija, galiojusi nuo 2021 m. gruodzio 14 d., neteko galios
2026 m. geguzes 1 d. (Lietuvos Respublikos finansy ministro 2026 m. vasario 17 d. Nr. 1K-46
1sakymo ,,Dél kai kuriy finansy ministro jsakymy pripazinimo netekusiais galios* 1.7 papunktis))
nustato, be kita ko, susipazinimo su turto arba verslo vertintojo asistento, vertintojo ir vertintojo
eksperto kvalifikacijos egzaminui (toliau — ir egzaminas) rezultatais tvarkg (Taisykliy 1.4 papunktis).
Asmuo, kurio praSymas laikyti egzaming yra patenkintas, laikomas egzamino dalyviu (toliau — ir
dalyvis) ir per vienus metus nuo prasymo laikyti egzaming patenkinimo dienos turi biti pakviestas
laikyti egzaming; Siose Taisyklése vartojamas terminas ,,egzamino dalyvis‘ atitinka kituose Turto ir
verslo vertinimo pagrindy jstatymo jgyvendinamuosiuose teisés aktuose vartojamg terming
»egzaminuojamas asmuo“ (Taisykliy 10 punktas).

Taisykliy V skyriuje reglamentuojama susipazinimo su egzamino rezultatais tvarka. Pagal Sio
skyriaus 55 punkta, dalyvis po egzamino rezultaty paskelbimo turi teis¢ pateikti laisvos formos
praSyma susipazinti su savo atsakymais ] testo klausimus ir testo rezultatu, praktiniy ir teoriniy
uzduodiy atsakymais ir jy jvertinimu, egzamino protokolu, Egzamino komisijos posédzio protokolu
tiek, kiek tai susij¢ su praSymg pateikusiu asmeniu (toliau — ir praSymas susipazinti). Taisykliy
56 punkte nustatyta, kad dalyvis praSyma susipazinti gali pateikti Taisykliy 7 punkte nurodytais
biidais ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo egzamino rezultaty paskelbimo prieziiiros jstaigos
interneto svetainéje dienos; praSymas susipazinti, pateiktas nesilaikant Siame punkte nustatyto
termino, paliekamas nenagrinétas. D¢l Turto ir verslo vertinimo pagrindy istatymo 9 straipsnio 14
dalyje nurodyty svarbiy priezasciy praleistas terminas pateikti praSyma susipazinti prieziiiros jstaigos
sprendimu gali biiti atnaujinamas. Pagal Taisykliy 57 punkta, dalyvis, pateikes prasyma susipazinti,
gali atvykti | priezitiros jstaigg jos darbo valandomis susipazinti su jam riipimais Taisykliy 55 punkte
nurodytais savo duomenimis su priezitiros jstaiga suderintg dieng ir valandg (praSyme susipazinti
dalyvis nurodo pageidaujama dieng ir valanda); susipazinti su savo asmens duomenimis dalyviui
leidZziama vieng kartg ir ne véliau nei per 20 darbo dieny nuo egzamino rezultaty paskelbimo
prieziliros jstaigos interneto svetaing¢je dienos. Dalyviui, patikrinus jo tapatybe pagal pasa arba
asmens tapatybés kortele, susipazjstant su jam riipimais Taisykliy 55 punkte nurodytais savo
duomenimis dalyvauja egzamino stebétojas, o jam negalint dalyvauti — kitas prieziiiros jstaigos
vadovo paskirtas darbuotojas (Taisykliy 58 punktas). Dalyvis, susipaZjstantis su jam riipimais
Taisykliy 55 punkte nurodytais savo duomenimis, negali dokumenty ar jy daliy, jraSy ar jy daliy
18sinesti, jy fotografuoti, daryti vaizdo jrasy, skenuoti, kopijuoti ir pan. (Taisykliy 59 punktas).
Prieziiiros jstaiga vykdydama savo funkcijas asmens duomenis tvarko vadovaudamasi BDAR,
Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu (Taisykliy 60 punktas). Prieziiiros
istaiga vykdydama savo funkcijas asmens duomenis saugo Lietuvos vyriausiojo archyvaro 2011 m.
kovo 9 d. jsakymu Nr. V-100 ,,Dél Bendryjy dokumenty saugojimo terminy rodyklés patvirtinimo*
nustatyta tvarka (Taisykliy 61 punktas).

Pagal LVAT praktika, administraciniam teismui (Siuo atveju Komisijai) vykdant vieSojo
administravimo subjekty kontrole bylose d¢l administraciniy akty panaikinimo, yra sprendZiama, ar
administracinis aktas buvo teisétas jo priémimo metu. Administracinio akto, buvusio jo priémimo
metu, teisétumo patikrinimas suponuoja iSvada, kad faktinés padéties pasikeitimas ar teisinio
reguliavimo pasikeitimas nedaro jtakos administracinio sprendimo teisétumui, taciau sudaro pagrinda
priimti nauja administracin; sprendimg (Zr., pvz., LVAT 2014 m. vasario 18 d. nutart]
administracinéje byloje Nr. A®2-133/2014; 2015 m. lapkri¢io 30 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. A-1172-602/2015; 2019 m. spalio 9 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-5189-602/2019; kt.).

Nagrin¢jamu atveju byloje néra gino dél Saliy procesiniuose dokumentuose nurodomy
aplinkybiy, kad pareiskéjas (duomenys neskelbtini) laiké (duomenys neskelbtini) kvalifikacijos
egzaming ir (duomenys neskelbtini) paskelbti Sio egzamino rezultatai (atsakovés atsiliepime
pateikiama nuoroda j Tarnybos puslapyje paskelbtus egzamino rezultatus: (duomenys neskelbtini)).

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas 2026 m. kovo 20 d. praSymu Tarnybos prasé
suteikti galimybe (duomenys neskelbtini) perziaréti ir uzsifiksuoti pareiskéjo laikyto egzamino
rezultatus ir klaidas, kadangi pats asmeniskai dél dideliy kasty ir laiko sgnaudy atvykti i Tarnyba
neturi galimybés. Tarnyba 2026 m. kovo 23 d. rastu Nr. D2-713 informavo pareiskéja, kad Taisyklés



nenumato galimybés leisti jgaliotam asmeniui susipazinti su egzamino dalyvio laikyto egzamino
individualia uzduotimi, taip pat nurod¢, kad egzamino dalyvis, susipazjstantis su duomenimis, negali
dokumenty ar jy daliy, jraSy ar jy daliy iSsinesti, jy fotografuoti, daryti vaizdo jrasy, skenuoti,
kopijuoti ir pan. Pareiskéjas dél minéto Tarnybos 2026 m. kovo 23 d. sprendimo pateiké Tarnybai
2026 m. kovo 23 d. skunda, j kurj atsakydama Tarnyba priémé gin¢ijamg Sprendima.

Tarnyba, tiek nagrinédama pareiskéjo 2026 m. kovo 20 d. praSyma, tiek 2026 m. kovo 23 d.
skunda, 1§ esmés vadovavosi Taisykliy nuostatomis. PareiSkéjas savo skundg Komisijai grindzia, be
kita ko, Civilinio kodekso ir BDAR, kuris tiesiogiai taikomas teisés aktas, nuostatomis.

Civiliniame kodekse yra jtvirtinta asmens teisé veikti per atstova. Asmenys turi teis¢ sudaryti
sandorius per atstovus, iSskyrus tuos sandorius, kurie dél savo pobiidzio gali biiti asmeny sudaromi
tiktai asmenisSkai, ir kitokius jstatymy nurodytus sandorius. Atstovauti galima sandorio, jstatymy,
teismo sprendimo ar administracinio akto pagrindu. Atstovai gali buti tiek veiksniis atitinkamoje
srityje fiziniai asmenys, tiek ir juridiniai asmenys (Civilinio kodekso 2.132 straipsnio 1-3 dalys).
Taipogi pazymétina, kad teis¢ su praSymu ar skundu kreiptis | vieSojo administravimo subjekta
asmeniskai arba per atstova nustatyta ir Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
istatymo (toliau — VAI) 11 straipsnio 2 dalyje, asmens teisé administracinés procediiros mety turéti
atstovg jtvirtinta VA] 22 straipsnio 9 punkte.

Duomeny subjekto teisé¢ susipazinti su duomenimis reglamentuota BDAR 15 straipsnyje.
Siame straipsnyje nustatyta, kad duomeny subjektas turi teise i§ duomeny valdytojo gauti
patvirtinimg, ar su juo susij¢ asmens duomenys yra tvarkomi, o jei tokie asmens duomenys yra
tvarkomi, turi teise susipazinti su asmens duomenimis ir nurodyta informacija (1 dalis). Duomeny
valdytojas pateikia tvarkomy asmens duomeny kopija. Uz bet kurias kitas duomeny subjekto
prasomas kopijas duomeny valdytojas gali imti pagrista mokestj, nustatomg pagal administracines
iSlaidas. Kai duomeny subjektas prasymga pateikia elektroninémis priemonémis ir iSskyrus atvejus,
kai duomeny subjektas papraso ja pateikti kitaip, informacija pateikiama jprastai naudojama
elektronine forma (3 dalis). 3 dalyje nurodyta teisé¢ gauti kopija negali daryti neigiamo poveikio kity
teiséms ir laisvéms (4 dalis).

Taigi, teis¢ veikti per atstova yra jtvirtinta Civiliniame kodekse ir VA], kurie yra aukstesnés
galios teisés aktai nei Taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos finansy ministro jsakymu, o teisé
susipazinti su tvarkomais duomenimis — BDAR, kuris yra tiesiogiai taikomas teisés aktas, tod¢l ginco
santykius reglamentuojancios §io reglamento nuostatos Siame gince taikytinos tiesiogiai. Komisijos
vertinimu, Siuo atveju Taisykliy V skyriaus nuostatos, nustatan¢ios susipazinimo su egzamino
rezultatais tvarka, Tarnybos turi biti taikomos sistemiSkai, kartu vadovaujantis ir Civilinio kodekso
bei BDAR normomis.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2003 m. kovo 4 d. nutarime yra pazyméjes, kad
teisingumas yra vienas pagrindiniy teisés, kaip socialinio gyvenimo reguliavimo priemonés, tiksly;
jis yra viena svarbiausiy moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindas. Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje (toliau — Konstitucija) jtvirtintas teisingumo principas, taip pat nuostata, kad
teisinguma vykdo teismai, reiSkia, jog konstituciné vertybé yra ne pats sprendimo priémimas teisme,
bet biitent teismo teisingo sprendimo priémimas; konstituciné teisingumo samprata suponuoja ne
formaly, nominaly teismo vykdomg teisinguma, ne iSorin¢ teismo vykdomo teisingumo regimybe,
bet, svarbiausia, tokius teismo sprendimus (kitus baigiamuosius teismo aktus), kurie savo turiniu néra
neteisingi; vien formaliai teismo vykdomas teisingumas néra tas teisingumas, kurj jtvirtina, saugo ir
gina Konstitucija (Konstitucinio Teismo 2006 m. rugs¢jo 21 d., 2012 m. rugséjo 25 d., 2012 m.
gruodzio 19 d. nutarimai). LVAT ne karta yra konstataves, kad: atsakingo valdymo (gero
administravimo) principas, be kita ko, jtvirtina ir vieSojo administravimo subjekto pareiga imtis
aktyviy veiksmy vykdant administracine procediirg; pagal gero administravimo principg valstybés
institucijos turi vykdyti procediirg nesaliSkai ir objektyviai; formaliai ir biurokratiSkai vykdomos
vieSojo administravimo funkcijos nesiderina su gero administravimo principu (2016 m. liepos 21 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. 1-13-520/2016 ir kt.). Vadovaujantis LVAT praktika, Siuolaikiné
teisés samprata remiasi aiSkiu teisés ir jstatymo ar kito teisés akto skyrimu, pripazjstant teise
fundamentalesniu dalyku negu jstatymas ar kitas teisés aktas. Vien formalus jstatymy ir kity teisés



akty nuostaty taikymas gali nulemti teiséta sprendima, kuris ne visada gali biiti teisingas, todél turi
biiti pripazjstamas ne bet koks teisétumas, o tik teisingumo teisétumas. Tokiu atveju, kai pagal
faktines bylos aplinkybes, visuotinai pripazintus teisés principus, akivaizdu, jog sprendimas
konkretaus socialinio konflikto atzvilgiu bus formalus, bet neteisingas, biitina pirmuma teikti
bendrajai teisés sampratai (LVAT 2019 m. balandzio 19 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A143-
46/2011). Teismas (Siuo atveju, Komisija) vykdo teisingumg ir turi diskrecijg elgtis kitaip, nei
tiesiogiai nustatyta teisés aktuose, ar panaikinti formaliai teisétg individualy administracinj akta, jei
to reikalauja bendrieji teisés principai, tarp jy ir teisingumo bei proporcingumo principai (LVAT
2014 m. kovo 5 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A3°2-422/2014).

Komisijos nuomone, $io ginco uzbaigimas, atmetant pareiskéjo skundg ir paliekant galioti
Tarnybos formaliai priimtg ginco Sprendima, neatitikty teisingam procesiniam sprendimui keliamy
reikalavimy. Jvertinus bylos aplinkybes bei auks¢iau aptartg teisinj reglamentavimg ir teismy
praktikg, Komisija daro iSvada, kad gin¢ijamas Sprendimas yra nepagrijstas, todél naikintinas.
Skundziamo teisés akto (veiksmo) panaikinimas reiskia, kad konkreciu atveju atkuriama buvusi iki
gin¢ijamo teisés akto (veiksmo) priémimo padétis, tai yra atkuriamos pazeistos pareiskéjo teisés ar
teiséti interesai, taciau iki panaikinto teisés akto galiojusio kito teisés akto teisiné galia tokiu atveju
savaime neatkuriama (Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos istatymo 94 straipsnis).
Tarnyba jpareigotina priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima dél pareiskéjo
skundo prasymy leisti pareiskejo jgaliotam asmeniui dalyvauti susipaZjstant su egzamino medziaga
arba uztikrinti teis¢ gauti egzamino medziagos kopija.

Ginco Salys procesiniuose dokumentuose iSdésté daugiau argumenty, ta¢iau, kaip ne kartg
pazyméta LVAT praktikoje, teismo pareiga pagristi priimtg spendimg neturéty biiti suprantama, kaip
reikalavimas detaliai atsakyti j kiekvieng argumenta (Zr., pvz., 2011 m. lapkricio 14 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A?°!-3555/2011; kt.).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 4 punktais, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo Asmens X skundg tenkinti.

Panaikinti atsakovés Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos 2026 m. kovo 25 d. sprendimg Nr. D2-747.

Ipareigoti atsakove Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybg prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos i$ naujo iSnagrinéti pareiskéjo prasymg ir priimti naujg teises
akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.

Komisijos posédZzio pirmininké Ingrida Sabaliauskiené
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