LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2026 m. birzelio 5 d. Nr. 21RE-
(AG-451/05-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Vytauto
Kurpuveso (pranes¢jas), Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké) ir Ingos Morkvénienés,

sekretoriaujant Ramiinei Miseviciiitei,

dalyvaujant pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,,Elinta Robotics* atstovams,

vieSosios jstaigos Inovacijy agentiiros atstovams,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka vaizdo konferencijos biidu iSnagrinéjo
administracinj gin¢g pagal uzdarosios akcinés bendrovés ,,Elinta Robotics* skundg atsakovei vieSajai
istaigai Inovacijy agentiirai dé¢l sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

UAB ,, Elinta Robotics “ (toliau — ir pareiskéja, Bendrové) skundu praso:

1) panaikinti Vs] Inovacijy agentiros (toliau — ir 1A, Agentira) sprendimo dalj, isdéstytq
pranesime apie projekto jgyvendinimo plano Nr. 02-0116-K-006 vertinimo rezultatq ir jo priede
,, Prioritetiniy projekty atrankos kriterijy vertinimo aspektai ir paaiskinimai“ (toliau — Sprendimas),
kuria projektui ,,UAB ,,Elinta Robotics“ tvariy investicijy diegimas pleciant gamybos pajégumus
Kauno apskr.* (toliau — Projektas) pagal prioritetinj projekty atrankos kriterijy Nr. 5 ,, Projekto
jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos svarbos technologijas*“ (toliau — kriterijus Nr. 5)
neskirti balai, taip pat 2026-04-09 pranesimg apie Projekto jgyvendinimo plano Nr. 02-116-K-0006
atmetimg,

2) jpareigoti Agentiirg is naujo jvertinti Projekto atitiktj kriterijui Nr. 5, atsizvelgiant j visq
su Projekto jgyvendinimo planu Nr. 02-0116-K-006 (toliau — P]P) pateiktq informacijq, PFSA 3
priedo turinj, projekto technologinj pobiidj, robotikos ir autonominiy sistemy bei dirbtinio intelekto
technologijy sqsajas, STEP reglamento ir Europos Komisijos gairiy nuostatas;

3) ipareigoti Agentiirq, atlikus pakartotinj kriterijaus Nr. 5 vertinimg, priimti naujq teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendimq dél Projekto galutinio naudos ir kokybés balo ir projekto vietos
konkurso eiléje.

Pareiskéja paaiSkino, kad pateiké PIP pagal ,,UzZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo
viety kiirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.* kvietimg Nr. 02-116-K (toliau — Kvietimas) d¢l
Projekto finansavimo. Vertinant P]P, nebuvo skirti balai pagal kriterijy Nr. 5. IA nurodé¢, kad
Projektas galutinio naudos ir kokybés vertinimo metu surinko 55 balus i§ 100 galimy ir pagal suteiktus
balus projektui nepakanka numatyty finansavimo 1éSy. Pagal pridétus prioritetiniy projekty atrankos
kriterijy vertinimo aspektus ir paaiskinimus Projektui nebuvo skirti balai pagal kriterijy Nr. 5, nors
IA pripazino, kad Projekto veikla gali bti priskirta skaitmeninés technologijos krypciai ,,5.1.1.6.
Robotika ir autonominés sistemos®. Gin¢o dalykas — ar Projekto metu didinami Bendrovés
pajégumai, skirti ypatingos svarbos technologijy — robotikos, autonominiy sistemy ir dirbtinio
intelekto (toliau — ir DI) pagrindu veikianc¢iy pramoniniy sistemy kiirimui, gamybai, testavimui,
validavimui ir komerciniam mastelio didinimui. Toks vertinimo objektas nustatytas 2024-02-29



Europos Parlamento ir Tarybos reglamente (ES) 2024/795, kuriuo sukuriama Europos strateginiy
technologijy platforma (STEP) ir i§ dalies kei¢iami Direktyva 2003/87/EB bei reglamentai
(ES) 2021/1058, (ES)2021/1056, (ES)2021/1057, (ES) Nr.1303/2013, (ES) Nr.223/2014,
(ES) 2021/1060, (ES)2021/523, (ES)2021/695, (ES)2021/697 ir (ES)2021/241 (toliau -
Reglamentas) ir Europos Komisijos komunikate C/2024/3209 de¢l Reglamento (ES) 2024/795
nuostaty gairiy (toliau — Gairés). IA pasirinko prieSingg vertinimo prieigg — Projekto atitikt] Europos
strateginiy technologijy platformos (toliau — STEP) saglygoms vertino ne per numatomos gaminti
technologijos turinj, bet per jrangos, kuri bus naudojama technologijai gaminti, ri§j. Toks vertinimas
pakeit¢ STEP kriterijaus prasme ir nulémé nepagrista iSvada, kad Projektas neatitinka nei vienos
ypatingos svarbos technologijoms keliamos salygos.

Projekto esmé — Bendrovés gamybos pajégumy plétra, statant naujg A++ klasés gamybos
pastatg, kuriame bus jrengtos gamybos, surinkimo ir testavimo zonos, pritaikytos robotizuoty sistemy
kiirimui ir diegimui. Projektu taip pat numatoma jsigyti gamybin¢ jranga, kuri leis padidinti
robotizuoty sistemy komponenty gamybos pajégumus, tiksluma, sutrumpinti gamybos etapus ir
sumazinti priklausomybe nuo iSoriniy tiekéjy. Projektas skirtas robotizuoty ir autonominiy sistemy
gamybai, DI taikymui ir pazangioms gamybos technologijoms. PIP apraSyta Bendrovés veikla,
nurodyta, kad kuriami sprendimai savo esme yra DI grindziamos robotinés sistemos bei pagrista, kad
Bendrovés technologijos sujungia fizing robotika su skaitmenine analitika, duomeny perdavimo
ry$iais, IoT ir ERP integracija, todé¢l leidzia pramonés jmonéms pereiti prie visiSkai skaitmenizuoto
ir savarankiSkai veikian¢io gamybos modelio.

IA, vertindama Projekta, pripazino, kad jo veikla gali buti priskirta skaitmeniniy technologijy
(toliau — ir ST) kryp¢iai ,,5.1.1.6. Robotika ir autonominés sistemos®, taciau nurodé, kad Projektas
neatitinka nei vienos STEP gairiy 3 punkte nustatytos ypatingos svarbos technologijoms (toliau ir
YST) keliamos salygos. Esa numatyta jsigyti jranga yra skirta metalo apdirbimui ir preciziniam
dedamyjy matavimui, o tokia jranga pati savaime nekeicia jmonés gaminamy ar ketinamy gaminti
gaminiy inovatyvumo lygmens, néra besiformuojanti technologija ir nepriskirtina pazangos
kategorijai. Si i§vada yra nepagrjsta, nes Projekto technologinis turinys nebuvo metalo apdirbimo
jrangos gamyba ar metalo apdirbimo technologijy vystymas. Metalo apdirbimo jranga yra priemone,
skirta robotiniy ir DI pagrindu veikianc¢iy sistemy komponenty, mazgy, konstrukcijy, testavimo ir
validavimo infrastruktiiros gamybos pajégumams didinti. Todél jrangos technologinis naujumas
negali biiti tapatinamas su Projekto metu numatomos gaminti YST naujumu.

Projektas vertintas pagal Pazangos priemonés Nr. 05-001-01-06-03 ,,Gerinti konkurencing
investicijy pritraukimo aplinkg® veiklos ,,UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo viety
kiirimo potencialu pritraukimas Kauno, Siauliy ir Tel3iy apskrityse“ poveiklés ,,UZsienio ir vietos
investuotojy su dideliu darbo viety kirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.” projekty
finansavimo salygy apraSu (Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro 2025-05-05
jsakymas Nr. 4-224 | D¢l ekonomikos ir inovacijy ministro 2022-07-25 jsakymo Nr. 4-886 ,,Dél
2022-2030 mety plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy
ministerijos ekonomikos transformacijos ir konkurencingumo plétros programos pazangos priemonés
Nr. 05-001-01-06-03 ,,Gerinti konkurencing investicijy pritraukimo aplinka* apraSo patvirtinimo*
pakeitimo®, 4 priedas; toliau — PFSA). Pagal PFSA 12 punkte nustatytg kriterijy prioritetas teikiamas
projektams, kuriais prisidedama prie Europos strateginiy technologijy platformos tikslo — remti
ypatingos svarbos technologijy gamyba ST ir giliyjy technologijy inovacijy, Svariy ir efektyviai
iSteklius naudojanciy technologijy ir biotechnologijy sektoriuose.

Gairése nurodyta, kad STEP tikslas yra remti YST kiirimg ar gamybg visoje Europos
Sajungoje (toliau — ES) arba apsaugoti ir stiprinti jy atitinkamas vertés grandines. Kiirimas ir gamyba
apima technologijy tobulinimg nuo jgyvendinamumo jrodymo iki komercinés gamybos, prototipy
tobulinimg, technologijos atitikties veiksmingumo ir pleCiamumo standartams uztikrinima,
technologijos parengimg rinkos poreikiams, taip pat gamybos linijy jrengimg, esamy jrenginiy
iSplétima, procesy vykdyma didesniu mastu ir kokybés kontrolés mechanizmy jgyvendinima siekiant
uztikrinti auk$tos kokybés produkty gamybg. Bandymy ir eksperimentavimo paslaugos,



specializuotos gamybos paslaugos, technologijy integravimo ir validavimo paslaugos gali buti
laikomos susijusia STEP vertés grandinés dalimi, kai jos budingos atitinkamoms YST. ST srityje
nurodytos DI technologijos, iskaitant DI algoritmus, duomeny analizés technologijas, kompiutering
rega, objekty atpazinima, debesijos ir tinklo paribio kompiuterija. Toje pacioje ST grupéje nurodyta
ir robotika bei autonominés sistemos, jskaitant robotus, roboty valdomas precizines sistemas ir DI
grindziamas sistemas. Gairiy 3 punkte nustatyta, kad technologijos laikomos YST, jeigu jos tenkina
bent vieng i§ dviejy salygy: suteikia vidaus rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta
su dideliu ekonominiu potencialu; padeda mazinti ES strateging priklausomybe ar uzkirsti jai kelig.

Vertinant pirmaja salyga, technologija turi atitikti dvi i§ trijy elementy (inovatyvumo,
besiformavimo ir pazangos), kartu turédama didelj ekonominj potencialg. Vertinant antrgja, turi biiti
atsizvelgiama, be kita ko, | technologijy indé¢lj | ES pramoning ir technologine lyderystg, gamybos
pajégumy didinimg, tiekimo saugumo didinima, pagrindiniy komponenty ir technologijy
prieinamumga, teigiamg tarpvalstybinj poveikj vidaus rinkoje ir strateginés priklausomybés nuo
treCiyjy valstybiy Saltiniy mazinimga. Taigi vertinimas turéjo biiti atlickamas ne pagal tai, ar gamybiné
jranga yra nauja kaip metalo apdirbimo technologija, o pagal tai, ar veiklos remia YST kiirima,
gamyba, jy vertés grandinés stiprinimg ir gamybos pajégumy didinima ES.

IA nurodé, kad jranga pati savaime nekeicia gaminiy inovatyvumo lygmens ir néra priskirtina
besiformuojanciy technologijy ar paZzangos kategorijai. Toks argumentas biity aktualus tik tuo atveju,
jei pareiskéja buty praSiusi vertinti metalo apdirbimo jrangg kaip savarankiska STEP technologija.
Taciau tokios pozicijos pareiskéja nenurodé. STEP technologija yra robotika, autonominés sistemos,
DI grindziamos pramoninés kokybés kontrolés bei procesy valdymo sistemos. Metalo apdirbimo,
suvirinimo, matavimo ir testavimo jranga yra technologiné priemon¢, skirta STEP technologijoms
gaminti, surinkti, testuoti ir validuoti. Tokia jranga sudaro gamybos pajégumy didinimo ir vertés
grandings stiprinimo infrastruktiira. Reglamentas ir Gairés nereikalauja, kad kiekvienas jrenginys,
naudojamas ypatingos svarbos technologijai gaminti, pats buity YST. PrieSingu atveju praktiskai joks
gamybos pajégumy didinimo projektas negaléty buti laikomas STEP projektu, nes YST gamybai
daznai naudojamos standartizuotos gamybos priemonés, kurios svarbios ne kaip galutinis produktas,
bet kaip butina technologinés vertés grandinés dalis. Gairése numatyta, kad gamyba apima esamy
jrenginiy iSplétimg, procesy vykdyma didesniu mastu ir kokybés kontrolés mechanizmy
jgyvendinimg. Todél IA teiginys, kad jsigyjama jranga néra LPBF, UDED, WAAM, EMF ar
panasaus principo apdirbimo jrenginiai, yra nereik§mingas vertinimui. Sie pavyzdziai bity aktualiis
vertinant pazangiosios gamybos arba adityviosios gamybos jrangos projekta. Projektas vertintinas
pagal robotikos, autonominiy sistemy ir DI technologijy turinj, o ne pagal atskirg metalo apdirbimo
jrangos klase. IA nepagrjstai ignoravo DI technologijy srit;.

PFSA 3 priede formaliai pazyméta labiausiai projekta atitinkanti STEP sritis — ,,5.1.1.6.
Robotika ir autonomineés sistemos®. Taciau i§ pateikto Projekto apraSymo matyti, kad projektas taip
pat atitinka ir ,,5.1.1.2. Dirbtinio intelekto technologijos® sritj. DI ir kompiuteriné rega néra
atsitiktinai paminéti pareiSkejos dokumentuose. DI, maSininis mokymasis, 3D jutikliai, 3D tasky
debesy analizé, kompiuteriné rega, defekty klasifikavimas, geometrijos vertinimas, produkty
risiavimas, automatizuota kokybés kontrolé¢ ir realaus laiko duomeny analizé apraSomi kaip esminiai
pareiSkéjos technologijy elementai. PareiSkéja PIP nurodé, kad kuria ir gamina paZangias
kompiuterinés regos sistemas, 3D jutiklius ir DI gristus duomeny analizés algoritmus, skirtus
pramoninés gamybos kokybés kontrolei ir automatizuotam procesy valdymui; Sios technologijos
leidZia maSinoms autonomiskai priimti sprendimus. Tokios technologijos tiesiogiai sutampa su STEP
gairése nurodyta DI technologijy sritimi, kurioje jvardijami DI algoritmai, duomeny analizés
technologijos, kompiuteriné rega ir objekty atpaZinimas. Be to, pati,,5.1.1.6. Robotika ir autonomineés
sistemos* sritis apima DI grindziamas sistemas. Todél net ir vertinant tik formaliai pazyméta
robotikos sritj, IA privaléjo jvertinti DI komponenta, nes jis yra integrali robotikos ir autonominiy
sistemy srities dalis. Negalima teigti, kad projektas priskirtinas robotikai, taciau vertinti jj taip, lyg jis
biity tik mechaninio metalo apdirbimo ar standartinio automatizavimo projektas.



IA pripazino, kad Projektas gali buti priskirtas ST krypciai ,,5.1.1.6. Robotika ir autonominés
sistemos*. Tai reiskia, kad pirmasis tripakopio STEP vertinimo etapas — priskyrimas STEP sektoriui
— Siuo atveju yra jvykdytas. Pareiskéjos veikla ir Projekto turinys taip pat atitinka ,,5.1.1.2. Dirbtinio
intelekto technologijos* sritj.

Projektas atitinka STEP tikslg — YST kiirima ir gamyba bei jy vertés grandings stiprinima. IA
nepagrijstai laiké Projekta tik esamy pajégumy plétra, kuri nekei¢ia jmonés proceso kardinaliai.
Reglamentas nereikalauja, kad projektas kardinaliai pakeisty visg pareiskéjo veiklos procesa. Tikslas
yra remti YST kiirimg ar gamybg visoje ES arba apsaugoti ir stiprinti jy vertés grandines. Projektas
tiesiogiai prisideda prie Sio tikslo, nes: didina robotiniy ir DI grindziamy sistemy gamybos pajégumus
ES; sukuria specializuotg gamybos, surinkimo, testavimo ir validavimo infrastrukttirg robotizuotoms
sistemoms; leidzia vienu metu vykdyti kelis didesnés apimties robotikos projektus; mazina gamybos
,bottleneck® efektus, kurie riboja technologijy komercializacijg; didina komponenty gamybos dalj
imonés viduje ir taip stiprina technologing vertés granding; sudaro salygas greiCiau pereiti nuo
technologinio sprendimo projektavimo ir prototipavimo prie galutinés komercinés sistemos
surinkimo, testavimo ir diegimo; skatina darbuotojy kompetencijy plétra robotikos, PLC, CNC,
kompiuterinés regos, dirbtinio intelekto taikymo, kokybés kontrolés ir projekty valdymo srityse.

Bendrové néra jmoné, kuri diegia rinkoje prieinamg standartinj sprendima savo vidiniam
gamybos procesui automatizuoti; ji kuria ir gamina robotikos bei DI sprendimus kitiems pramonés
klientams. Tai esminis skirtumas, kurio IA tinkamai nejvertino. Projektas néra galutinio produkto
platus diegimas ar jprastiné masiné¢ gamyba. Tai yra specializuotos robotikos ir DI sistemy kiirimo,
gamybos, surinkimo, testavimo ir validavimo pajégumy plétra. Tokia veikla pagal STEP logika yra
biidinga YST gamybai ir jy vertés grandinés stiprinimui.

Projektas atitinka STEP 3.1 salyga dél inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekty su
dideliu ekonominiu potencialu. STEP 3.1 salygai pakanka bent dviejy elementy i$ trijy, pareiskéjos
atveju tenkinami visi trys. [A nepagristai nusprendé prieSingai, jos iSvada paremta klaidinga prielaida,
kad inovatyvumas turi biiti vertinamas pagal jsigyjamos gamybos jrangos naujuma. Pagal Gaires Sie
aspektai vertinami pagal numatomag gaminti technologija. Pareiské¢jos numatoma gaminti
technologija néra lazerinio pjovimo jranga ar CNC staklés, o yra robotizuotos ir autonominés
pramonings sistemos, integruojancios robotikg, PLC valdyma, HMI, kompiuterine rega, 3D jutiklius,
3D duomeny analize, DI ir masininio mokymosi algoritmus bei automatizuota kokybés kontrole. Sios
technologijos atitinka inovatyvumo elementa, nes leidZia i§ esmés iSplésti automatizavimo ribas.
Tradicinés pramoninés automatizacijos sistemos vykdo i§ anksto apraSytas sekas ir reaguoja |
paprastus signalus. Pareiskéjos kuriamos sistemos geba vertinti vizualinius ir erdvinius duomenis,
identifikuoti kokybés neatitiktis, klasifikuoti defektus, vertinti geometrija ir perduoti sprendimus
gamybos procesui. Tai yra kokybinis pokytis, kai gamybos linija ne tik juda pagal programa, bet ir
gauna automatizuotg suvokimo bei sprendimy priémimo funkcija. Technologijos taip pat atitinka
besiformavimo elementg. Kompiuterinés regos, 3D skenavimo, tasky debesy analizés ir DI metody
integravimas j pramonines robotines sistemas yra sparc¢iai besiformuojanti iSmanios gamybos kryptis.
Ji dar néra universaliai standartizuota daugelyje pramonés Saky, ypac ten, kur reikia tikrinti netolygius
pavir$ius, medienos struktiirg, nestandartines detales ar individualius gamybos parametrus. Tokios
sistemos atsiranda 1§ moksliniy tyrimy, duomeny analizés, kompiuterinés regos ir pramoninés
robotikos saveikos, o jy poveikis rinkai didé¢ja kartu su pramonés jmoniy poreikiu mazinti
priklausomybe nuo zmogaus vizualinés kontrolés ir didinti kokybés stabiluma. Sios technologijos
atitinka ir paZangos elementa, nes apjungia kelis technologinius sluoksnius: roboty valdyma,
precizing mechanikg, automatika, 2D ir 3D duomeny registravima, algoritminj analizés sluoksnj, DI
modelius, sprendimy perdavimg j gamybos valdymo sistemas ir realaus laiko duomeny integracija.
Tokia kombinacija atitinka pazangiy, novatorisky ir sudétingy pramoniniy sistemy poZymius. Be to,
pareiskejos technologijos turi didelj ekonominj potencialg. 2024 m. pardavimo pajamos virsijo 6 mln.
eury, Bendrové vykdo eksporto veikla, o robotizuoty ir DI grindziamy kokybés kontrolés sprendimy
rinka ES auga dél darbo jégos triikumo, produktyvumo didinimo, gamybos kokybés stabilumo ir
pramonés skaitmenizacijos poreikiy.



Projektas taip pat atitinka STEP 3.2 salyga dé¢l ES strateginés priklausomybés mazinimo. IA
nepagrijstai konstatavo, kad Projekto medziagoje néra pakankamai pagrista, jog planuojama veikla
tiesiogiai prisidés prie ES strateginés priklausomybés mazinimo. Gairése nereikalaujama jrodyti, kad
projektas visiSkai pasalins ES strategine priklausomybe¢. Reikalaujama nustatyti, ar technologija
padeda mazinti ES strategineg priklausomybe ar uzkirsti jai kelig. Tai yra platesnis ir realistiSkesnis
kriterijus, apimantis gamybos pajégumy didinima, tiekimo saugumo stiprinimg, technologinio
savarankiSkumo didinima ir ES pramoninés bei technologinés bazés stiprinimg. Projektas atitinka Sig
salyga keliais aspektais. Pirma, Projektas didina robotikos ir DI sistemy gamybos pajégumus ES.
Bendrové jau vykdo robotizuoty pramoniniy sistemy kiirimg ir gamyba, taCiau Projektas leidzia
zenkliai padidinti gamybos masta, komponenty gamybos dalj, surinkimo ir testavimo pajégumus.
Antra, Projektas mazina priklausomybe nuo treCiyjy Saliy technologiniy sprendimy ir tiekimo
grandiniy. Robotikos ir automatizavimo rinkoje reikSminga dalj sudaro globaliy tiekéjy robotinés
sistemos, standartizuotos kokybeés kontrolés platformos, uzdaros kompiuterinés regos sistemos ir
komponenty tiekéjai uz ES riby. Bendrové kuria individualizuotus robotikos ir dirbtinio intelekto
sprendimus ES viduje, pritaikytus konkretiems pramonés procesams. Projekto metu didinami
pajégumai leis daugiau tokiy sprendimy projektuoti, gaminti, testuoti ir validuoti vietingje rinkoje,
todél mazes priklausomybé nuo iSoriniy tiekimo Saltiniy. Trecia, Projektas stiprina tiekimo sauguma.
Didesné komponenty, konstrukciniy elementy, rémy, preciziniy mazgy ir testavimo infrastruktiiros
dalis bus gaminama jmonés gamybinéje bazéje, todél mazés priklausomybé nuo subrangovy, ilgy
tieckimo terminy, logistikos riziky ir treciyjy Saliy komponenty prieinamumo. Tai ypaé svarbu
robotikos projektuose, kuriuose galutinio produkto pristatymo terminas priklauso nuo tikslaus
mechanikos, automatikos, programavimo, testavimo ir validavimo etapy suderinimo. Ketvirta,
Projektas stiprina ES technologinj savarankiskuma ST srityje. Kompiuterinés regos, 3D duomeny
analizeés ir DI pagrindu veikiancios kokybés kontrolés sistemos yra ne tik pagalbiniai elementai, bet
savarankiskas ST sluoksnis, kuris leidzia gamybos sistemoms savarankiskai vertinti gaminiy kokybe
ir priimti proceso valdymo sprendimus. Tokiy sprendimy kiirimas ir gamyba ES viduje mazina
priklausomybe nuo tre¢iyjy Saliy aukstyjy technologijy tiekéjy, uzdary programiniy platformy ir
specializuoty inspekciniy sistemy. Penkta, Projektas turi teigiama poveikj vidaus rinkai. Kuriamos
technologijos pritaikomos skirtinguose pramongs sektoriuose: baldy, maisto, elektronikos, logistikos,
metalo apdirbimo, medicinos ir kitose gamybos Sakose. Tokios horizontalios robotikos ir DI
technologijos stiprina ne vien vienos jmongs, bet platesnés ES pramonés bazés atsparuma, nes sudaro
salygas kitoms pramonés jmonéms automatizuoti procesus, mazinti broka, gerinti produktyvuma ir
mazinti priklausomybe nuo rankinio darbo bei iSoriniy technologijy tiekéjy.

IA nepagristai nurodé, kad jranga ,,fundamentaliai nekeicia gamybos proceso* ar ,,nepakeis
pacio, jau dabar egzistuojancio pareiSkéjos proceso kardinaliai“. Toks kriterijus néra nustatytas
PFSA, Reglamente ar Gairése, kurios leidzia vertinti gamybos pajégumy didinima, esamy jrenginiy
1Splétima, procesy vykdyma didesniu mastu ir kokybés kontrolés mechanizmy jgyvendinimg. Tai
reiSkia, kad Projektas gali biiti tinkamas ir tada, kai jis ple¢ia jau vykdoma YST gamyba, o ne sukuria
visiSkai naujg pareiSkéjo veiklos krypti. Bendroveé jau yra robotikos ir kompiuterinés regos sprendimy
kiiréja bei gamintoja. Projektu siekiama padidinti esamos Y ST veiklos masta, pajéguma, patikimuma,
gamybos greit], testavimo galimybes ir komponenty gamybos dalj. Bitent tokia veikla atitinka STEP
gamybos ir vertés grandinés stiprinimo logika. Jei bty reikalaujama, kad pareiskéjas ,.kardinaliai
pakeisty* procesa, biity paneigta STEP tiksly esmé, diskriminuojamos jmoné¢s, kurios kuria YST ir
siekia plésti jy gamyba ES. STEP prioritetas skirtas tokioms jmonéms stiprinti, kad ES didéty Siy
technologijy kiirimo ir gamybos pajégumai.

IA nejvertino Projekto kaip robotikos ir DI vertés grandinés plétros. Bendrovés veikla apima
visg robotikos ir DI sprendimy kiirimo granding: mechanikos projektavimg, automatikos
projektavima, PLC programavimg, roboty programavimg, kompiuterinés regos ir DI algoritmy
kirimg, komponenty gamybg, sistemy surinkimg, integracija, CE atitikties uztikrinimg, testavima,
paleidimag ir serviso palaikyma. PIP buvo nurodyta, kad Bendrové veikia visoje robotikos vertés
grandinéje — nuo koncepcijos ir projektavimo iki prototipy kiirimo, programavimo, sistemy



integracijos, CE sertifikavimo ir eksploatacijos palaikymo. Projektas stiprina ne perifering veikla, o
pacig YST kiirimo ir gamybos granding. Naujas pastatas ir jranga néra atskirti nuo STEP technologijy.
Jie skirti tam, kad Bendrové galéty pagaminti, surinkti ir iSbandyti robotines sistemas prie§ jas
pristatydama klientui. Tokiy sistemy atveju testavimo ir validavimo infrastruktiira yra bitina, nes
robotiné linija turi veikti kaip vientisa integruota sistema. Ji negali buti vertinama kaip vien
mechaniniy daliy rinkinys. Robotinés sistemos veikimo patikimumas priklauso nuo mechanikos
tikslumo, jutikliy iSdéstymo, roboty judesiy, PLC logikos, kompiuterinés regos algoritmy, DI
modeliy, duomeny srauty ir saugos sistemy sgveikos.

IA nurodé, kad pazangesni buty LPBF, UDED, WAAM, EMF ir panasiy principy apdirbimo
jrenginiai. Toks palyginimas yra netinkamas, nes pareiSkéja nesieké pagrjsti projekto atitikties STEP
per pazangiosios medziagy, gamybos ir perdirbimo technologijy sriti. Projekto pagrindiné STEP sritis
yra ST — robotika, autonominés sistemos ir DI technologijos. Robotiniy sistemy gamyboje lazerinis
pjovimas, CNC apdirbimas, suvirinimas ir matavimas gali bati biitini komponenty gamybos ir
kokybés uztikrinimo procesai, net jeigu pati jranga néra nauja technologijos riiSis. Jranga padeda
didinti ypatingos svarbos ST gamybos pajégumus ES. LPBF, UDED, WAAM ar EMF technologijy
nebuvimas negali biiti pagrindas neskirti STEP baly robotikos ir DI technologijy gamybos projektui.

Pareiskéjos pateikta informacija buvo pakankama STEP balams skirti. IA nepagristai nurode,
kad néra pagrista strateginés priklausomybés mazinimo salyga. Bendrové pateiké informacija, kad
jos kuriamos technologijos turi tiesioginj poveiki ES technologinés nepriklausomybés ir
konkurencingumo stiprinimui, nes leidZia kurti ir diegti vietinius robotizacijos sprendimus, mazinant
priklausomybe nuo tre¢iyjy Saliy roboty gamintojy; kad ji veikia robotikos vertés grandinéje nuo
koncepcijos iki komercinio diegimo ir eksploatacijos palaikymo. Taip pat nurodytas ekonominis
potencialas, eksporto kryptys, technologijy pritaikomumas keliuose sektoriuose ir pridétiné verté ES.
Pateikta informacija buvo pakankama bent preliminariai pripazinti 3.2 saglyga, o esant neaiSkumams
IA tur¢jo praSyti patikslinti informacija, o ne ignoruoti reikSmingg technologinj turinj. 1A, prie$
priimdama pareiskejai nepalanky vertinimg dél STEP, nepateiké paklausimo ir nesieké pasalinti
galimy neaiSkumy (Taisykliy 55 punktas). IA yra vieSojo administravimo subjektas, atliekantis
projekty atranka, todél jos diskrecija turi biiti jgyvendinama laikantis Lietuvos Respublikos viesojo
administravimo jstatymo (toliau — VAI) 3 straipsnyje jtvirtinty principy, jskaitant gero vieSojo
administravimo principo. Priimant nepalanky sprendima, kuris tiesiogiai lemia Projekto baly skaiciy
ir finansavimo galimybes, IA turéjo imtis protingy veiksmy faktinei situacijai tinkamai iSsiaiSkinti,
ypac kai neaiSkumas gal¢jo biiti pasalintas paprastu paklausimu, nepakeiciant Projekto esmés ir
nesuteikiant pareiSkéjai nepagristo konkurencinio pranasumo. Paklausimas nebiity sudargs salygy
pareiSkéjai keisti Projekto turinio ar didinti naudos ir kokybés kriterijy reik§Smiy naujomis
aplinkybémis. PrieSingai, biity leidgs Agentiirai patikrinti pateiktos informacijos prasme ir teisingai
kvalifikuoti pareiSkéjos dokumentuose apraSyta technologinj turinj. Visa informacija apie DI,
kompiutering regg ir autonomines kokybeés kontrolés sistemas jau buvo pateikta PFSA 3 priede. Todél
galimas patikslinimas biity buves ne Projekto keitimas, o esamo turinio paaiSkinimas.

Projektas surinko 55 balus 1§ 100 galimy ir dél nepakankamo baly skaifiaus nebuvo
finansuojamas. Pagal kriterijy Nr. 5 pareiskéjai nebuvo skirta baly, nors Projektas atitinka bent vieng
STEP technologijy sritj ir bent vieng STEP salyga. Jeigu Projektui biity skirti STEP kriterijaus balai,
galutinis projekto naudos ir kokybes balas bty reikSmingai didesnis, o tai galéty pakeisti Projekto
vietg konkurso eiléje ir finansavimo rezultata.

Komisijos posédyje pareiskéjos atstovai palaiké skundo argumentus, prasé skundg tenkinti.

Agentiira atsiliepime praso skundq atmesti kaip nepagristq.

Paaiskino, kad pareiskéja 2025-11-27 per INVESTIS duomeny mainy svetaing (toliau — DMS)
pateike PIP. IA 2025-12-08 per DMS iSsiunt¢ informacinj praneSimg ,,Dél ,,uZsienio ir vietos
investuotojy su dideliu darbo viety kiirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.* kvietimo Nr. 02-
116-K projekty jgyvendinimo plany vertinimo*, informavo, kad pagal Kvietimg buvo gauti 45 P]P,
kuriuose praSoma finansavimo suma (149 284 441,96 Eur) daugiau nei 6 kartus vir§ija Kvietimui



skirtg biudzeta (24 239 412,00 Eur). Nurodé¢, kad pagal Kvietimg pateikty P]P vertinimas (tinkamumo
finansuoti vertinimas ir naudos ir kokybés vertinimas) bus atlickamas vienu metu. IA 2025-12-29 per
DMS i$siunté informacinj praneSimg ,,Dél PIP vertinimo eigos ir informacijos teikimo terminy®,
kuriuo informavo, kad atlieckamas pateikto P]P naudos ir kokybés vertinimas pagal Apraso 12 punkte
nustatytus prioritetinius atrankos kriterijus ir kriterijaus ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama
gaminti ypatingos svarbos technologijas® ekspertinis vertinimas.

IA, vadovaudamasi PFSA, jvertino pareiskéjos kartu su PIP pateiktus dokumentus — PIP,
Verslo plang su jo priedais, kitus dokumentus, atliko kriterijaus ,,Projekto jgyvendinimo metu
planuojama gaminti ypatingos svarbos technologijas ekspertinj vertinimg ir 2026-01-09 per DMS
i1Ssiunté pareiskéjui paklausimg ,,Dél projekto jgyvendinimo plano trilkumy iStaisymo*, kuriuo buvo
papraSyta iStaisyti nustatytus trikumus bei pateikti paaiSkinimus. 2026-01-16 pareiskéja pateiké
atsakymg ] IA paklausimg, prie papildomy dokumenty pridédama darbo uzmokesCio pazymas,
darbuotojy mokymy kainos apskai¢iavima, patikslintg PFSA 3 priedo forma, patikslintg verslo plana
ir patikslintus jo priedus, akcininky susirinkimo protokola.

IA 2026-02-24 iSsiunté pranes$img ,,Informacija dél pirminiy vertinimo rezultaty®, kuriuo
informavo, kad PJP preliminariais duomenimis nepatenka j PJP, kuriems pakanka Kvietimui skirty
finansavimo 1ésy, todél jo Siame etape tinkamumo finansuoti vertinimas nebus atliekamas. 1A 2026-
02-25 i$siunté pranesimg ,,Dél PIP pirminio naudos ir kokybés vertinimo rezultaty®. Pareiskéja 2026-
02-25 paprasé pateikti informacija, kodél Projektui nebuvo skirti balai uz YST. TA 2026-02-27
informavo, kad detalig naudos ir kokybés (toliau — NK) vertinimo informacijg pateiks su galutiniu
NK vertinimu. 2026-04-01 IA iSsiunté pranesimg apie Projekto jgyvendinimo plano Nr. 02-0116-K-
0006 vertinimo rezultatg, o 2026-04-09 — praneSimg apie P]P nefinansavima.

IA, kaip administruojancioji institucija, P]P vertinimg vykdo Projekty administravimo ir
finansavimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos finansy ministro 2022-06-22 jsakymu Nr.
1K-237 ,,Dél 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy programos ir ekonomikos
gaivinimo ir atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos Lietuva® jgyvendinimo* (toliau — Taisyklés),
PFSA ir vidaus teisés akty, detalizuojanciy PIP vertinimo procesa, nustatyta tvarka. Vadovaujantis
Taisykliy 52 punktu (kuris leidzia pasirinkti, kurj PIP vertinimo etapa vykdyti anks¢iau, arba Siuos
vertinimus atlikti vienu metu), [A pagal kvietimg pateikty PIP vertinimg (tinkamumo finansuoti
vertinimg ir NK vertinimg) atliko vienu metu. Atlikusi PIP pirminj NK vertinima, identifikavo
daugiausia baly surinkusius PJP ir tinkamumo finansuoti vertinimas buvo atliekamas tik daugiausiai
NK baly surinkusiy PJP atzvilgiu, kuriems pakanka Kvietimui skirty finansavimo lésy. Kity PIP,
kuriems finansavimo 1éSy nepakanka, tinkamumo finansuoti vertinimas nebuvo atliekamas. Taisykliy
penktame skirsnyje yra nustatyta projekty NK vertinimo tvarka. Taisykliy 74 punkte nurodyta, kad
kai projektai atrenkami konkurso biidu, atlickant NK vertinimg jie vertinami pagal projekty
finansavimo salygy apraSe nustatytus projekty atrankos kriterijus. Prie kiekvieno kriterijaus
nurodomas galimas surinkti didZiausias baly skaicius. Didziausia projektui galima skirti baly suma —
100 baly. Privalomg surinkti minimalig baly suma ministerija turi nurodyti projekty finansavimo
salygy apraSe. Projektai, kurie NK vertinimo etape nesurenka nustatytos minimalios baly sumos, néra
tinkami finansuoti ir P]P atmetami. Pagal Taisykliy 53 punkta, jei pirmas atlieckamas projekty NK
vertinimas, projekty tinkamumo finansuoti vertinimas pradedamas nuo projekty, surinkusiy
daugiausia baly NK vertinimo metu, ir atliekamas tol, kol pagal jvertintus projektus paskirstoma visa
kvietimui skirta finansavimo 1€y suma, atsiZvelgiant ] nustatyta didZiausig galima skirti finansavimo
&Sy sumga projektui igyvendinti (likusiy PIP projekty tinkamumo finansuoti vertinimas neatliekamas,
nebent ministerija 1§ anksto informuoja administruojanciaja institucijg apie galimybe sudaryti
rezervinj projekty sarasa). Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerija apie galimybe
sudaryti rezervinj projekty saraSg IA neinformavo.

Atranka vykdoma vadovaujantis prioritetiniais projekty atrankos kriterijais, nurodytais PFSA
12 punkte. PFSA 5.1.17 papunktyje nustatyta, kad pareiskejai ir projektai turi atitikti bendruosius
projekty atrankos kriterijus, kuriy sarasas ir vertinimo metodika nustatyti Taisykliy 2 priede, ir atitikti
PFSA 12 punkte nustatytus specialiuosius projekty atrankos kriterijus, patvirtintus 2021-2027 mety



ES fondy investicijy programos stebésenos komiteto 2025-03-21 posédzio protokoliniu sprendimu
Nr. 46P-1 (26). Uz atitikt] prioritetiniams projekty atrankos kriterijams projektams skiriami balai,
kaip nustatyta PFSA 12 punkte (privaloma surinkti minimali baly suma projektui yra 55).

PFSA 12 punkto kriterijaus Nr. 5 vertinimo metode nustatyta, jog prioritetas teikiamas tiems
projektams, kuriais prisidedama prie STEP tikslo. Balai suteikiami, kai projektas atitinka bent vieng
ypatingos svarbos technologija, nurodytag Gairiy 2 punkte, ir bent vieng i§ ypatingos svarbos
technologijoms keliamy salygy, nurodyta Gairiy 3 punkte.

Vadovaujantis Komisijos komunikatu Antrosios Europos strateginiy technologijy platformos
(STEP) gaires, paaiskinancios Reglamento (ES) 2024/795 ir Komisijos komunikato C/2024/3209
nuostatas (C/2025/6798); toliau — Antrosios Gairés) 3 punktu, siekiant jvertinti, ar projektu remiama
STEP technologija pagal Reglamenta, turi biti atliekamas tripakopis vertinimas: 1) STEP sektoriai;
2) STEP tikslai; 3) STEP salygos. Tam, kad technologijos biity laikomos ypatingos svarbos, jos turi
1) vidaus rinkai suteikti inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu ekonominiu
potencialu arba ii) padéti mazinti ES strategine priklausomybe arba uzkirsti jai kelia.

Remiantis Gairémis, tam, kad gamyba bty laikoma tinkama finansuoti pagal Reglamenta, ji
turéty biti aiSkinama kaip apimanti naujy gamybos linijy, iskaitant pirmuosius tokio pobiidZio
jrenginius, kiirimg. Pirmyjy tokio pobtdzio jrenginiy diegimas galéty buti tinkamas finansuoti, jei jie
yra biitini itin novatoriSkai technologijai kurti arba novatoriSkam, anksciau tik eksperimentiskai
iSbandytam procesui plésti, jei tokia technologija ar procesas 1) padeda siekti STEP tiksly ir ii) atitinka
bent vieng i§ STEP salygy. Pagal Gaires gali biti remiami projektai, kuriais kuriamos gamybos
linjjos, jei veikla daugiausia remiamas YST kiirimas ar gamyba STEP sektoriuose (pvz., pirmieji
tokio pobiidzio jrenginiai, bandomosios linijos arba novatorisky procesy plétra). Taciau ;1 STEP
taikymo sritj nepatenka galutiniy produkty platus diegimas ar jprastiné masiné gamyba, taip pat
periferiné veikla, kuri néra ypatingos svarbos ir néra biidinga YST kiirimui ar gamybai.

PFSA 5.1.11 papunktyje nustatyta, kad projektams jgyvendinti skiriama iki 24 239 412,00 Eur
Europos Sagjungos fondy lésy. Pagal Kvietimg UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo viety
kiirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.“ Nr. 02-116-K buvo gauti 45 PP, kuriuose praSoma
finansavimo suma (149 284 441,96 Eur) daugiau nei 6 kartus virSijo Kvietimui skirtg biudzeta. IA,
jvertinusi rizikas, kad dalis PJP tinkamumo finansuoti vertinimo metu gali neatitikti kity PFSA
nustatyty reikalavimy, atrinkty projekty, kuriems atliko tinkamumo finansuoti vertinimg imtj pagal
IA vidaus taisykles padidino j tinkamumo finansuoti vertinimg patekusius P]P dar 30 proc. ir pradéjo
projekty tinkamumo finansuoti vertinimg nuo projekty, surinkusiy daugiausia baly pirminio naudos
ir kokybés vertinimo metu, kuriems gali biiti paskirstyta 24 239 412,00 Eur léSy suma.

PIP vertinimo metu, vadovaudamasi Taisykliy 58 punktu ir vidinémis procediromis, [A
kreipési ] ekspertg dél kriterijaus Nr. 5 ekspertinio vertinimo ir 2026-01-24 gavo eksperto pasiraSyta
1$vada, kurioje nurodyta, kad Projekto metu numatoma gaminti technologija dalinai gali biti priskirta
ST sric¢iai ,,Robotika ir autonominés sistemos®, kadangi planuojamame pastatyti pastate bus
montuojamos metalo apdirbimo staklés bei matavimo jranga tikétina bus robotizuoty gaminiy
gamybos proceso dalis (pavyzdziui, mechaniniy komponenty paruoSimui, atskiry daliy preciziniam
pamatavimui ir pan.), bet neuztikrins viso gamybos ciklo. PIP jsigyjamos priemonés prisidés prie
robotizuoty priemoniy kiirimo, nes dalis komponenty galés biiti pagaminama bei apdirbama lokaliai
(didés gamybinis pajégumas), taciau nepakeis pacio, jau dabar egzistuojancio proceso kardinaliai, nes
Jsigyjama jranga skirta metalo apdirbimui (pjaustymui, lankstumui ir t.t.) bei preciziniam dedamyjy
matavimui. [sigyjama jranga pati savaime nekeicia jmonés gaminamy ar ketinamy gaminti gaminiy
inovatyvumo lygmens, néra priskiriama besiformuojaniy elementy kategorijai (tokia gaminiy
formavimo jranga néra atsiradusi nesenai), nei yra pakankamai moderni, taciau nepriskirtina
pazangos kategorijai (gerokai naujesni biity LPBF, UDED, WAAM, EMF ir pan. principo apdirbimo
jrenginiai). [sigyjama jranga savaime fundamentaliai nekeifia gamybos proceso bei iSmatuojamai
nejtakoja ypatingos svarbos technologijoms keliamy kriterijy.



Eksperto iSvada uz PIP vertinimg atsakingiems asmenims papildomy klausimy ar abejoniy
nekélé, todel papildomi klausimai susije su Kriterijaus Nr. 5 vertinimu pareiskéjai nebuvo pateikti ir
atliekant vertinimg Projektui uz §j kriterijy balai nebuvo skirti.

Pareiskéja teigia, kad jos nurodyta STEP technologija yra robotika, autonominés sistemos ir
DI grindziamos pramoninés kokybés kontrolés bei procesy valdymo sistemos. Sprendime nurodyta,
kad Bendrovés veikla gali buti priskirta STEP sektoriui — ST krypciai ,,5.1.1.6. Robotika ir
autonominés sistemos*. Taciau veiklos prisikyrimas STEP sektoriui néra vienintel¢ salyga, vertinant
ar projektu siekiama remti STEP technologijag. Tam, kad technologijos bty laikomos ypatingos
svarbos, jos turi taip pat atitikti ypatingos svarbos technologijoms keliamas salygas, nurodytas STEP
Gairiy 3 punkte: 1) vidaus rinkai suteikti inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu
ekonominiu potencialu arba ii) padéti mazinti ES strateging priklausomybe arba uzkirsti jai kelig.
Vertinant, ar numatomos gaminti technologijos suteikia ES vidaus rinkai inovatyvumo,
besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu ekonominiu potencialu, vertinama, ar technologija
atitinka bent du elementus i$ trijy (inovatyvumas, besiformavimas, pazanga). Atlikus kartu su PJP
pateiktos informacijos ekspertinj vertinimg nustatyta, kad Projekto metu kuriama technologija
neatitinka nei vienos i§ YST keliamy salygy, nurodyty Gairiy 3 punkte. Projekto metu i§ esmes
sickiama padidinti turimus gamybinius pajégumus, taciau tai nepakeis dabar egzistuojancio
pareiskéjos proceso kardinaliai, nes gamybos automatizacija, DI technologijy panaudojimas tam
paciam gamybos procesui savaime néra laikoma naujove ar besiformuojancia pazangiaja technologija
Gairiy prasme. Deklaratyvus teiginys apie lokalios gamybos stiprinima savaime nejrodo strateginio
poveikio Reglamento prasme, o PIP buvo nurodyta, kad ,,Sis projektas skirtas UAB ,,Elinta Robotics®
gamybos pajégumy plétrai, siekiant didesnio uzsakymy kiekio®, ta¢iau nebuvo pateikta informacijos,
jog investuojama biitent | naujos kartos robotikos technologinj branduolj ar unikalig DI architekttira.

PareiSkéja nurodo, kad IA nepagristai ignoravo DI technologijy sritj. Taciau vertinimas
atlickamas ne pagal bendrg technologiniy terminy paminéjimg PIP ar kartu su PIP pateiktuose
dokumentuose, o pagal tai, kokia konkreti technologiné veikla sudaro projekto esme¢ ir kokios
investicijos bus finansuojamos projekto apimtyje. Gairiy prasme vertinant Projekto atitiktj svarbu ne
technologiniy terminy buvimas apraSyme, o tai, ar Projektas realiai orientuotas | naujy DI
technologijy pritaikyma, jy proverZj ar esminj technologinj pazanguma. Atlikus P]P informacijos
ekspertin] vertinimg nustatyta, kad Projekto veiklos orientuotos | pramonés automatizacijg ir
gamybiniy pajégumy plétrg. PareiSkéja numaté statyti naujg A++ klasés gamybos pastata, kuriame
bus irengtos gamybos, surinkimo ir testavimo zonos, isigyti jranga, skirta metalo apdirbimui,
pjaustymui, lankstumui (lazerinio pjovimo sistemg, servo lenkimo presg, CNC tekinimo staklés,
lazerinio suvirinimo jrenginius, pavirSiy Slifavimo ma$ing ir matavimo sistemg), o DI ir
automatizacijos priemonés Projekte yra mazoji, tiesiogiai susijusi su planuota jsigyti jranga,
investicijy dalis, todél vertinama, kad DI komponentai Projekte yra taikomieji arba integraciniai, bet
néra pagrindinis investicijy objektas. PareiSkéja nurodé naudojanti kompiutering rega, jutiklius ir
duomeny analizg, ta¢iau tokie sprendimai $iuo metu jau yra naudojami pramoninés automatizacijos
rinkoje ir savaime nejrodo ,,besiformuojancios* ar ,,pazangiausios* technologijos statuso. Gairése
akcentuojama, kad inovatyvumo kriterijus reiskia reikSmingg proverzj ar esminj technologinj pokytj
konkrecioje srityje. Bitent to pareiSkéja teiktuose dokumentuose nepagrindé, o vien bendras DI
metody taikymas pramonéje dar nejrodo atitinkamo naujumo lygio. Juolab, §is Kvietimas yra
konkursiné priemoneg, kurioje visi pareisSkéjai konkuravo lygiaverciai tarpusavyje. Atsizvelgiant | tai,
pareiSkéja, sieckdamas gauti finansavima, turéjo déti maksimalias pastangas siekiant pateikti A visa
detalig ir iSsamig informacijg Projekto vertinimui.

Pareiskéjos argumentas, kad Reglamentas nereikalauja ,kardinalaus proceso pokyc¢io®, pats
savaime nepaneigia iSvados dél Projekto atitikties Reglamento nuostatoms, o vien tai, kad Bendroveé
dirba robotikos ar DI srityje, automatiSkai nereiskia, jog kiekvienas jos plétros projektas ,,laikytinas
STEP reglamentu technologija®“. PareiSkéja nurodo, kad ji kuria ir gamina robotikos bei DI
sprendimus kitiems pramonés klientams, ko IA tinkamai nejvertino. Taciau Projekto ekspertinio
vertinimo metu buvo vertinamas konkretus Projekto turinys ir jo technologinis poveikis, o bendra
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pareisSkéjos veikla buvo vertinama tiek, kiek tai susij¢ su Projekte planuojamomis investicijomis. Nors
planuota jsigyti infrastruktiira biity naudojama robotikos sprendimy gamybai, buvo vertinama ar
Projektas kuria nauja technologinj pajéguma arba proverzj Sioje srityje, o ne tik didina operacinj
efektyvumag ir gamybos mastg. Be to, ir pareiSkéjos PIP iSvardyti aspektai (didesni pajégumai,
daugiau vienu metu vykdomy projekty, ,butelio kakliuko® efekto sumazinimas, greitesnis
prototipavimo ciklas ar darbuotojy kompetencijy stiprinimas ir pan.), yra verslo plétros ir veiklos
efektyvumo gerinimo tikslai. P]P ir su P]P pateiktoje informacijoje nebuvo pateikta kitos konkrecios
informacijos apie planuojamg veiklos jvairinimg (naujy produkty gamybg / naujg veiklos kryptj), o
verslo plano I dalyje, kurioje buvo prasoma apraSyti Projekto igyvendinimo metu planuojamas
vykdyti investicijas buvo aiskiai nurodyta, kad ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojamos
investicijos bus nukreiptos j esamos jmonés gamybos pajégumy didinimg. Pagrindiné investicijy dalis
skiriama naujo gamybos pastato statybai <...>. Kartu numatoma jsigyti naujos gamybinés jrangos
<..>“. Remiantis pateikta informacija vertinta, kad Projektas orientuotas j infrastruktiiros plétra ir
veiklos efektyvumo didinima, o ne j nauja technologinj pajéguma ar veiklos jvairinimg.

Skunde nurodoma, kad Projektas atitinka STEP 3.1 salyga dél inovatyvumo, besiformavimo
ir pazangos aspekty su dideliu ekonominiu potencialu. IA nesutinka su §iuo teiginiu ir pazymi, kad
tam, kad technologijos bty laikomos ypatingos svarbos, turi biiti jrodomas aiskus technologinis
proverzis, kuris ES mastu suteikty inovatyvumo, besiformavimo arba pazangos aspekta su dideliu
ekonominiu potencialu. Inovatyvumas reiskia ,,pastebimg pageréjima ar pokyti“ konkrecioje
technologinéje srityje, o pazangos elementai siejami su paZangiausiomis ir novatoriSkiausiomis
technologijomis, prieinamomis ar kuriamomis ES, tac¢iau P]P dokumentuose toks proverzis nebuvo
irodytas. Nors pareiSkéja nurodo naudojanti kompiutering rega, jutiklius, DI ir automatizuotg kokybés
kontrole, Sios technologijos Siandien jau yra taikomos Siuolaikinéje pramoninéje automatizacijoje ir
savaime nebelaikomos besiformuojanciomis ar pazangiausiomis technologijomis. Pramon¢je jau
seniai naudojamos robotizuotos kokybés kontrolés sistemos, PLC valdymas, HMI sasajos, masininio
matymo sprendimai bei automatizuota defekty analizé, tod¢l vien §iy komponenty integracija |
gamybos procesg automatiSkai nejrodo technologinio naujumo ar i$skirtinumo Europos mastu. Be to,
PIP nebuvo pateikta konkreciy duomeny ir jrodymy apie unikalius algoritmus, bendra DI dalies
naujumg ar technologinius parametrus, kurie leisty konstatuoti, jog kuriama sistema reikSmingai
pranoksta rinkoje egzistuojancius analogus. Atliekant Projekto ekspertinj vertinima, buvo vertinamas
ne tik teorinis technologijy potencialas, bet ir Projekto investicinis turinys. Nustatyta, kad pagrindinés
investicijos skirtos gamybiniy pajégumy didinimui, taciau ne esminiam gamybos proceso pakeitimui.

Tai, kad tam tikri DI metodai ar 3D analizés sprendimai aktyviai vystosi rinkoje, dar nereiSkia,
kad konkretus Projektas automatiskai tampa Reglamento nuostatas atitinkanciu projektu. Gairés
orientuotos ] technologijas, kurios yra strategiS8kai reikSmingos, novatoriSkos ES mastu bei
pasizymincios aiSkiu proverzio efektu, ta¢iau PIP nebuvo pagrista, kuo siiilomi sprendimai i§ esmés
skiriasi nuo rinkoje jau egzistuojanciy pramoninés automatizacijos ir kokybés kontrolés sistemy.
Veiklos ekonominis potencialas taip pat savaime nelemia STEP atitikties. Apyvarta, eksporto veikla
ar rinkos augimo tendencijos rodo verslo perspektyvuma, ta¢iau STEP vertinime pagrindinis démesys
skiriamas technologijos strateginiam ir inovaciniam pobudZiui.

IA taip pat nesutinka su teiginiu, kad Projektas atitinka STEP 3.2 salyga dél ES strateginés
priklausomybés maZzinimo. STEP reikalauja ne bendro ekonominio ar gamybinio naudingumo, o
pakankamai aiSkaus ir tiesioginio rysio su ES strateginés priklausomybés mazinimu konkreciy YST
srityje. Gairése kalbama apie strateging priklausomybe ES mastu, susijusig su kritiniy technologijy,
komponenty ar vertés grandiniy pazeidziamumu. Projekte toks rySys buvo deklaruojamas abstrakciai,
nepagrindZiant konkreciais duomenimis. Taip pat P]P nebuvo pakankamai konkreciai identifikuotos
strateginés priklausomybés, kurias Projektas sprendzia, nebuvo pateikta ir aiski analizé, nuo kokiy
konkreciy treciyjy Saliy technologijy ar tiekimo grandiniy ES $iuo metu yra strategiskai priklausoma
robotikos ar DI kokybés kontrolés srityje ir kaip biitent Projektas ta priklausomybe¢ iSmatuojamai
mazins. Projektas daugiausia susijes su sistemy integravimu ir gamybos infrastruktiiros plétra, o ne
su kritiniy baziniy technologijy kiirimu. Net jei galutinés sistemos kuriamos Lietuvoje, Projekte
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nebuvo jrodyta, kad pagrindiniai technologiniai komponentai, robotai, valdikliai, jutikliai,
elektronika ar programings platformos néra priklausomi nuo globaliy tiekimo grandiniy uz ES riby,
todél vertinama, kad deklaruojamas ,.technologinis savarankiSskumas® yra ribotas. Tai, kad jmoné
daugiau komponenty gamins savo viduje ir mazins priklausomybe nuo subrangovy, pirmiausia reiskia
verslo proceso optimizavimg, vidinj tiekimo saugumo gerinimg, o STEP kriterijus orientuotas |
platesnio masto ES atsparumg strateginése technologijy grandinése, bet ne j individualios jmonés
veiklos efektyvuma. PareiSkéja objektyviai nejrodé, kad Projekto poveikis yra lokalaus strateginio
ES masto, o ne pareiskéjo jmonés lygmens.

Skunde nurodoma, kad Projektas stiprina ES technologinj savarankiskuma ST srityje, ta¢iau
argumentas dél kompiuterinés regos ir DI néra pagrjstas, nes tokios technologijos rinkoje jau
prieinamos, daznai kuriamos tarptautiniy platformy pagrindu ir néra pakankamai jrodyta, kad butent
tai, kas pasirinkta Projekte yra iSimtinai tik europinis technologinis pagrindas, galintis sumazinti
strateging priklausomybe nuo trecCiyjy Saliy aukstyjy technologijy tiekéjy. Vien technologijy
naudojimas ar integravimas ES teritorijoje savaime nejrodo strateginés autonomijos kiirimo. Svarbu
ir tiesioginis indélis | ES technologinj pirmavimg arba strateginiy priklausomybiy mazinima.
Deklaratyvis teiginiai apie vidaus rinkos stiprinimg, produktyvumo didinimg ar automatizacijos
naudg yra bendro pobudzio ir nejrodo strateginio poveikio slenkscio. Pareiskéja nepagrindé aiskaus
ir tiesioginio projekto rySio su ES strateginiy priklausomybiy mazinimu, o pateikti argumentai i§
esmés atspindi jmonés vidinj efektyvumo didinimg. Projektas nejrodo reik§Smingo indélio j ES
technologinj savarankiSkuma ar strateginj atsparuma kritinése technologijy srityse.

Pareiskéja teigia, kad IA nepagristai taiké ,,fundamentalaus proceso pakeitimo® kriterijy.
Projektas priskirtinas STEP technologijos sri€iai ,,Robotika ir autonominés sistemos®, taciau jo metu
kuriama technologija neatitinka nei vienos i§ YST keliamy salygy. Projekto ekspertinio vertinimo
metu buvo siekiama nustatyti, ar investicijomis siekiama diegti sprendinius, kurie lemty proverzine
technologing inovacijg ir ar reikSmingai mazinty strategines priklausomybes Reglamento prasme,
taCiau nustatyta, kad Projekto metu planuojamos investicijos daugiausia skirtos esamo gamybos
proceso automatizavimui ir gamybiniy pajégumy didinimui, tac¢iau nepateikta pakankamai duomeny,
pagrindzianciy, kad diegiami sprendiniai sukurty esminj technologinj ar funkcinj gamybos proceso
pokyt]. Vertinimo metu nustatyta, kad DI ir robotikos sprendimai bus integruojami ] egzistuojancia
gamybos architektiira, o ne kuriama naujos kartos technologiné platforma ar unikali autonominé
sistema. Taigi, nors Projektas prisideda prie gamybos efektyvumo, produktyvumo ir automatizacijos
didinimo, Sie aspektai vertinti kaip veiklos modernizavimas, o ne fundamentali technologiné
transformacija. Todél Projektas neatitinka inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos salygy.

Sprendime LPBF, UDED, WAAM ar EMF pavyzdziais buvo siekiama parodyti, kokio lygio
technologijos paprastai laikomos pazangiomis ar besiformuojan¢iomis gamybos technologijomis
STEP kontekste. Kitaip tariant, ekspertinio vertinimo metu buvo lyginamos Projekte numatytos
investicijos su pazangiausiu technologiniu lygiu rinkoje. Atlikus ekspertinj vertinimg nustatyta, kad
planuojama jranga neatitinka technologinio naujumo slenkscio, nes, kaip jau minéta, pats
automatizavimo aspektas savaime néra laikoma esminé¢ inovacija. Nuorodos ; LPBF, UDED, WAAM
ir EMF buvo pateiktos kaip pavyzdZiai technologijy, kurios dél savo naujumo, sudétingumo ir
proverzio pobiidZio gali biiti latkomos paZzangiomis gamybos technologijomis STEP kontekste, net ir
be DI dalies. Nors LPBF ar WAAM technologijos nepriklauso robotikos sri¢iai, taciau S$ios
technologijos Sprendime buvo pateiktos kaip pavydziai, parodantys kokio lygio technologinis
infrastruktiiros (paciy automatizuotiny ,stakliy*) proverzis biity pakankamu pazangos kriterijui
pagristi. Kitaip tariant, buvo lyginamas ne sektorius, o technologinio naujumo intensyvumas. Projekte
numatyta jranga neatitinka tokio technologinio proverzio slenkscio, nes orientuota j automatizacijg ir
infrastrukttiros plétra, o ne | pazangiausias ar besiformuojancias gamybos technologijas.

Skelbiant atitinkamg kvietima teikti projekty jgyvendinimo planus, visi projekty atrankos
kriterijai ir reikalavimai visiems pareiSkéjams yra vieSai prieinami ir Zinomi, atitinkamo kvietimo
informacija ir dokumentai yra skelbiami viesai interneto svetainéje www.esinvesticijos.lt. Pareiskéjos
vertinimu, esant neaiSkumams IA turéjo praSyti patikslinti informacijg. Taciau siekiant gauti
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finansavima su P]P teikiamu verslo planu tur¢jo biiti pateikta visa Kvietimo skelbime nurodyta
informacija turinio prasme. PareiSkéjas yra verslo subjektas ir jam yra keliami auksStesni atidumo
reikalavimai. Tai patvirtina ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktika,
kurioje iSaiSkinta, kad juridiniams asmenimis keliami aukStesni profesionalumo, riipestingumo,
atidumo standartai. Kvietimas yra konkursiné priemone, kurioje visi pareisk¢jai, siekiantys gauti
finansavimg, konkuruoja tarpusavyje vienodai, tod¢l, siekdami gauti finansavimg, turi déti
maksimalias pastangas projekty jgyvendinimo planus pateikti pagal visus nustatytus PFSA
reikalavimus, nurodant kuo iSsamesng ir detalesne informacija, o ne tikétis, kad IA uzduos klausimus,
prasys tikslinimy. Be to, Taisykliy 55 punkte IA yra numatyta teis¢ kreiptis j pareiskéjus patikslinti
informacijg, taCiau ne pareiga, kadangi biitent paciy pareiskéjy pareiga yra pateikti pilng, iSsamig
informacija, o IA pareiga ta informacija jvertinti. IA visy pareiskéjy pateiktus atitinkamo kvietimo
projekty jgyvendinimo planus vertina taikydama vienodus vertinimo standartus.

Pareiskéjos PIP vertino reikiama iSsilavinima ir darbo patirtj turintis ekspertas, kaip tai
nurodyta Taisykliy 58 punkte ir Ekspertinio vertinimo organizavimo tvarkos aprase, patvirtintame
Agentiiros direktoriaus 2025-02-19 jsakymu Nr. R1-32-(1.3 E)2025 (toliau — Ekspertinio vertinimo
aprasas). IA grieztai ir atsakingai atrenka ekspertus pagal jy kvalifikacijg ir darbo patirtj, kad Sios
atitikty suplanuoty jgyvendinti projekty specifikg bei tematikg ir kad projekty atitiktis PFSA
nustatytiems reikalavimams biity jvertinama uztikrinant auksciausius profesionalumo ir objektyvumo
standartus. Vertinamos informacijos konfidencialumas taip pat uztikrinamas, nes visi IA pasitelkiami
ekspertai yra pasirase neSaliSkumo deklaracijas ir konfidencialumo pasizadéjimus.

Ekspertas turi auksc¢iausio lygio kvalifikacija informatikos inzinerijos srityje (moksly
daktaras) ir ilgamete (daugiau kaip 15 mety) MTEP (moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros)
veiklos patirtj, apimanc¢ig DI, maSininio mokymosi, robotikos ir automatizuoty sistemy kiirima bei
vertinimg. Eksperto profesiné veikla apima projekty, susijusiy su iSmaniy valdymo algoritmy,
robotikos sprendimy ir duomeny analizés technologijy kirimu, jgyvendinimg ir vertinimg. [A
pasitelktas ekspertas vertino PJP, verslo plang ir papildomai pateiktus dokumentus po IA paklausimo,
t. y. vertino tai, kas buvo pateikta pacios pareiskéjos PIP vertinimo metu.

IA vertinimu, Sprendimas yra argumentuotas ir aiSkus, atitinka tiek VA] 10 straipsnio 5 dalyje
numatytus reikalavimus, tiek §io jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte jtvirtintg iSsamumo principa.

Komisijos posédyje atsakovés atstovai palaikée atsiliepimo argumentus, prasé skunda atmesti.

Skundas atmestinas

Gincas kyla dél Sprendimo (PraneSimas apie projekto jgyvendinimo plano Nr. 02-0116-K-
006 vertinimo rezultatg ir jo priedas Prioritetiniy projekty atrankos kriterijy vertinimo aspektai ir
paaiskinimai), taip pat dél 2026-04-09 IA praneSimo apie Projekto jgyvendinimo plano Nr. 02-116-
K-0006 atmetimg, kuriuo informuojama apie ParaiSkos atmetima.

Kaip nurodyta Sprendime, pagal Kvietima buvo gauti 45 P]P, kuriuose praSoma finansavimo
suma (149 284 441,96 Eur) daugiau nei 6 kartus virsijo kvietimui skirtg biudZeta. IA, uzbaigusi visy
numatyty PJP tinkamumo finansuoti vertinimg ir atlikusi galutinj NK vertinimg, informuoja, kad,
vadovaujantis PFSA 12 punkte nustatytais projekty atrankos kriterijy vertinimo metodais, Projektas
»UAB ,Elinta Robotics* tvariy investicijy diegimas ple€iant gamybos pajégumus Kauno apskr.*
pagal nustatytus kriterijus galutinio NK vertinimo metu surinko 55 balus i§ 100 galimy ir pagal
suteiktus NK balus jam nepakanka numatyty finansavimo 1ésy, todél Projektas nebus finansuojamas.

Pagal Taisykles, PIP vertinimg sudaro Sie etapai: projekto tinkamumo finansuoti vertinimas,
taikomas visiems projektams, kai projektai atrenkami planavimo btidu, konkurso biidu arba vykdoma
testiné projekty atranka; projekto naudos ir kokybés vertinimas, atlieckamas tik tuo atveju, kai
projektai atrenkami konkurso biidu (50 punktas). Kai projektai atrenkami konkurso biidu, atrenkami
tinkami finansuoti, geriausiai atrankos kriterijus atitinkantys projektai, kurie naudos ir kokybés
vertinimo etape surinko projekty finansavimo salygy aprase nustatyta didziausig galimg skirti
finansavimo 1€Sy suma ir projektui jgyvendinti uztenka kvietime nurodytos pagal konkrety kvietimag
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skirtos finansavimo léSy sumos (51 punktas). Administruojancioji institucija gali pasirinkti, kurj P]P
vertinimo etapg vykdyti anksCiau, arba Siuos vertinimus atlikti vienu metu. Jei pirmas atlickamas
projekty NK vertinimas, projekty tinkamumo finansuoti vertinimas pradedamas nuo projekty,
surinkusiy daugiausia baly naudos ir kokybés vertinimo metu, ir atlickamas tol, kol pagal jvertintus
projektus paskirstoma visa kvietimui arba regionui skirta finansavimo 1€Sy suma, atsizvelgiant j
nustatytg didziausig galimg skirti finansavimo 1€Sy suma projektui jgyvendinti (likusiy PJP projekty
tinkamumo finansuoti vertinimas neatlieckamas, nebent ministerija i§ anksto informuoja
administruojancigjg institucijg apie galimybe¢ sudaryti rezervinj projekty sarasg). Atlikusi projekty
tinkamumo finansuoti vertinima, administruojancioji institucija turi patikrinti, ar projekty tinkamumo
finansuoti vertinimo metu nustatytos aplinkybés neturi jtakos NK vertinimo rezultatams, ir prireikus
patikslinti NK vertinimo rezultatus (51, 52 punktai).

Pareiskéja gincija ir praso panaikinti Sprendimo dalj, kuria atlikus NK vertinimg Projektui
pagal prioritetinj projekty atrankos kriterijy Nr. 5 neskirti balai. PIP surinkus 55 balus, Projekto
finansavimui neuzteko Ministerijos skirty 1€8y. Pareiskéjos teigimu, jei bty skirti balai uz §j kriterijy,
ji galimai buity gavusi finansavimg. Atitinkamai pareiskéja praso jpareigoti Agentiirg, atlikus
pakartotinj kriterijaus Nr. 5 vertinimg, priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima
dél Projekto galutinio NK balo ir projekto vietos konkurso eiléje.

Pazymeétina, jog PFSA 12 punkte prie kriterijaus Nr. 5 nurodyti galimi balai — 5 (didZiausias
galimas kriterijaus balas), 5 (kriterijaus svorio koeficientas) ir 25 (didziausias galimas kriterijaus
balas, kai nustatomas svorio koeficientas).

Bendrovés teigimu, IA netinkamai nustaté vertinimo objekta, netinkamai taiké Reglamento ir
Gairiy nuostatas, nejvertino visos pareiskéjos su PIP pateiktos informacijos, nepagristai susiaurino
dokumentuose buvo aiskiai aprasytas DI, kompiuterinés regos, 3D duomeny analizés ir robotikos
integracijos technologinis turinys.

Byloje nustatyta, kad pareiskéja 2025-11-27 pateike PIP, kuriame nurod¢, jog Projektas
skirtas Bendrovés gamybos pajégumy plétrai, siekiant didesnio uzsakymy kiekio, trumpesniy
gamybos terminy ir didesnio konkurencingumo robotikos bei pramonés automatizavimo rinkoje.
Projektu planuojama statyti nauja A++ klasés gamybos pastata, kuriame bus jrengtos gamybos,
surinkimo ir testavimo zonos, pritaikytos robotizuoty sistemy kiirimui ir diegimui. Naujos patalpos
sudarys salygas vienu metu vykdyti kelis didelés apimties projektus, sumazins gamybos ,,bottleneck*
efektus ir uztikrins efektyvesnj darbo procesy organizavima. Kartu bus jsigyta moderni gamybiné
Jranga — lazerinio pjovimo sistema, servo lenkimo presas, CNC tekinimo staklés, lazerinio suvirinimo
ir pavirsiy apdirbimo jrenginiai bei tikslios matavimo sistemos. Si technologiné baz¢ leis daugiau
komponenty gaminti jmonés viduje, padidins tikslumg, pagreitins gamybos etapus ir sumazins
priklausomybe nuo iSoriniy tiekéjy. Jgyvendinus projekta, Bendrove galés gaminti platesnj
robotizuoty ir autonominiy sistemy asortimenta, kuris priskiriamas STEP technologijy sektoriams —
robotikai, DI taikymui ir paZangioms gamybos technologijoms. Projektas taip pat apima darbuotojy
mokymus, kuriy metu bus tobulinamos inZinerinés, programavimo, CNC, kokybés kontrolés ir
tiekimo grandinés valdymo kompetencijos. Tai leis efektyviai dirbti su nauja jranga ir uZtikrinti
auksta gaminiy kokybe. Vykdant Projekta bus sukurtos naujos darbo vietos robotikos, inzinerijos,
gamybos ir projekty valdymo srityse (3.1 dalis ,,Glaustas projekto apra§ymas®).

PIP 5 dalyje (kurioje nurodoma kaip suplanuotos Projekto veiklos prisideda prie STEP tikslo
(atitinka STEP ypatingos svarbos technologija, kaip nustatyta Gairése (taikoma vertinant projekto
atitikty PFSA 12 punkte nurodytam 5 projekty atrankos kriterijui)) pareiskéja pazymejo ST srit]
»Robotika ir autonomineés sistemos*, STEP technologijy sektorius — autonominiai pilotuojami ir
nepilotuojami judéjimo aparatai (kosmoso, oro, antzeminiai, antvandeniniai ir povandeniniai), be kita
ko, judantys spieciais; robotai ir roboty valdomos precizinés sistemos; egzoskeletai; dirbtiniu
intelektu grindziamos sistemos. Nurod¢, kad Bendrovés veikla apima pramoninés robotikos,
automatizavimo ir kompiuterinés regos sprendimy kirimg, integravimg bei diegimg pramonés
jmonese, atitinkant] STEP reglamento tiksla — remti YST kiirimg ir gamybg visoje Sajungoje,
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stiprinant technologing vertés granding ir mazinant ES priklausomybe nuo iSoriniy tiekimo grandiniy.
Bendrové savo veikloje sujungia mechanikos, elektronikos, valdymo sistemy ir DI technologijas, taip
kurdama roboty valdomas auksto nasumo ir tikslumo sistemas ir autonomines darbo stotis, kurios
priskiriamos prie Reglamento 5.1.1.6 punkte apibrézty robotikos ir autonominiy sistemy
technologijy. Bendrové kuria ir gamina pazangias kompiuterinés regos sistemas, 3D jutiklius ir DI
gristus duomeny analizés algoritmus, skirtus pramoninés gamybos kokybés kontrolei ir
automatizuotam procesy valdymui. Sios technologijos leidZia masinoms autonomiskai priimti
sprendimus (pvz., defekty klasifikavimas, geometrijos jvertinimas, produkty risiavimas), todél
sprendimai priskirtini DI grindziamy robotiniy sistemy kategorijai, numatytai Gairése. Kuriamos
technologijos turi tiesioginj poveikj Europos technologinés nepriklausomybés ir konkurencingumo
stiprinimui — jos leidzia kurti ir diegti vietinius robotizacijos sprendimus, mazinant priklausomybe
nuo treciyjy Saliy roboty gamintojy. Bendrové veikia visoje robotikos vertés grandin€¢je — nuo
koncepcijos ir projektavimo iki prototipy kiirimo, programavimo, sistemy integracijos, CE
sertifikavimo ir eksploatacijos palaikymo (Gairiy 1.1.1 skyrius). Veikla atitinka ir Gairiy 1.1.2 dalyje
apibréztg vertés grandinés stiprinimo principa, kadangi ji kuria specializuotas masinas ir integruotus
robotinius mazgus, kurie yra biitini gamybos ir automatizavimo sektoriaus transformacijai. Be to,
Bendrové vysto DI ir masininio mokymosi algoritmy taikymo pramoninéje aplinkoje metodus, kas
atitinka giliyjy technologijy inovacijy (deep tech) komponenta, nurodyta Gairiy 5.1.2 punkte.
Bendrové PIP dél inovatyvumo aspekto nurodé, jog kuria naujos kartos pramoninés robotikos
ir autonomines sistemas, kurios remiasi kompiuterinés regos, pavirsiy 3D tasky debesy analizes ir DI
integracija. Sie sprendimai leidZia automatizuoti procesus, kuriy iki $iol nebuvo jmanoma visiskai
robotizuoti dél zmogaus vizualinés kontrolés poreikio (pvz., pavirSiy defekty, geometriniy
netolygumy ar medienos struktiiros jvertinimo). Jos sprendimai pasizymi aukStu mechatronikos,
programavimo ir duomeny analizés sinergijos lygiu, todél priskiriami prie pazangiy ,,smart
manufacturing® sistemy. Be to, ji kuria ir diegia jvairiy tipy automatizuotas gamybos linijas, kuriose
integruojamos skirtingy jutikliy, kompiuterinés regos sistemy bei roboty ir PLC valdymo
technologijos. Pavyzdziai: konvejeriy sistemy projektavimas su kaupimo funkcija, automatizuotas
gaminiy surinkimas, pakavimas ir paletavimas, kokybés kontrolé¢ panaudojant DI metodus,
pramoniniy jrenginiy uzkrovimo/nukrovimo procesai. Tai rodo ne tik technologinj proverzj, bet ir
gebéjimg kurti universaly produkta, pritaikoma jvairiose pramonés srityse. Dél besiformavimo ir
pazangos aspekto nurod¢, kad Bendroves technologijos priklauso prie formuojanciy rinkos
tendencijas (angl. emerging technologies) — jos jungia fizing robotika su skaitmenine analitika ir
duomeny perdavimo rysiais (IoT, ERP integracija). Tokios sistemos leidZia pramonés jmonéms
pereiti prie visiSkai skaitmenizuoto ir savarankiSkai veikian¢io gamybos modelio, kai duomenys apie
gaminiy kokybe, padét] ar jud¢jimg perduodami j yjmonés valdymo sistemas realiu laiku. Tai atitinka
Gairiy 3.1 papunktyje nurodyta paZzangos kriterijy — technologinés brandos didinimg, mastelio
1Splétimg ir suderinamumg su kitomis pazangiomis technologijomis. Sprendimai apima: konvejeriy
projektavimg ir gamybg — modulinés juostos su kaupimo funkcijomis, nertidijancio plieno korpusai,
HMI ir PLC integracija; automatizuotg surinkima (assembly) — robotai su tikslia judesiy kontrole,
mechatroninés sistemos, regos sistemos kokybeés uZztikrinimui; pakavimo ir paletavimo sistemas —
automatizuotas padavimas, matmeny tikrinimas, svérimas, paleciy formavimas; Automating kokybés
kontrole ir testavima — maSininis mokymas, defekty aptikimas, duomeny registravimas;
Uzkrovimo/nukrovimo sprendimus — mobili robotika, automatiniai griebtuvai ir logistiniai moduliai.
Siy procesy visuma sudaro visapusiska automatizavimo ekosistema, leidziancia klientams pereiti prie
efektyvesnés, energijg taupancios ir lanksCios gamybos. Taip jgyvendinamas pazangos principas,
numatytas Gairiy 3.1 papunktyje — technologijos pritaikymas ir transformuojantis poveikis rinkai.
Pagal 2024 m. finansinius duomenis Bendrové generuoja daugiau nei 6 min. eury apyvarta, o
kuriamos technologijos pasizymi didele komercine verte ir eksporto potencialu. Bendrové jau dabar
eksportuoja dalj savo sprendimy j Vokietijg ir Lenkija, o planuojami produktai (pvz., lanksti kokybés
kontrolés sistema su 3D rega) turi aiSkiai apibrézta rinkos nisg. Tai atitinka Gairiy 3.1 papunktyje
nurodyta ekonominio potencialo kriterijy — technologijos poveikj uZimtumui, produktyvumui ir
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konkurencingumui. Bendrovés technologijos padeda Europos jmonéms mazinti priklausomybg¢ nuo
treCiyjy Saliy technologiniy komponenty, kurdamos vietinius, ES standartus atitinkancius robotikos
sprendimus. Jos jgyvendina Europos Skaitmeninio deSimtmecio (Digital Decade) tikslus,
skatindamos aukstos pridétinés vertés pramonés transformacijg, tvarumg ir produktyvumag. Imonés
technologijy pritaikymas keliuose sektoriuose (maisto, baldy, elektronikos, medicinos, logistikos)
sukuria sinergija tarp skirtingy pramonés grandziy ir stiprina ES technologinj suverenuma.

PFSA 12 punkto kriterijaus Nr. 5 ,, Projekto jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos
svarbos technologijas“ vertinimo metode nustatyta, jog prioritetas teikiamas tiems projektams,
kuriais prisidedama prie STEP tikslo — remti ypatingos svarbos technologijy gamybg trijuose su
zaligja ir skaitmenine pertvarka susijusiuose sektoriuose: skaitmeniniy technologijy ir giliyjy
technologijy inovacijy, Svariy ir efektyviai iSteklius naudojanciy technologijy ir biotechnologijy,
kurie atitinka bent vieng ypatingos svarbos technologija, kaip nustatyta Gairiy 2 punkte ir kuriy metu
numatomos gaminti technologijos atitinka bent vieng i§ ypatingos svarbos technologijoms keliamy
salygy, nurodyty Gairiy 3 punkte. Balai suteikiami, kai projektas atitinka bent vieng ypatingos
svarbos technologija, nurodyta Gairiy 2 punkte, ir bent vieng i§ ypatingos svarbos technologijoms
keliamy salygy, nurodyta Gairiy 3 punkte: - numatomos gaminti technologijos suteikia ES vidaus
rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspektq su dideliu ekonominiu potencialu (vertinant
atitiktj Siai salygai vadovaujamasi Gairiy 3.1 papunkciu); - numatomos gaminti technologijos padeda
mazinti strategine Sqjungos priklausomybe arba uzkirsti jai kelig (vertinant atitikt] Siai salygai
vadovaujamasi Gairiy 3.2 papunkciu).

Gairiy 1 punkte nurodoma, kad pagrindiniai STEP tikslai pateikti Reglamento 2 straipsnio 1
dalyje: a) remti YST kiirimg ar gamyba visoje ES arba apsaugoti ir stiprinti jy atitinkamas vertés
grandines; b) spresti darbo jégos ir jgudziy, kurie yra itin svarbis visy riiSiy kokybiskoms darbo
vietoms, trukumo problema, kad biity lengviau pasiekti pirma tiksla. Vertinant, ar numatomos gaminti
technologijos suteikia ES vidaus rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu
ekonominiu potencialu atsizvelgiama, ar technologija atitinka bent du elementus is trijy
(inovatyvumas, besiformavimas, pazanga).

Pagal Gairiy 1.1.1 papunktj, Reglamento kontekste kiirimas ir gamyba yra susij¢ su
technologijy tobulinimu nuo etapo, kai buvo jrodytas jgyvendinamumas, iki komercinés gamybos.
Jie apima prototipy tobulinimg ir (arba) technologijy atitikties grieztiems veiksmingumo ir
pleCiamumo standartams uZtikrinimg. Kirimas apima veikla, kurios tikslas yra pasiekti
technologinius proverZius, iStobulinti technologija pagal rinkos poreikius (be kita ko, didinant jos
veiksminguma, patikimuma) ir parengti standartus. Gamyba reiSkia gamybos linijy jrengima, pirmyjy
tokio pobudzio jrenginiy kiirimg, esamy jrenginiy iSplétimg arba paskirties keitima, procesy vykdyma
didesniu mastu siekiant patenkinti paklausg ir (arba) kokybés kontrolés mechanizmy jgyvendinima
siekiant uztikrinti nuoseklig aukStos kokybés produkty gamyba. Toks poZiiris uZtikrina, kad
inovacijos bty ne tik technologiSskai pazangios, bet ir ekonomiSkai perspektyvios bei parengtos
placiai diegti visoje ES, stiprinty ES strateginj savarankiSkumg ir konkurencingumg pagrindinése
technologijy srityse. Galutiniy produkty jrengimui ir diegimui STEP netaikoma, tafiau apima Siy
produkty kiirimui ir gamybai itin svarbias ir budingas susijusias paslaugas STEP sektoriuose.

Pagal Gairiy 3 punkta, Reglamento 2 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad Gairiy 2 skirsnyje
nurodytos technologijos turi biiti laikomos YST, jei atitinka bet kurig 18 Siy saglygy: jos suteikia vidaus
rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu ekonominiu potencialu; jos
padeda mazinti strateging Sajungos priklausomybe arba uZzkirsti jai kelig. Vertinant ypatingg svarba,
nebiitina tenkinti abiejy Siy salygy.

Gairiy 3.1 papunktyje nurodyta, kad inovatyvumo aspektai reiSkia ypa¢ svarby kriterijy —
naujuma, dé¢l kurio tam tikroje srityje ar pramonés Sakoje pastebimai pageréja padétis ar vyksta
pokyciai. Besiformavimo elementai yra susij¢ su naujomis, neseniai sukurtomis technologijomis,
kurios atsiradusios, pavyzdziui, i§ moksliniy tyrimy bazés pradeda rodyti vis geresnius rezultatus ir
atveria didelio augimo ar poveikio perspektyva. Pazangos elementai reiSkia paZangiausias,
novatoriSkiausias ir sudétingiausias Siuo metu ES prieinamas ar kuriamas technologijas. STEP
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paramos prioritetas turéty biiti proverzio inovacijos, turin€ios potencialg formuoti, sutrikdyti ar
sukurti rinkg ir smarkiai padidinti ES ekonominj potencialg. Vertinant ekonominio potencialo dyd;
reikéty atsizvelgti | technologijas, kurios galéty buti taikomos jvairiose ES (o ne geografiskai
ribotose) rinkose arba daryti didelj poveikj technologijos kiirimui ar gamybai.

Gairiy 3.2 papunktyje nurodyta, kad nustatant, ar technologijos sumazina ES strategine
priklausomybe ar uzkerta jai kelia, reikéty atsizvelgti j kelis 1§ Siy veiksniy: 1) Indélis j ES pirmavima
pramones ir technologijy srityje: ES pirmavimas pramonés ir technologijy srityje 2 skirsnyje
nurodytuose aktualiuose STEP sektoriuose suteikty ES konkurencinj pranasumg pasaulinéje
technologijy aplinkoje ir padéty uzkirsti kelig priklausomybei; pavyzdziui, STEP galéty padéti kurti
pazangiosios gamybos metodus (pavyzdziui, adityvigja gamybg), kurie galéty padidinti ES
konkurencinj pranasuma aukstyjy technologijy pramones sektoriuose; 2) Indélis | Europos lygmens
ypatingos svarbos infrastruktiirg: neribota prieiga prie pagrindiniy komponenty ir technologijy
sudarys salygas plétoti ir statyti ES ypatingos svarbos infrastruktiiros objektus be tiekimo sutrikimo
ar vélavimo rizikos; pavyzdziui, STEP galéty padéti kurti YST, kuriy reikia kosmoso ir antZzeminéms
palydovinéms sistemoms ir elektros tinklams; 3) Gamybos pajégumy didinimas: ES didindamos
ypatingos svarbos Zaliavy, pagrindiniy komponenty ar vertés grandiniy gamybos pajégumus, jei ES
kyla strateginés priklausomybés rizika, kai kurios investicijos gali tiesiogiai sumazinti priklausomybe
nuo treciyjy valstybiy Saltiniy ir taip padidinti ES pajégumg apsiriipinti savarankiskai ir atsparuma;
pavyzdziui, STEP galéty padéti kurti ypatingos svarbos komponenty ir (arba) jy vertés grandinés
gamybos jrenginius, pavyzdziui, baterijy sistemoms, puslaidininkiy lustams ar vaistams skirtus
jrenginius; 4) Tiekimo saugumo didinimas: siekiant didinti ypatingos svarbos istekliy, komponenty
ir technologijy tiekimo saugumga ES, biitinas platus supratimas, kad priklausomybe¢ turi biiti valdoma
kolektyviai. Naudojantis priemone gali biiti sprendziama regioninio tieckimo saugumo problema, o tai
stiprina ES pajéguma veiksmingai Salinti tiekimo sutrikimus, pazeidZziamuma bet kurioje teritorijos
dalyje. Pavyzdziui, STEP galéty remti j kitas Salis perkeltos konkreCiy ypatingos svarbos vaisty
gamybos sugrazinima, jei Sioje srityje ES esama strateginés priklausomybés, arba netiesiogiai,
remiant ypatingos svarbos zaliavy projektus; 5) Teigiamo tarpvalstybinio poveikio vidaus rinkoje
skatinimas: bendradarbiavimo ir koordinavimo vidaus rinkoje puoselé¢jimas gali padéti kurti atsparias
pramonés tiekimo grandines ir galutinés grandies sektorius; jis taip pat skatina uZtikrinti vienodas
salygas, taip mazindamas iSkraipymus, didindamas bendra konkurencinguma; pvz, sutelkdama
valstybiy nariy ekspertines zinias ir iSteklius, STEP galéty padéti koordinuotai kurti atsinaujinanciyjy
iStekliy energijos integravimui skirtas pazangias baterines energijos kaupimo sistemas.

Vadovaujantis Antryjy Gairiy 3 punktu, siekiant jvertinti, ar projektu remiama STEP
technologija pagal Reglamenta, turi biiti atliekamas tripakopis vertinimas (iSsamiau iSdéstytas
Gairése): 1) STEP sektoriai (STEP projektais turéty biiti remiamos bet kurio 18§ keturiy STEP sektoriy
arba jy derinio technologijos (skaitmeninés, giliosios, Svariosios ir efektyviai iSteklius naudojancios
technologijos, biotechnologijos ir gynybos technologijos). Informacijos apie tai, kokios tai
technologijos, pateikiama Reglamente, gynybos bendrajame mini reglamente, pirmosiose ir
antrosiose gairése ir Siuose dokumentuose paminétuose keliuose kituose atitinkamuose aktuose. Tai,
kad Siuose dokumentuose konkreti technologija néra aiSkiai nurodyta, automatiskai nereiskia, kad
projektas negali biiti laikomas STEP projektu); 2) STEP tikslai (STEP projektais turéty biiti remiami
pagrindiniai STEP tikslai, be kita ko, jais turéty biiti remiamas YST kiirimas ar gamyba visoje ES,
apsaugomos ir stiprinamos atitinkamos jy vertés grandinés ir (arba) sprendziama darbo jégos ir
lgiidziy trikumo problema. Paprastai j STEP taikymo srit] nepatenka projektai, susij¢ su rinkoje
prieinamy komerciniy sprendimy (jskaitant standartinius komercinius sprendimus) diegimu arba
plétra; 3) STEP salygos (galiausiai STEP projektais turéty biiti remiamos tik tos technologijos, kurios
klasifikuojamos kaip ypatingos svarbos. Tam, kad technologijos biity laikomos ypatingos svarbos,
jos turi 1) vidaus rinkai suteikti inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu
ekonominiu potencialu arba ii) padéti maZinti ES strateging priklausomybe arba uZkirsti jai kelig (Zr.
Gairiy 3 skirsnj)).
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Auksciau paminétos nuostatos jvardintos ir Sprendime, taip pat jame pagrjstai nurodyta, kad
Antrosiose gairése detalizuojama, kas gali biiti laikoma YST ir pateikiama daugiau praktiniy
pavydziy. Remiantis Gairémis, tam, kad gamyba biity laikoma tinkama finansuoti pagal STEP
reglamenta, ji turéty buti aiSkinama kaip apimanti naujy gamybos linijy, jskaitant pirmuosius tokio
pobiidzio jrenginius, kiirimg (zr. Gairiy 1 skirsnj). Pirmyjy tokio pobiidzio jrenginiy diegimas galéty
biti tinkamas finansuoti, jei jie yra butini itin novatoriSkai technologijai kurti arba novatoriskam,
anksciau tik eksperimentiskai iSbandytam procesui plésti, jei tokia technologija ar procesas i) padeda
siekti STEP tiksly ir ii) atitinka bent vieng i§ STEP salygy. Pagal STEP gali biiti remiami projektai,
kuriais kuriamos gamybos linijos, jei veikla daugiausia remiamas YST kiirimas ar gamyba STEP
sektoriuose (pvz., pirmieji tokio pobudzio jrenginiai, bandomosios linijos arba novatorisky procesy
plétra). Taciau | STEP taikymo srit] nepatenka galutiniy produkty platus diegimas arba jprastiné
masiné gamyba, taip pat periferiné veikla, kuri néra ypatingos svarbos ir néra biidinga ypatingos
svarbos technologijy kirimui ar gamybai. Pavyzdziui, kalbant apie elektrines transporto priemones,
pagal STEP gali buti remiamas YST (pvz., elektriniy varymo sistemy, pazangiyjy baterijy, galios
elektronikos ir energijos valdymo sistemy) kirimas ar gamyba, jei technologijos yra STEP
sektoriuose ir atitinka STEP tikslus ir STEP salygas. Taciau pagal STEP nebiity tinkama finansuoti
plataus masto elektriniy transporto priemoniy gamyba arba periferiné, pavyzdziui, dazymo cechy,
veikla. Pavyzdziui, pagal STEP galéty biiti tinkamas finansuoti elektrolizeriy diegimas, jei parama
teikiama technologijai, kuri tuo metu, kai vertinamas tinkamumas, yra pirmoji tokio pobudzio
technologija ir yra svarbi inovacija: 1) elektrolizeriy pajégumas yra didesnis uz dabartinj technikos
i§sivystymo lygj (t. y. < 20 MW pajégumas nelaikomas novatorisku) arba 2) elektrolizeriuose
naudojama novatoriska technologija, kuri néra standartiné PEM / Sarminé technologija (pvz., kietojo
oksido elektrolizés elementas (SOEC)) arba 3) dél to, kad jie yra integruoto ir labai novatorisko
projekto ir (arba) sprendimo dalis, arba dél to, kad jy prietaika arba verslo modelis yra novatoriski, o
Sajungoje panasiy projekty dar néra arba, palyginti su panasiais projektais, parodomasis projektas
turi svarbiy pranasesniy savybiy, susijusiy su inovacijy potencialu (Antryjy gairiy 1.1.1 papunktis).

IS Sprendimo matyti, kad IA, vadovaudamasi turima informacija ir atlikusi ekspertinj
vertinimg, nustaté, kad pareiSkéja Projekte numaté statyti nauja gamybos pastata, kuriame bus
Jrengtos gamybos, surinkimo ir testavimo zonos, pritaikytos robotizuoty sistemy kiirimui ir diegimui.
Projekto veikla gali biiti priskirta ST kryp¢iai ,,5.1.1.6. Robotika ir autonominés sistemos®, taciau
neatitinka nei vienos 1§ YST keliamy salygy, nurodyty Gairiy 3 punkte. Projektas neatitinka Gairiy
3.1 papunktyje nustatytos salygos, kad numatoma gaminti technologija suteikia Sajungos vidaus
rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu ekonominiu potencialu. Nors
Projekte numatyti plésti turimus pajégumus robotozuoty sistemy gamybai ir, kaip teigiama P]P, dalis
komponenty galés biiti pagaminama bei apdirbama lokaliai (didés gamybinis pajégumas), taciau
nepakeis pacio, jau dabar egzistuojancio proceso kardinaliai, nes jsigyjama jranga skirta metalo
apdirbimui (pjaustymui, lankstumui ir t. t.) bei preziciniam dedamyjy matavimui. Planuojama jsigyti
jranga (lazerinio pjovimo sistema, servo lenkimo presas, CNC tekinimo staklés, lazerinio suvirinimo
jrenginiai, pavirSiy Slifavimo masSina ir matavimo sistema) pati savaime nekeiia gaminamy ar
ketinamy gaminti gaminiy inovatyvumo lygmens, néra priskiriama besiformuojanciy elementy
kategorijai (tokia gaminiy formavimo jranga néra atsiradusi nesenai ir nepriskirtina paZangos
kategorijai (gerokai naujesni buty LPBF, UDED, WAAM, EMF ir pan. principo apdirbimo
jrenginiai). Taip pat Projektas neatitinka Gairiy 3.2 papunktyje nustatytos salygos, kad numatoma
gaminti technologija padeda mazinti strateging Sajungos priklausomybe arba uzkirsti jai kelia.
Projekto medziagoje néra pakankamai pagrista, kad planuojama veikla tiesiogiai prisidés prie ES
strateginés priklausomybés mazinimo, o jsigyjama jranga savaime fundamentaliai nekeic¢ia gamybos
proceso. Nors Projektas atitinka bent vieng ypatingos svarbos technologijy sritj, nurodyta Gairiy 2
punkte, taCiau neatitinka nei vienos salygos, nurodytos 3 punkte, todél neprisideda prie STEP tikslo.

Pazymétina, jog | byla pateikti dokumentai patvirtina, jog nagrinéjamu atveju IA, vertindama
Projekto NK, dél kriterijaus Nr. 5 baly kreipési i eksperta ir vertinimg atliko remdamasi ekspertiniu
vertinimu. 2026-01-24 Eksperto iSvados lape ekspertas, vertings pareiskéjos Projekta, i klausimg ,,Ar
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projekto metu numatoma gaminti technologija gali biiti priskirta bent vienam i$ sektoriy (ST ir giliyjy
technologijy inovacijy, Svariy ir efektyviai iSteklius naudojanciy technologijy ir biotechnologijy) ir
atitinka bent vieng ypatingos svarbos technologija‘ atsaké teigiamai (pazymeéta ST sritis ,,robotika ir
autonominés sistemos*). | klausima ,,Ar projekto metu numatoma gaminti technologija atitinka bent
vieng i§ ypatingos svarbos technologijoms keliamy salygy* ekspertas pateiké neigiama atsakyma,
pazymejo, kad numatomos gaminti technologijos neatitinka inovatyvumo, besiformavimo, pazangos
aspekty. Taip pat pazyméta, kad numatomos gaminti technologijos nepadeda mazinti strateginés
Sajungos priklausomybés arba uzkirsti jai kelig. Ekspertas taip pat paaiskino, jog priemonés prisidés
prie robotizuoty priemoniy kiirimo, nes dalis komponenty galés buiti pagaminama bei apdirbama
lokaliai (didés gamybinis pajégumas), taCiau nepakeis pacio, jau dabar egzistuojancio proceso
kardinaliai, nes jsigyjama jranga skirta metalo apdirbimui bei preziciniam dedamyjy matavimui.
Iranga pati savaime nekeicia jmonés gaminamy ar ketinamy gaminti gaminiy inovatyvumo lygmens,
néra priskiriama besiformuojanciy elementy kategorijai (tokia jranga néra atsiradusi nesenai), nei yra
pakankamai moderni, nepriskirtina pazangos kategorijai.

Taisykliy 75 punkte nurodyta, kad projekto NK vertinimui atlikti skiriami 2 vertintojai,
i1$skyrus atvejus, kai projekto NK vertinimg atlieka Taisykliy 58 punkte nurodyty specialisty, turinciy
specialiyjy Zziniy, ekspertiné grupé arba projekto NK vertinimas atliekamas pagal kiekybinius
duomenis. Pagal Taisykliy 58 punkta, kai atliekant projekto tinkamumo finansuoti vertinimg ir (ar)
projekto NK vertinima administruojanciajai institucijai prireikia papildomy specialiyjy Ziniy tam
tikroje srityje tikrinant projekto atitiktj konkretiems projekty bendriesiems, specialiesiems ir (arba),
kai projektai atrenkami konkurso budu, prioritetiniams projekty atrankos kriterijams, ji gali pasitelkti
tinkamos kompetencijos (t. y. turin¢ius vertinamos srities kvalifikacijg arba ne mazesne kaip 3 mety
darbo patirtj toje srityje), neSaliskus (t. y. ne maziau kaip vienus metus iki ekspertinio vertinimo
pradZzios neturin€ius darbo santykiy arba jy esme atitinkanciy santykiy su pareiskeju ar partneriu, taip
pat neturinius interesy konflikto pareiskéjo ar partnerio atzvilgiu priimant sprendima, susijusj su
projekto atitikties projekty bendriesiems ir (arba) specialiesiems ir (arba), kai projektai atrenkami
konkurso buidu, prioritetiniams projekty atrankos kriterijams vertinimu) specialistus, turincius
specialiyjy Ziniy tam tikroje srityje.

Ekspertinio vertinimo apraSe (https://inovacijuagentura.lt/site/binaries/content/assets/apie-
mus/atsisiuntimu-biblioteka/turinys/ekspertinio-vertinimo-aprasas_2025.pdf) nustatyta, kad IA
darbuotojui (toliau — ir uzsakovas) prireikus papildomy specialiyjy Ziniy atitinkamoje srityje vertinant
ir (ar) administruojant projektus, taip pat IA atliekant ekspertinius vertinimus iSorés klientams, gali
biti pasitelkiami reikiamos kvalifikacijos ekspertai (3 punktas). Ekspertai turi biiti nepriekaiStingos
reputacijos asmenys; tinkamos kompetencijos (15 punktas). Eksperto kompetencija nustatoma pagal
jo formalig kvalifikacija studijy ir (ar) mokslo srityje, ir (ar) profesing darbo patirtj ir (ar) turimus
reikalingus sertifikatus ir (arba) licencijas (16 punktas). Sio apraso 16.1 papunktyje nurodyti
reikalavimai moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros ekspertinius vertinimus atliekantiems
ekspertam. 16.3 papunktyje nurodyta, kad atsizvelgiant | vertinamo projekto tematikos specifiSkuma
bei kompleksiSkuma, kity sri¢iy ekspertai, atliekantys ekspertinius vertinimus, turi turéti auksta;j;
universitetinj arba jam prilyginta i$silavinimg bei ne mazesn¢ nei 5 mety praktinio darbo patirtj toje
srityje, kurios paraiSka / projektas / praSymas vertinamas.

Ekspertinio vertinimo aprase taip pat nurodyta, jog eksperto veiklai keliamas neSaliSkumo
reikalavimas (17 punktas). Uzsakovas, teikiantis priskirtam ekspertui ekspertinio vertinimo uzduotj,
kartu pateikia ir visg kitg ekspertui buiting informacija ekspertinei iSvadai parengti. Ekspertas, gaves
informacijg, atlieka jos analize bei ekspertin] vertinimg (20 punktas). FEkspertinis vertinimas
atliekamas, be kita ko, atsakant j Eksperto isvados lape nurodytus klausimus. Ekspertas privalo
iSsamiai atsakyti j kiekvieng klausimq, pateikti argumentus, pastabas, apibendrintas isvadas ir
rekomendacijas, taip pat ir laisvos formos eksperto atsiliepimg. Jei vertinimui reikia papildomos
informacijos ar patikslinimy, ekspertas perduoda klausimus uZsakovui. Gavus papildomus
dokumentus/duomenis, ekspertas papildo i§vada (21.1 papunktis).



19

Vadovaujantis aptartu teisiniu reguliavimu, Agentiira, atlikdama funkcijas, gali pasitelkti
ekspertg (-us). Minétuose teisés aktuose néra nustatytas privalomas pasitelkiamy eksperty skaicius,
taCiau nustatyti jiems keliami kompetencijos (kvalifikacijos) reikalavimai.

LVAT yra isaiskings, kad administraciniy teismy praktikoje, atliekant vieSojo administravimo
institucijy, veikian¢iy specialiyjy ziniy reikalaujanciose srityse, veiklos teisming (Siuo atveju
Komisijoje — ikiteisming) kontrole, pripazjstama, jog teismas (Komisija) turi patikrinti priimto akto
pagristumg bei teisétuma Siais aspektais: ar jis priimtas kompetentingo subjekto; ar buvo laikytasi
pagrindiniy procediiry, ypac taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy jvertinimg ir
sprendimo pagristumg (zr., pvz., 2017-04-27 nutartis administracinéje byloje Nr. A-551-756/2017,
2022-06-22 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-156-756/2022). Teismas (Komisija) turi pareigg
patikrinti, ar konkreti iSvada padaryta pagrindziant teisingai nustatytomis faktinémis aplinkybémis,
ar jrodinéjimo dalyka sudaranti informacija gauta pakankamy ir tinkamy jrodymy pagrindu (zr., pvz.,
LVAT ispleéstinés teiséjy kolegijos 2023-07-05 nutartj administracinéje byloje Nr. eA-71-463/2023).
Be kita ko, tokios institucijos aktas turi atitikti VAJ] reikalavimus, keliamus individualaus
administracinio akto turiniui (zr. pvz., 2017-05-16 sprendimg administracinéje byloje Nr. A-635-
146/2017). Taigi, Komisija vertina gin¢ijama Sprendima teisés taikymo klausimu, t. y. vertina, ar
atsakové garantavo objektyvig ir nesaliska Projekto vertinimo procediira, ar Sprendimas grindziamas
nustatyty faktiniy aplinkybiy tinkamu iStyrimu bei taikytinu teisiniu pagrindimu. Komisija pati
neatlieka ekspertinio vertinimo ir nepriima sprendimy, kuriuos teisés aktai suteikia priimti atsakovei.

Remiantis  bylg Agentiiros pateikta informacija, atitiktj kriterijui Nr. 5 vertines ekspertas turi
auksciausio lygio kvalifikacijg informatikos inzinerijos srityje (moksly daktaras), ilgamete patirtj,
apimanc¢ig DI, maSininio mokymosi, robotikos ir automatizuoty sistemy kiirimg bei vertinimg. Jo
veikla apima projekty, susijusiy su iSmaniy valdymo algoritmy, robotikos sprendimy ir duomeny
analizés technologijy kiirimu, jgyvendinimg ir vertinimg. Agentiira taip pat pateike | byla duomenis,
jog ekspertas pasirasé nesaliSkumo deklaracija. Taigi eksperto kompetencija yra pakankama vertinti
Projekto atitikt] kriterijui Nr. 5. Byloje néra jrodymy, kurie suteikty pagrindg abejoti eksperto
kvalifikacija, kompetencija ar nesaliskumu.

Pazymeétina, kad LVAT yra konstataves, jog teis€tumo aspektu eksperto iSvada galéty biiti
paneigta, jei bity nustatyta, kad ekspertizé paskirta ir atlikta neteisétai, kad ekspertas
nekompetentingas §ioje mokslo srityje ir pan. Ekspertinio tyrimo iSvada gali biiti paneigiama tik kita
atitinkama ekspertize (Zr., pvz., 2019-11-13 nutartj administracinéje byloje Nr. A-2427-492/2019).
Tam, kad biity galima vertinti ekspertinj tyrima bei jo pagrindu padarytas iSvadas kaip patikimas,
atsizvelgiama ] keletg esminiy aspekty. Pirma, jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka pagrista
teise atlikti ekspertinj tyrima, derancig su kvalifikaciniais geb¢jimais (profesionalumo principa).
Antra, daromy iSvady pagristumg: iSvady pagrindimg jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka
pagristomis metodikomis (skaiciavimais), kalbant apie darby ir paslaugy kainas, inter alia (be kita
ko) aiSky ir suprantamg palyginamagjj vertinimg su paramos gavejo prisiimtais jsipareigojimais ir iy
vertinimy paaiSkinimg (profesiniy sprendimy skaidrumo principg). Visa tai tiesiogiai implikuoja ir
objektyvumo principo taikyma, kuris yra prielaida suinteresuoty asmeny abejonéms dél vieSojo
administravimo subjekto veiksmy bei sprendimy pagristumo ir teisétumo paneigti (pvz., 2017-12-06
nutartis administracinéje byloje Nr. eA-777-415/2017). Minéta taisyklé suformuota paramos, kurig
administruoja kita valstybés institucija, skyrimo santykio byloje, tafiau, Komisijos vertinimu, Sie
LVAT nurodyti kriterijai dél profesionalumo principo ir iSvady pagristumo taikymo tinkami ir
Komisijai sprendziant administracinj gin¢g Sioje byloje.

Pareiskeéja su skundu Komisijai pateiké dviejy (duomenys neskelbtini) ,,Ekspertinio vertinimo
iSvada dél jmonés jgyvendinamo investicinio projekto atitikties Europos strateginiy technologijy
platformos (STEP) reglamento (Reglamentas (ES) 2024/795) ir Europos Komisijos gairiy
(C/2024/3209 bei C/2025/6798) nuostatoms®. Sioje i§vadoje nurodyta, kad atsakant j 2026-04-02
Bendrovés praSyma pateikti nepriklausomg ekspertine i§vada de¢l Projekto atitikties Reglamento ir
Gairiy (C/2024/3209 bei C/2025/6798) nuostatoms eksperty grupé pateikia vertinimg pagal iSskirtus
aspektus.
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D¢l klausimo Ar Projekte kuriamos ir gaminamos technologijos patenka j Reglamente
apibréztus technologijy sektorius, ypac robotikos ir autonominiy sistemy bei DI technologijy sritis,
pateiktas atsakymas, jog Projekte numatomos jrengti gamybos, surinkimo ir testavimo zonos,
pritaikytos unikaliy robotizuoty sistemy ktrimui bei diegimui; tokio Projekto veikla priskirta PFSA
3 priede 5 dalyje pasirinktoms ST kryptims ,,5.1.1.6. Robotika ir autonominés sistemos* ir ,,5.1.1.2.
Dirbtinio intelekto technologijos®, nes Bendrové, panaudodama DI metodus, kuria pazangias
pramoninés robotikos ir kompiuterinés regos sistemas, kurios geba pilnai automatizuoti gamybos ir
kokybés kontrolés procesus; dél galimos korektiiros klaidos paraiskoje 5.1.1.2 sritis nepazyméta, nors
kompiuterinés regos sprendimai yra viena pagrindiniy jmonés veikly.

D¢l klausimo Ar projekto veikla gali biti laikoma ypatingos svarbos technologijy kiirimu ar
gamyba, kaip tai apibrézta Reglamente, jskaitant technologijy vystymq nuo prototipo iki komercinés
stadijos bei gamybos pajégumy didinimg nurodyta, kad: Bendrovés veikla atitinka Gairése nustatytas
YST sritis: ,,Skaitmeninés technologijos: Robotika ir autonominés sistemos*, kuriai priskiriamos
technologijos: autonominiai pilotuojami ir nepilotuojami judéjimo aparatai, robotai, roboty valdomos
precizinés sistemos, egzoskeletai bei dirbtiniu intelektu grindziamos sistemos; ,,Skaitmeninés
technologijos: Dirbtinio intelekto technologijos®, kuriai priskiriamos jmon¢je kuriamos ir placiai
diegiamos technologijos: DI algoritmai; nasioji kompiuterija; duomeny analizés technologijos; 2D ir
3D kompiuteriné rega, objekty atpazinimas. Bendrove kuria ir savo kompiuterinés regos sistemose
diegia unikalia MULTI 3D skenavimo technologija, kurig kaip nauja rinkoje yra pripazinusi Agentiira
ir suteikusi paramg pagal projekta ,,Lanksti kokybés kontrolés sistema, naudojanti 3D technologijas
ir DI metodus“. Si technologija priskirtina giliyjy technologijy ir DI inovacijoms, numatytoms
Gairése. Bendrovés darbuotojas yra apgynes daktaro disertacija ,,Neorganiniy traSy granuliacijos
proceso stebésenos metodo sukiirimas®, kurios rezultatai realizuoti praktikoje, neorganiniy trasy
gamybos linijoje jdiegiant kompiuterinés regos technologijas FertiScan analizatoriuje granuliacijos
proceso valdymo proceso metu. Tokia sistema yra DI technologijy praktinés realizacijos pavyzdys,
kurios sukiirimas yra laikomas YST kiirimu. Kiekvienas UAB Bendrovés gaminys yra atskiras
projektas, kurio metu, po atlikty MTEP tyrimy, sukuriama nauja technologija arba adaptuojamos jau
sukurtos technologijos specifiniam taikymo uzdaviniui spresti. Su tikslu paspartinti tokiy gaminiy
kiirimo bei gamybos procesus ir siekia Bendrové dalyvauti Projekte.

D¢l klausimo Ar projekte numatomos technologijos atitinka bent vieng is STEP sqlygy
(suteikia vidaus rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspektq su dideliu ekonominiu
potencialu) nurodyta:

1) Inovatyvumo aspektas. Bendrové kuria pazangias pramoninés robotikos sistemas, kurios 1§
esmés iSplecia automatizavimo ribas, integruodamos kompiutering rega, 2D vaizdy bei 3D tasky
debesy analiz¢ ir dirbtinio intelekto metodus ] vieningas autonomines platformas. Baldy pramong¢je
yra diegiamos jmong¢je sukurtos autonominés pavirSiy kokybeés kontrolés sistemos SmartPeek, kurioje
atlieckama didelés raiskos 2D vaizdy analizé panaudojant konvoliucinius neuroninius tinklus. Naujai
sukurtos MULTI 3D technologijos pagrindu kuriama kaskaduojama 3D skenavimo sistema,
sinchronizuojama su pramoninémis robotinémis sistemomis. Naudojant inovatyvius taSky debesies
(pointcloud) analizés metodus ir DI algoritmus, sistema autonomiskai atlieka kriting kokybés
kontrolg: vertina kiaurymiy geometrija, aptinka defektus netolygaus Sviesumo pavirSiuose.
Technologijos leidZia automatizuoti procesus, kurie iki Siol dél Zzmogaus vizualinés kontrolés poreikio
buvo laikomi sunkiai arba iSvis neautomatizuojamais (pvz., pavirSiy defekty identifikavimas,
medienos struktiiros vertinimas, detaliy elementy geometrijos matavimai). Kuriamos technologiSkai
pazangesnés gamybos linijos, skirtos adaptyvios, savarankiskai veikianc¢ios gamybos realizavimui.
Mechatronikos, pavir§iy 2D ir erdviniy 3D vaizdy formavimo, DI ir duomeny analizés metody
integracija leidzia sprendimus priskirti prie pazangiausiy iSmanios gamybos technologijy;

2) Besiformavimo ir technologinés pazangos aspektas. Bendrovés vystomos technologijos
atitinka naujausiy proverzio technologijy kategorija, nes jungia fizing robotikg su skaitmeninémis
sistemomis — kompiuteriné rega, realaus laiko duomeny analitika ir integracija i jmoniy valdymo
sistemas. Sios sistemos suteikia galimybe uZtikrinti nuolatinj duomeny srautg apie gamybos procesus,
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gaminiy kokybe ir jrenginiy biiseng, sudarant prielaidas visiSkai skaitmenizuotai ir autonominei
gamybai. Sprendimai yra orientuoti j technologinés brandos didinimg ir gamybos apimciy plétra,
diegiant nuo atskiry automatizuoty moduliy iki pilnai integruoty gamybos linijy. Jie pasizymi
suderinamumu su kitomis pazangiomis technologijomis tokiomis kaip autonominiai robotai, todél
gali buti lengvai integruojami | jvairias pramonés infrastruktiras. Tai tiesiogiai atitinka Gairiy 3.1
papunktyje apibréztg pazangos kriterijy.

3) Ekonominis potencialas. Bendrové demonstruoja tvary potenciala — pagal 2024 m.
duomenis jmonés apyvarta virsija 6 mln. eury, o sprendimai eksportuojami j Europos rinkas, jskaitant
Vokietija ir Lenkija. Kuriamos technologijos atliepia esmines pramonés transformacijos tendencijas:
zaliavy ir energijos iStekliy ekonomija, darbo jégos trilkuma, poreikj didinti produktyvumg ir pereiti
prie auksStesnés pridétinés vertés gamybos modeliy. Plétojami produktai, tokie kaip lankstiis dirbtinio
intelekto pagrindu veikiantys kokybés kontrolés sprendimai su 3D kompiuterine rega, turi aiskiai
apibréztg ir augant] rinkos segmentg. Be to, sukurtos kompiuterinés regos sistemy kalibravimo bei
dirbtinio intelekto apmokymo metodikos daro produktus lengvai pritaikomus skirtinguose pramonés
sektoriuose jdiegiant sukurtas technologijas skirtingiems uzdaviniams spresti. Tai sudaro prielaidas
reikSmingam gamybos apimc¢iy didinimui ir eksporto plétrai, prisidedant prie uZimtumo,
produktyvumo ir konkurencingumo augimo. Sie aspektai atitinka STEP gairiy 3.1 papunktyje
nurodytg ekonominio potencialo kriterijy.

D¢l klausimo Ar projekte numatomos technologijos padeda mazinti ES strateging
priklausomybe arba uzkirsti jai kelig nurodyta, kad Bendroves sukurta kaskaduojama 3D skenavimo
sistema, sinchronizuojama su pramoninémis robotinémis sistemomis, panaudojant jmonés sukurtus
3D sistemy kalibravimo, tasky debesies (pointcloud) analizés metodus ir DI algoritmus, autonomiskai
atlieka kriting kokybés kontrole, vertina gaminiy geometrijg, aptinka defektus netolygaus Sviesumo
pavirSiuose bei identifikuoja nukrypimus nuo bréziniy naudojant atvirkSting inZinerija (Reverse
Engineering). Suformuoti kompiuteriniai 3D modeliai, esant poreikiui, panaudojami realizuojant
pazangios gamybos metodus, po papildomo skaitmeninio apdorojimo, adityvioje gamyboje. Sios
i§skirtinés technologijos suteikia masinoms gebéjima priimti autonominius sprendimus (klasifikuoti
defektus, raSiuoti produktus), todél tiesiogiai prisideda prie ES strateginio skaitmeninio
savarankiSkumo, mazina priklausomybe nuo treciyjy Saliy aukstyjy technologijy tiekéjy ir uztikrina
pramonés procesy atsparuma bei konkurencinj pranasumg pasaulinéje rinkoje.

De¢l klausimo Ar projekto veikla prisideda prie ES technologinés vertés grandinés stiprinimo
robotikos ir DI srityse nurodyta, kad: dé¢l plataus pritaikomumo skirtinguose pramonés sektoriuose
3D duomeny analizés metody, dirbtinio intelekto ir autonominiy roboty integracija leidzia kurti
besimokancias sistemas, kurios adaptuoja valdomus gamybos srautus prie kintanc¢ios aplinkos ir
1Stekliy ribojimy taip didindama gamybos procesy efektyvuma, suteikia jrankius prognozuojamajai
analitikai, kuri padeda numatyti rizikas, optimizuoti gamybos terminus ir priimti pagristus valdymo
sprendimus sudétingose aplinkose. Taip sukuriama sinergija tarp jvairiy vertés grandiniy, o tai
stiprina bendra ES konkurencinguma ir inovacijy ekosistema.

D¢l klausimo Ar projekto metu didinami gamybos pajégumai ES gali biiti vertinami kaip
prisidedantys prie technologinio savarankiskumo ir tiekimo saugumo didinimo nurodyta, jog: 3D
skenavimo ir gauty duomeny apdorojimo DI metodais technologijos idiegimui reikalingos specifinés
gaminiy transportavimo sistemos, uZtikrinanc¢ios Zema gaminio vibracijy lygj, stabily linijinj greitj
bei tiesiaeigio judéjimo trajektorijg. Tam reikalingi individualizuoti, sudétingi, auksto tikslumo
mechanikos sprendimai, atitinkama metalo apdirbimo jranga bei kvalifikuotas personalas. Daugiau
komponenty gamindama savo viduje, Bendrové siekia mazinti priklausomybe nuo iSoriniy tiekéjy,
uzsitikrinti trumpesnius gamybos terminus, geresnj gamybos proceso valdymg ir reikiama
komponenty kokybe. Vietinés gamybos didinimas aukstyjy technologijy sektoriuose prisidés prie ES
siekio sumazinti priklausomybe¢ nuo treCiyjy Saliy intelektinés nuosavybes ir kritiniy komponenty
tieckimo ir taip iSlaikyti konkurencinguma inovacijy srityje. Kartu tai padeda mazinti logistikos
rizikas, uztikrinti prieinamuma kriziy metu, didinti politinj atsparuma.
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Pareiskéjos pasitelkty eksperty gyvenimo aprasymy pareiSkéja Komisijai nepateike.
Ekspertinéje iSvadoje nurodyta, kad abu ekspertai yra moksly daktarai (dr.), jy iSvada parengta kaip
(duomenys neskelbtini).

Agentiira pateike raSytinius paaiskinimus dél pareiskéjos pateiktos ekspertinés iSvados (toliau
— ir I$vada). Nurod¢, jog Agentiiroje buvo vertinamas ne tik formalus Projekto priskyrimas STEP
krypciai, bet realus Projekto turinys bei technologinis branduolys. ISvados argumentai i§ esmes
nepaneigia nei Agentiiros atsiliepime pateikty iSvady, nei Sprendime nustatyty faktiniy aplinkybiy.
Nors vertinime pripazinta, kad Projektas gali biiti siejamas su robotikos ir autonominiy sistemy
sritimi, vien toks priskyrimas nepatvirtina projekto atitikties Reglamente nustatytiems kriterijams.
Didzigja investicijy dalj (apie 71 proc.) sudaro gamybos pastato jrengimo islaidos (1 827 442,00 Eur
projekto biudzete numatyty tinkamy finansuoti islaidy skirta pastato jrengimui, kai bendra projekto
tinkamy finansuoti i§laidy suma yra 2 545 401,47 Eur), todél pagrjstai konstatuota, kad technologiniai
komponentai (DI ir automatizacijos priemonés) Projekte yra tik taikomojo ir integracinio pobtdzio
bei sudaro mazgja investicijy dalj, o pagrindinis Projekto tikslas yra gamybiniy pajégumy plétra.
Todél Projektas savo esme neatitinka Reglamente numatyty kriterijy, kadangi jo pagrindinis turinys
néra pazangiy STEP technologijy kiirimas ar esminis technologinis proverzis. ISvados argumentais
bandoma pakeisti Projekto vertinimo objekta, nes vietoje konkretaus Projekto turinio, kurio
pagrinding investicijg sudaro gamybos pastato jrengimas, pateikiama jmonés bendroji technologine
kompetencija ir ankstesniy atskiry projekty rezultatai. Taciau Projekto ekspertinio vertinimo
metu buvo siekiama nustatyti, ar Projekto metu numatytomis investicijomis yra siekiama diegti
sprendinius, kurie lemty proverzing technologing inovacijg ir ar reikSmingai mazinty strategines
priklausomybes STEP reglamento prasme. Nustatyta, kad planuojamos investicijos daugiausia
skirtos esamo gamybos proceso automatizavimui ir gamybiniy pajégumy didinimui, taciau nepateikta
pakankamai duomeny, pagrindzianciy, kad diegiami sprendiniai sukurty esminj technologinj ar
funkcinj gamybos proceso pokyti. Tai, kad Bendrove vykdo MTEP projektus, skirtus technologijy
adaptavimui, nepagrindzia Projekto atitikties Reglamentui, o nuorodos i atskirg finansuotg projekta
ir kitas kuriamas technologijas patvirtina, kad Bendrové jau turi sukiirusi tam tikras technologijas /
sprendinius, o Projektas skirtas ne Siy konkrec¢iy technologijy proverZiniam vystymui, o bendram
gamybos procesy spartinimui ir masto didinimui, kas savaime neatitinka Reglamento nuostaty.

IA vertinimu, Projektas neatitinka né vienos STEP salygos. Projektas orientuotas j esamy
technologijy taikymg ir gamybos pajégumy didinima, o ne | naujy, pazangiy ar besiformuojanciy
technologijy kiirima. Taip pat pareiskéja PIP dokumentuose nepagrindé aiskaus tiesioginio Projekto
rySio su ES strateginiy priklausomybiy mazZinimu, o pateikti argumentai i§ esmés atspindi Bendroveés
vidinj efektyvumo didinimg. Projektas neirodo reikSmingo indélio i ES technologinj savarankiskuma
ar strategin] atsparumg kritinése technologijy srityse. ISvadoje apraSyti pareiskéjo technologiniai
sprendimai yra jau sukurti arba atskirais projektais finansuoti sprendimai, ir nebuvo pateikta jokiy
objektyviy palyginimy su analogais, kiekybiniy parametry ar nepriklausomy ekspertiniy jvertinimy,
kurie pagrjsty, jog tai yra pastebimas proverzis Europos mastu. Teiginys, kad ,,Sios technologijos
leidzia automatizuoti procesus, kurie iki $iol dél Zmogaus vizualinés kontrolés poreikio buvo laikomi
sunkiai arba i§vis neautomatizuojamais* savaime nejrodo, jog naudojami technologiniai sprendimai
perzengia rinkoje jau prieinamos pramoninés automatizacijos, masininio matymo ir DI kokybés
kontrolés sistemy lygj. Ekonominio potencialo argumentai taip pat néra pagristi. Imonés apyvarta,
eksporto kryptys ir veikla auganc¢iuose segmentuose rodo verslo s€kme, bet Reglamentas ekonominj
potencialg sieja biitent su technologijos novatoriSkumu ir strategine verte, o ne vien su pacios jmones
jau sukurta komercine perspektyva. Beveik kiekviena moderni automatizavimo jmoné veikia
augancioje rinkoje, todél vien Sis faktas neiSskiria Projekto i§ kity pajégumy plétros projekty.
Vertinant ISvadoje pateiktus argumentus dél strateginés priklausomybés mazinimo, pateiktas
apraSymas lieka deklaratyvus ir abstraktus. Teiginys, kad kuriamos technologijos suteikia masinoms
gebe¢jimg priimti autonominius sprendimus ir taip mazina priklausomybe nuo tre¢iyjy Saliy aukstyjy
technologijy tiekéjy, néra paremtas jokia konkrecia analize. Nenurodoma, nuo kokiy bitent kritiniy
ne ES technologijy ar komponenty (roboty valdikliy, jutikliy, lusty, programiniy platformy) Siuo metu
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priklauso ES ir kaip $i konkreti investicija, kuri didzigja dalimi skirta gamybos patalpoms ir
standartinei jrangai, tg priklausomyb¢ iSmatuojamai sumazins. Net jei galutiné sistema integruojama
Lietuvoje, tai savaime nejrodo, kad jos pagrindiniai technologiniai elementai néra priklausomi nuo
globaliy tiekimo grandiniy, o vien vidinés gamybos lokalizavimas labiau atspindi jmonés veiklos
efektyvumo didinimg nei ES strateginio atsparumo kiirima.

IA vertinimu, ISvadoje nurodyta informacija, kad Projekto veikla prisideda prie ES
technologinés vertés grandinés stiprinimo, nes integruoja 3D duomeny analizg, DI, yra pernelyg
abstrakti ir nepaneigia Agenttiros iSvados dél konkretaus investicijy turinio, kad DI ir autonominiy
sistemy komponentai projekte yra tik mazoji, taikomoji dalis, o pagrindinis investicijy objektas
savaime néra nukreiptas ] naujy, proverziniy technologijy kiirimg ar kritiniy technologiniy
komponenty lokalizacija, kuri keisty ES priklausomybe nuo treciyjy Saliy tiekéjy. Vien deklaratyvi
sinergijos tarp sektoriy vizija ir teiginiai apie adaptyvius gamybos srautus bei prognozuojamaja
analitikg neatsako j klausimg, kokiu biidu biitent $io Projekto konkrecios investicijos, kuriy didzioji
dalis skirta pastato infrastruktiirai, sukuria naujg ar reikSmingai sustiprina esamg ES technologinés
vertés grandinés grandj, o ne tik padidina vienos konkrecios jmonés gamybos apimtis. Taip pat kartu
su PIP bei ISvada nebuvo pateikta pagristos informacijos, kaip Projekte isigyjama infrastruktiira lems
naujy, strategiskai svarbiy technologiniy pajégumy atsiradimg. ISvadoje pagrindimas labiau atspindi
Iprasta imonés veiklos efektyvumo ir vertikalios integracijos logika, o ne jrodo, kad Projektas turi
aiSky, iSmatuojamg ir strateginj poveikj ES technologiniam savarankiskumui Reglamento prasme.
Tai, kad daugiau komponenty bus gaminama jmonés viduje, pirmiausia sprendzia jos pacios veiklos
rizikas, o ne eliminuoja ES mastu egzistuojancig kriting priklausomybe nuo konkreciy treciyjy Saliy
technologijy, komponenty ar intelektinés nuosavybés. ISvadoje nenurodyta, nuo kokiy ne ES tiekéjy,
kurie dominuoja strateginése vertés grandinése, Projektas sumazins priklausomybg, nepateikta
analiz¢, ar rinkoje jau néra alternatyviy ES tiekéjy, galinCiy tiekti panaSias mechanikos sistemas.

Komisija, atsizvelgdama ] auk$¢iau iSdéstyta bylos medziaga ir teisinj reglamentavima,
susiejusi byloje esancius duomenis apie eksperty kvalifikacijg ir darbo patirt] su teisés normy
reikalavimais, nenustaté aplinkybiy, salygojanéiy abejoti Agenturos iSvada. Nekyla abejoniy dél
atsakovés pasitelkto eksperto vertinimo ISvados lape atitikties tokio vertinimo strukttirai ir turiniui,
Ekspertinio vertinimo tvarkos apraSo 20 punkto tvarkai. Komisija ne tik dél ribotos kompetencijos
(neatlieka (P]P) ekspertinio vertinimo), bet ir dél skirtingo ekspertinio vertinimo turinio jforminimo
objektyviai negali palyginti dviejy ekspertiniy vertinimy. Be to, Siuo atveju reikSminga pazyméti ir
tai, jog IA, pateikdama argumentus dél pareiSkéjos pateiktos ISvados, nurodé, jog remiantis viesa
informacija (duomenys neskelbtini) pasitelkti ekspertai yra siejami su institucija, palaikancia
glaudzius bendradarbiavimo rySius su Bendrove. PavyzdZziui, vienas i§ eksperty Ziniasklaidos
praneSime yra nurodes: ,,Vienas i§ geryjy bendradarbiavimo pavyzdziy — ,,Elinta Robotics®, pazangi
robotikos ir automatizavimo sprendimy jmoné, kuri glaudziai bendradarbiauja su universitetu®. Abu
pareiskejos pasitelkti ekspertai yra to paties universiteto — (duomenys neskelbtini), su kuriuo glaudziai
bendradarbiauja pareiSkéja, darbuotojai. Tai kelia pagristy abejoniy dé¢l ISvados objektyvumo ir
neSaliSkumo. Tuo tarpu, 1§ Agentiiros pusés buvo uZztikrinamas eksperty nesaliSkumas ir vertinamos
informacijos konfidencialumas, nes visi Agentiiros pasitelkiami ekspertai yra pasiras¢ neSaliSkumo
deklaracijas ir konfidencialumo pasizadéjimus.

Apibendrinant, Komisija vertina, kad pareiskéjos ISvada nepaneigé Agentiiros pasitelkto
eksperto iSvady. D¢l ISvados argumenty taip pat iSsamiai pozicijg pateiké ir Agentira. Komisija neturi
pagrindo teigti, kad Agenttiros pasitelkto eksperto i§vados, jog Projektas neatitinka kriterijaus Nr. 5,
yra nepagrijstos. Pati pareiskéja PIP nurodé, jog Projektas skirtas jos gamybos pajégumy plétrai,
siekiant didesnio uzsakymy kiekio, trumpesniy gamybos terminy ir didesnio konkurencingumo
robotikos bei pramonés automatizavimo rinkoje. Atitinkamai didzioji dalis investicijy numatytos
naujo pastato statybai. Komisijos vertinimu, A pagristai Projekta vertino kaip orientuoty i
infrastrukttiros plétrg ir veiklos efektyvumo didinima, o ne ] nauja technologinj pajéguma ar veiklos
jvairinimg. Kaip paaiSkino Agentiira, gamybos automatizacija, DI technologijy panaudojimas tam
paciam gamybos procesui savaime néra latkoma naujove ar besiformuojancia pazangiaja technologija



24

Gairiy prasme. Deklaratyvus teiginys apie lokalios gamybos stiprinima savaime nejrodo strateginio
poveikio Reglamento prasme, o P]P nebuvo pateikta informacijos, jog investuojama bitent j naujos
kartos robotikos technologinj branduolj ar unikalig DI architektiirg. Kad technologijos bty laikomos
ypatingos svarbos, turi biiti jrodomas aiSkus technologinis proverzis, kuris ES mastu suteikty
inovatyvumo, besiformavimo arba pazangos aspekta su dideliu ekonominiu potencialu.
Inovatyvumas reiskia ,,pastebimag pager¢jimg ar pokytj“ konkrecioje technologinéje srityje, o
pazangos elementai siejami su pazangiausiomis ir novatoriSkiausiomis technologijomis,
prieinamomis ar kuriamomis ES, taiau PJP dokumentuose toks proverzis nebuvo jrodytas. Nors
pareisSkéja nurodo naudojanti kompiutering rega, jutiklius, DI ir automatizuotg kokybés kontrole, Sios
technologijos Siandien jau yra taikomos Siuolaikinéje pramoninéje automatizacijoje ir savaime
nebelaikomos besiformuojanciomis ar pazangiausiomis technologijomis. Pramonéje jau seniai
naudojamos robotizuotos kokybés kontrolés sistemos, PLC valdymas, HMI sgsajos, masininio
matymo sprendimai bei automatizuota defekty analizé, todél vien $iy komponenty integracija |
gamybos procesg automatisSkai nejrodo technologinio naujumo ar iSskirtinumo Europos mastu.

Pareiskéja, remdamasi Taisykliy 55 punktu, taip pat nurodo, kad pateikta informacija buvo
pakankama bent preliminariai pripazinti 3.2 salyga, o esant neaiSkumams IA tur¢jo prasyti patikslinti
informacija, o ne ignoruoti reikSmingg technologinj turinj.

Pagal Taisykliy 55 punkta, jeigu PIP vertinimo metu nustatoma trilkumy (nepateikti visi
reikiami dokumentai ir (ar) informacija, pateikta neiSsami ir (ar) netiksli informacija),
administruojancioji institucija gali papraSyti pareiskéjo per jos nustatyta terming iStaisyti nustatytus
trokumus. <..> Jeigu pareiskéjas per nustatyta terming nepateikia praSomy dokumenty ir (ar)
informacijos arba pateikia juos ne visus, administruojancioji institucija atlicka PJP vertinimg
vadovaudamasi ta informacijos ir (ar) dokumenty dalimi, kuri yra pateikta. Administruojancioji
institucija gali pati taisyti tik akivaizdzias PIP korektiiros klaidas, kai tokig informacijg galima
patikrinti pagal pareiskéjo pateiktus dokumentus, apie atliktus taisymus informuodama pareiskéja.
Jeigu pareiSkéjas per nustatyta terming trikumy neiStaiso, administruojancioji institucija turi teis¢
priimti sprendima atmesti P]P.

Komisija pritaria Agentiiros teiginiams, jog siekiant gauti finansavima su P]P teikiamu verslo
planu turéjo biiti pateikta visa Kvietimo skelbime nurodyta informacija turinio prasme. Kvietimas yra
konkursiné priemoné, kurioje visi pareiskéjai, siekiantys gauti finansavimga, konkuruoja tarpusavyje
vienodai, todél, siekdami gauti finansavima, turi déti maksimalias pastangas projekty jgyvendinimo
planus pateikti pagal PFSA reikalavimus, nurodant kuo iSsamesng¢ ir detalesn¢ informacija. Be to,
Taisykliy 55 punkte yra numatyta teis¢, bet ne pareiga kreiptis | pareiskéjus patikslinti informacijg.
Komisija vertina, jog $iuo atveju pagrindo papildomai kreiptis j pareiSkéja Agentiirai nebuvo.

Apibendrindama tai, kas iSdéstyta, Komisija daro iSvada, kad Sprendimas dalyje dél
kriterijjaus Nr. 5 vertinimo yra tinkamai pagrjstas, motyvy iSdéstymas yra adekvatus, aiSkus ir
pakankamas. Atsizvelgiant ] tai, jog PJP NK vertinimo metu surinko 55 balus, kuriy nepakako
finansavimui skirti, IA pagrjstai P]P atmeté. Tokiu biidu skundas atmestinas visa apimtimi.

Dél medzZiagos pripazinimo neviesa ir neskelbtina pareiskéjai

Atsakovas papildomai Komisijai pateiké nenuasmenintg Eksperto iSvados lapa, neSaliSkumo
ir konfidencialumo dokumentus, bei pras$¢ ji pripazinti nevieSa bylos medziaga. Nurode, kad
ekspertines iSvadas teikianciy eksperty tapatybés ir duomeny, vadovaudamasi VS| Inovacijy
agentiiros konfidencialios informacijos valdymo vidaus tvarkos apraso, patvirtinto VS| Lietuvos
verslo paramos agentiiros direktoriaus 2018-01-31 jsakymu Nr. R1-016 (1.3) (Agentiiros direktoriaus
2022-04-29 jsakymo Nr. R1-062(1.3E) redakcija) (toliau — ir Konfidencialios informacijos apraSas)
10.1 papunkciu ir Vertinimo apraso 21.3 papunkciu, tretiesiems asmenims neatskleidzia, siekdama
1Svengti galimo poveikio ekspertui. IA yra pasitaike atvejy, kada ekspertai atsisako ateityje
bendradarbiauti d¢l to, kad atskleidus jy tapatybe, patyré tiesioginj ar netiesioginj neigiamg poveik],
spaudimg 1§ pareiSkéjy. IA vertinimu, ne eksperto vardas ir pavardé parodo jo kompetencija, bet
eksperto patirtis, jo iSsilavinimas. Atsizvelgiant ] tai ir siekiant apsaugoti ekspertus nuo neigiamo
poveikio, TA eksperto tapatybés projekto vykdytojams neatskleidzia. Tiek Lietuvos teismai, tiek
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Komisija nagrin¢jamose bylose IA praSymus eksperty nuasmenintus duomenis pripazinti neviesa
bylos medziaga ir neteikti susipazinti ar kopijuoti pareiskéjai ir (ar) jos atstovams paprastai tenkina,
vertindami, kad IA pateikti nuasmeninti eksperto duomenys yra pakankami rungtyniskumo principui
bei pareiskéjos teisei | visapusiskg ir objektyvy bylos nagrinéjimg uztikrinti.

Komisija pazymi, kad jos veiklg reglamentuojantys teisés aktai nenumato teisés pripazinti
nagrin¢jamos bylos medziagos (jos dalies) neviesa (neteikiama susipazinti ir daryti kopijy proceso
dalyviams). Pagal jstatymo analogija vadovaujamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly
teisenos jstatymo (toliau — ir ABT]) 49 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad proceso Salis arba
institucija, teikianti teismui dokumentus ar medziaga, kuriy duomenys sudaro valstybés, tarnybos,
profesing ar komercing paslaptj, gali prasyti teismo neteikti jy susipazinti ir kopijuoti; dél to teismas
priima nutartj. Pagal ABT] 14 straipsnio 2 dalj, priimdamas vieSame teismo posédyje sprendima
byloje <...>, teismas turi teis¢ proceso dalyviy praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi
nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra nevieSa, kai reikia apsaugoti zmogaus asmens, jo
privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos apie asmens sveikatg konfidencialuma, taip
pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné
paslaptis. Siuo atveju atsakové remiasi Agentiros Konfidencialios informacijos apraso 10.1
papunk¢iu, pagal kurj, asmuo privalo neatskleisti konfidencialios informacijos tretiesiems asmenims,
iSskyrus teisés akty nurodytus atvejus, bei Vertinimo apraso 23.1 papunkciu, pagal kuri, esant
poreikiui ir galimybéms, gali biiti organizuojamas kliento, eksperto (jei jis sutinka su jo tapatybés
atskleidimu) bei uzsakovo susitikimas; kitais atvejais eksperto tapatybé atskleidziama tik teisés akty
nustatyta tvarka. Komisija, jvertinusi Agentiiros prasyme pateiktus argumentus dél bylos medziagos
pripazinimo nevieSa, juos laiko pagristais. Pazymétina, kad kartu su atsiliepimu IA pateiké
apibendrintus duomenis apie eksperto patirtj, tai laikytina pakankama rungtyniskumo principui bei
pareiskejos teisei 1 visapusiska ir objektyvy bylos nagrinéjima uztikrinti. Atsizvelgiant j tai, Komisija
Eksperto iSvados lapg bei nesaliSkumo ir konfidencialumo dokumentus (Komisijoje reg. Nr. 20R-
1732, 20R-1867) pripazjsta nevieSa bylos medziaga, neteikiant jos susipazinti ir kopijuoti bylos
Salims ir (ar) jy atstovams bei kitiems tretiesiems asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

uzdarosios akcinés bendroves ,,Elinta Robotics* skundg atmesti kaip nepagrijsta.

Sprendima per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiene

Komisijos nariai Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniene



