LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. birzelio 8 d. Nr. 21RE2-250 (AG2-150/13-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir
Komisija), susidedantis i§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozaicio, Vilijjos Astrauskienés, Ingos
Drasutavicienés (posédzio pirmininké ir praneséja),

2026 m. birzelio 5 d. Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj
ginca pagal pareiSkéjos X. Y. patikslintg skundg atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos
inspekcijai prie Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie
Aplinkos ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento 2026 m. kovo
19 d. rasto Nr. 2D-6325 ,,Dél daugiabucio gyvenamo namo (duomenys neskelbtini) atnaujinimo
(modernizavimo)* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Komisijoje 2026 m. geguzés 7 d. priimtas nagrinéti pareiskéjos X. Y. patikslintas skundas
atsakovei Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos (toliau —
ir Inspekcija), kuriuo pareiSkéja praso panaikinti Inspekcijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés
priezitiros departamento (toliau — ir Departamentas) 2026 m. kovo 19 d. rastag Nr. 2D-6325 , D¢l
daugiabucio gyvenamo namo (duomenys neskelbtini) atnaujinimo (modernizavimo)* (toliau — ir
Sprendimas) ir jpareigoti vieSojo administravimo subjekta priimti nauja, teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Pareiskéja nurodo, kad 2026 m. sausio 5 d. skundu kreipési j atsakove dél daugiabuc¢io namo,
kuriame turi butg (pastaba, (duomenys neskelbtini), toliau — ir Butas), renovacijos darby broko bei
neatitikimy pagal uzdarosios akcinés bendrovés (toliau — ir UAB) ,,X* (toliau — ir Projektuotojas)
2018 metais parengta techninj darbo projekta (pastaba ,,Daugiabucio gyvenamojo namo (duomenys
neskelbtini) atnaujinimo (modernizavimo) techninis darbo projektas®, toliau — ir Projektas), kuriam
TelSiy rajono savivaldybés administracija 2019 m. liepos 3 d. iSdavé statybos leidima Nr. (duomenys
neskelbtini) (toliau — ir SLD) atnaujinti (modernizuoti) daugiabut; gyvenamaji nama (duomenys
neskelbtini) (toliau — ir Pastatas).

Teigia, jog rangovas 2025 mety spalio ménesj pakeit¢ Bute radiatorius, Sildymo sistemos
stovus, vamzdzius, kurie neatitiko Projekto. Atlikdami darbus Buto svetaing¢je, Projekte pazyméta
Nr. 1-9, santechnikai neiStrauké senyjy vamzdziy (Sildymo sistemos stovy), pareinanciy i rusio |
Buta, esatj pirmame aukste, vamzdzius ties grindimis nupjove ir paliko neistrauktus, o naujus pravedé
nutolusius nuo sienos, iSgreziant naujas skyles, todél gavosi vamzdziy ,raizgalynés®, tiek ties
grindimis, tiek ir prie luby (pvz., prie luby esantis uzlenktas vamzdis uzeina uz lango), kuriy
nejmanoma paslépti dél vitrininiy langy, Zemos palangés.

D¢l sildymo sistemos pakeitimo daugiabutyje nurodo, kad po iSsakyty pretenzijy rangovui
del Bute netinkamai jrengtos Sildymo sistemos Buto tualeto ir vonios kambarys buvo atjungtas nuo
bendros namo nuoteky ir vandens sistemos, t. y. senieji vamzdziai buvo nupjauti, o nauji nebuvo
atvesti, tode¢l negal¢jo kelis ménesius gyventi ir naudotis tualetu, praustis. Teigia, jog rangovo



paaiskinimu, Projekte nurodytas karsto ir Salto vandens skaitiklio perkélimas j kitg kambarj, tod¢l jos
vonios ir tualeto kambarys turi buti atjungtas nuo bendros namo sistemos. Akcentuoja, kad vonios ir
tualeto kambario vieta tapati nuo daugiabucio namo pastatymo, kaip ir jrengti karsto ir Salto vandens
skaitikliai, nuotekos visada buvo tik vonios ir tualeto patalpoje. Atkreipia démesj, kad rangovas Bute
esantj vonios ir tualeto kambarj po keliy ménesiy suskubo prijungti prie bendros namo sistemos, tik
tada, kai gavo rastg iS Inspekcijos dél numatomo 2026 m. sausio 26 d. patikrinimo.

Akcentuoja, kad Bute padaryti ir kiti darbai, neatitinkantys Projekto reikalavimy. Kei¢iami
nuoteky stovai (vamzdziai) buvo nupjauti ties lubomis ir grindimis, o tarp perdangy palikti senieji,
suriidije ketiniai vamzdziai, ant kuriy ties lubomis ir grindimis buvo uzdéti plastikiniai peréjimai ir |
juos jstatomas plastikinis vamzdis. Siuos brokus rangovas puolé naikinti iki Inspekcijos patikrinimo,
t. y. padengé tinku, kad nebiity pastebétas plastikinis vamzdziy peréjimas, kuris sujungia senaji
suriidijusj vamzdj su nauju plastikiniu vamzdziu.

Teigia, jog namo modernizavimo darbus atliekantys rangovai viename jos Buto kambaryje,
Projekte pazymétas Nr. 1-6, neteisétai jrengé antrajj nuoteky vamzdj, kurio neturéty buti ir kuris net
néra pazymétas Projekte. Akcentuoja, jog Projekte neteisétai kampe jrengtas vamzdis yra pazymétas
zalia spalva. Nurodo, kad su Sprendime nurodytu argumentu, jog patikrinimo metu rangovas pateike
2026 m. sausio 6 d. pasiraSytg apzitros akta, kurj pasira$¢ statybos techninés priezitiros vadovas,
administratorius, statybos darby vadovas, bei kuriuo konstatuota, kad Bute yra naudojamas, bet
bréziniuose nepazymeétas buitiniy nuoteky stovas, todél administratorius kreipési i projektuotojus,
kad buty patikslinti techninio darbo projekto bréziniai, nebuvo supazindinta ir prie jos (pareiskéjos)
Inspekcijos darbuotojui nebuvo pateiktas joks aktas, todé¢l nezino, kada rangovas pateiké akta
Inspekcijos darbuotojui. Pazymi, kad antrojo nuoteky vamzdzio jrengimas, tame pac¢iame kambaryje,
kuriuos skiria apie pusantro metro atstumas ir yra prie prieSingy sieny, paverCia kambarj
nebepanaudojamu, kadangi nei prie vienos sienos nebeiSeina pastatyti baldy, i§ nuoteky vamzdziy
sklinda stiprus garsas nuotekoms tekant, vamzdzio negalima niekur paslépti, uztaisyti, nes turi buti
pri¢jimas prie jo. Atkreipia démesj, kad nuoteky vamzdziu, kurj papildomai rangovas jrengé
kambaryje Nr. 1-6, naudojasi buto Nr. 306a gyventojai i$ trecio aukSto ir prie Sio nuoteky vamzdzio
prijungta skalbimo masina. Minétame bute yra ir renovacijos plane nurodytas nuoteky vamzdis
(STF1-8), kuris yra atvestas iki jy unitazo (klozeto), o Salia yra karSto bei Salto vandens vamzdziai,
prie kuriy yra karSto bei Salto vandens skaitikliai, todél nuo Sio nuoteky vamzdZio ir turéjo pats buto
savininkas prisijungti skalbimo masing, o ne reikalauti jam vienam nutiesti dar vieng papildoma
nuoteky vamzdj ir taip pabloginant pareiskéjos bei antrame aukSte gyvenancio asmens gyvenimo
salygas.

Atkreipia démesj, kad Inspekcijos pareigiinas neiSsiaiSkino subrangovy, t. y. santechniky
sudarytos rangos sutarties terminy, pagal kuriuos santechnikai darbus tur¢jo pabaigti iki 2026 m.
sausio 1 d. Akcentuoja, kad Siuo metu santechnikai nebedirba ir i§ gyventojy yra surinke parasus dél
darby atlikimo. Mano, kad Inspekcijai pateiktame skunde i$sakyti renovacijos metu padaryti rangovo
brokai ir Projekto neatitikimai iki pat Siol néra i$spresti. Pazymi, kad renovacija vyks iki 2027 mety.
Siuo metu yra tvarkomas namo fasadas, o visi santechnikos darbai yra baigti, taiau palikti neistraukti
seni Sildymo sistemos vamzdZiai, kurie néra net uztaisyti — neatitinka prieSgaisriniy reikalavimy, nes
po vamzdZiy pakeitimo ir pravedimo turi biiti visos ertmés i§ karto uztaisomos.

Pareiskéja patikslintame skunde taip pat iSdésto abejones dél patikrinimg atlikusio
Inspekcijos darbuotojo kompetencijos bei nesaliSkumo.

Atsakove Valstybiné teritorijy planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos ministerijos
Komisijai pateiktu atsiliepimu nesutinka su pareiskéjos skundu ir praso jj atmesti kaip nepagrijsta.

Nurodo faktines bylos aplinkybes, susijusias su Inspekcijoje 2026 m. sausio 6 d. gautu
pareiskejos skundu, kurio pagrindu pradéjo patikrinimg. Teigia, jog patikrinusi Lietuvos Respublikos
statybos leidimy ir statybos valstybinés priezitiros informacinéje sistemoje ,,Infostatyba‘ (toliau — ir
Infostatyba) esancius duomenis, nustaté, kad pagal Projektuotojo 2019 metais parengta Projekta
TelSiy rajono savivaldybés administracija 2019 m. liepos 3 d. i8davé SLD, suteikiantj teis¢ vykdyti
Pastato paprastojo remonto darbus.



Teigia, jog Projekto Sildymo, védinimo dalimi Pastate naujai suprojektuota Sildymo sistema
— dvivamzdé, apatinio paskirstymo su vertikaliais stovais. Patalpose suprojektuoti Sildymo prietaisai
—plieniniai Stampuoti radiatoriai su iSankstinio nustatymo termostatiniais ventiliais ir termostatinémis
galvomis. Projekto vandentiekio ir nuoteky Salinimo dalyje nurodyta, kad numatoma pastate pakeisti
visus karsto vandentiekio bei Salto vamzdynus naujais neriidijanc¢io plieno plonasieniais vamzdZziais
su korozijai atspariomis plieno sitilémis vamzdynais skirtais buitiniam vandentiekiui. Taip pat
numatoma pakeisti visus buitiniy nuoteky ir lietaus nuoteky vamzdynus, bei iSvadus iki pirmo Sulinio.
Nauji buitiniy nuoteky vamzdynai numatomi riisio grindyse i§ PVC vamzdziy. Vamzdyny valymui
numatomos revizijos ir pravalos.

Informuoja, kad Inspekcijos tarnautojas 2026 m. sausio 12 d. statytojui UAB ,,Z* (toliau —
ir Statytojas) ir rangovui UAB ,,V* (toliau — ir Rangovas) suras$¢ privalomuosius nurodymus Nr.
(duomenys neskelbtini) (toliau — ir Nurodymas Nr. 1) ir Nr. PN-45 (toliau — ir Nurodymas Nr. 2),
kuriais Statytojg ir Rangova iki 2026 m. sausio 16 d. jpareigojo Inspekcijai pateikti statybos dalyviy
draudimo dokumenty kopijas, statybos vadovo, statybos techninio priziiirétojo paskyrimo
(pasamdymo) dokumenty kopijas, statybos darby zurnalg, jei naudojamas elektroninis statybos darby
zurnalas, prisijungimo nuoroda, rangos darby sutartj. Nurodymu Nr. 2, Rangovo, be kita ko, paprasyta
pateikti geodezines iSpildomasias nuotraukas. Kartu su minétais Nurodymais Nr. 1 ir Nr. 2, Statytojui
ir Rangovui buvo iSsiysti 2026 m. sausio 12 d. kvietimai Nr. 2D-559 ir Nr. 2D-553 (toliau — ir
Kvietimai), kuriais buvo kvie¢iami atvykti ; 2026 m. sausio 26 d. 10.20 val. organizuojamg faktiniy
duomeny patikrinimg vietoje (toliau — ir patikrinimas) adresu (duomenys neskelbtini). Teigia, jog ta
pacia dieng Inspekcija pareiskéjai iSsiunté elektroniniu pastu rasta Nr. 2D-564, kuriuo informavo apie
patikrinima.

Nurodo, kad Inspekcija 2026 m. sausio 26 d. atliko patikrinimg vietoje adresu (duomenys
neskelbtini) ir 2026 m. vasario 6 d. suras¢ Statybos patikrinimo, nagrin¢jant skundg, akta Nr.
(duomenys neskelbtini) (toliau — ir Patikrinimo aktas). PaaiSkina, jog patikrinimo metu Inspekcijai
buvo pateiktas 2026 m. sausio 6 d. apziiiros aktas (toliau — ir Apzitros aktas), statybos darby vadovo
2026 m. sausio 26 d. paaiSkinimas (toliau — ir Paaiskinimas) ir Projekto vandens ir nuoteky dalies A
laidos bréziniai. Patikrinimo metu nustatyta, kad pareiskéjos Bute Sildymo vamzdziai ir radiatoriai
montuojami vadovaujantis Projekto Sildymo, védinimo dalies sprendiniais, karSto ir Salto vandens
tiekimo vamzdziai montuojami pagal Projekto vandentiekio ir nuoteky Salinimo dalies sprendinius.
Nustatytas, kad Projekte numatytas tik bendrojo naudojimo nuoteky stovy keitimas plastikiniais
vamzdziais, todel, jvertinus nustatytas aplinkybes, pazeidimy nenustatyta. Atsizvelgiant ] tai
Inspekcija priémée Sprendima.

Pazymi, kad Inspekcija asmeny praSymus ir skundus nagrinéja vadovaudamasi VieSojo
administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ]), Asmeny praSymy ir skundy nagringjimo vieSojo
administravimo subjektuose taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m.
rugpjicio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — ir Taisyklés), Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo,
statybos ir Zemés naudojimo valstybinés prieziliros jstatymo (toliau — ir PrieZiliros jstatymas),
nuostatomis. Vadovaujasi PrieZiiiros jstatymo 7 straipsnio 2 dalies nuostatomis ir paaiskina, kad
patikrinimo metu nustaté, jog pareiskéjos Bute (taip pat ir patalpoje 1-9) Sildymo vamzdziai ir
radiatoriai yra montuojami pagal Projekto sprendinius. PaZzymi, kad nors pareiSk¢ja pateikia
vertinima, kad Sildymo sistemos vamzdziai sumontuoti ne pagal Projekta, taciau skunde néra pateikta
jokiy tokius teiginius pagrindzianciy argumenty ar jrodymy. Taip pat nors skunde nurodoma, jog
,Kei¢iami nuoteky stovai (vamzdziai) buvo nupjauti ties lubomis ir grindimis, o tarp perdangy palikti
senieji, suridij¢ metaliniai (,,SpyZiniai“) vamzdziai, ant kuriy ties lubom ir grindim buvo uzdéti
plastikiniai per¢jimai ir ] juos jstatomas plastikinis vamzdis.“, ta¢iau nustatyta, kad statybos darbai
vis dar yra vykdomi, t. y. statyba néra baigta. Akcentuoja, kad Sprendime nurod¢, jog ,,Parengtame
techniniame darbo projekte numatytas tik bendrojo naudojimo nuoteky stovy keitimas plastikiniais
vamzdziais, todél Jusy bute paliktos ketinés nuoteky stovy dalys perdangoje, bus pakeistos i naujas
plastikines®.

Teigia, kad dél skunde nurodomy argumenty, jog viename Buto kambaryje (Projekte
pazymetas indeksu 1-6) Rangovas neteisétai jrengé antrgjj nuoteky vamzdj, kuris néra pazymétas



Projekte, bei, kad néra zinoma apie Rangovo Inspekcijai pateikta Apzitiros aktg, paaiSkina, kad
Inspekcijai buvo pateiktas Apziiiros aktas ir kiti dokumentai, kurie yra sudétiné Patikrinimo akto
dalis. Nurodo, jog pagal Statybos ir tikio subjekty veiklos patikrinimo tvarkos apraso, patvirtinto
Inspekcijos virsininko 2023 m. gruodzio 20 d. jsakymu Nr. 1V-176 (gincui aktuali redakcija, galiojusi
nuo 2025 m. geguzés 1 d. iki 2026 m. balandZzio 24 d., toliau — ir Aprasas), 19.3 papunktj, pareiskéja
apie patikrinimo rezultatus ir priimtg sprendimg buvo informuota Sprendimu, o Patikrinimo aktas,
taip pat ir jo priedai, jskaitant Apziiiros aktg, jai nebuvo teikiami, kadangi tokio praSymo pareiskéja
nepateiké. Atsakoves vertinimu, tai, kad pareiskéjai néra zinoma apie Inspekcijai patikrinimo metu
pateiktus dokumentus nepagrindzia Sprendimo neteisétumo, kadangi Inspekcija laikési patikrinimo
tvarkos procediiry, numatyty Aprase.

Atkreipia démesj, kad i$ patikrinimo metu pateikty dokumenty nustatyta, kad Rangovui
vykdant statybos darbus buvo pastebéta, jog pareiskéjos Buto patalpoje, Projekto bréziniuose
pazymeétoje indeksu 1-6, yra dar vienas eksploatuojamas nuoteky stovas. Sprendziant $ig situacija,
buvo kreiptasi | Projekta parengusj projektuotoja. Inspekcijai pateikti Projekto Vandens ir nuoteky
Salinimo dalies A laidos bréziniai, i§ kuriy nustatyta, jog pareiskéjos Buto patalpoje, Projekto
bréziniuose pazymeéta indeksu 1-6, numatyti du buitiniy nuoteky stovai, pareiskéjos minimas
neteisétai jrengtas nuoteky vamzdis patalpoje 1-6 pazymétas STF18a. Projekto vandens ir nuoteky
Salinimo dalies A laidos bréziniuose nurodyta, kad laidos keitimo priezastis: patikslintos vamzdyny
montavimo vietos pagal fakta. Pazymi, kad Projekto sprendiniai negalutiniai, juos gali tikslintis
eigoje. Todél, jvertinus nurodytas aplinkybes, nebuvo nustatyta, kad statybos darbai vykdomi ne
pagal Projekto sprendinius.

Akcentuoja, kad Sprendime pareiSkéjai buvo nurodyta Statybos techninio reglamento
STR1.04.04:2017 ,,Statinio projektavimas, projekto ekspertize®, patvirtinto Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2016 m. lapkric¢io 7 d. jsakymu Nr. D1-738 (toliau — ir STR 1.04.04:2017),
49 punkto nuostata ir pakartotinai priminta, kad statybos darbai néra baigti ir Projekto sprendiniai
néra pilnai jgyvendinti, todél Inspekcija Projekto sprendiniy teisétumo Siame statybos proceso etape
netikrina, taip pat nurodyta, kad patikrinimo metu statytojas (administratorius) Zodziu jspétas, jog
sprendinius derinty su buty savininkais.

Dél skunde nurodyty argumenty, jog Inspekcijos pareigiinas neissiaiSkino dél subrangovy,
t. y. santechniky sudarytos rangos sutarties terminy laikymosi, dél Inspekcijai pateiktame skunde
i§sakyty renovacijos metu padaryty rangovo broky ir projekto neatitikimy, kurie iki pat Siol néra
18spresti, taip pat dél Siuo metu yra tvarkomo namo fasado darby, nors palikti neistraukti seni Sildymo
sistemos vamzdZiai, kurie néra uZtaisyti, todel neatitinka prieSgaisriniy reikalavimy, primena
Inspekcijos kompetencijos statybos valstybinés prieziiiros srityje apimt] ir paZymi, kad Inspekcijai
nepriskirtina vertinti rangos sutarties atlikimo terminy, kadangi tai yra sutartiniy santykiy klausimai,
be to, statybos darbai néra baigti, todé¢l néra pagrindo vertinti, kad Projekte numatyti darbai nebus
atlikti.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos statybos jstatymo (toliau — ir SI) 19 straipsnio
2 dalimi nurodo, kad Sprendimu pareiskéja informuota, kad dél Rangovo atliekamy statybos darby
kokybés statybos proceso metu statybvietéje paskirta priziiiréti statytojo paskirtam statinio statybos
techninés priezitros vadovui, todél turint klausimy dél gyvenamojo namo modernizavimo
(atnaujinimo) darby kokybeés ar projekto sprendiniy jgyvendinimo pasiiilyta kreiptis i statytoja.

Akcentuoja, kad pareiskeéja skunde désto ir kitas, su jos vertinimu netinkamai atliktais
statybos darbais susijusias aplinkybes, pvz., jog Buto tualeto ir vonios kambarys buvo atjungtas nuo
bendros namo nuoteky ir vandens sistemos bei pajungtas tik prie§ Inspekcijos patikrinima, taciau Siy
aplinkybiy iSdéstymas niekaip nepatvirtina Inspekcijos Sprendimo neteisétumo.

Inspekcija daro iS§vada, kad nagrinédama pareiskéjos Skunda, veiké laikydamasi teisés akty
ir nustatyty procediiry, Sprendimas yra teisétas ir motyvuotas, priimtas nepazeidZiant teisés akty
reikalavimy, jame nurodytas ir jvertintos nustatytos reikSmingos aplinkybés, argumentai ir teisinis
pagrindas, todé¢l jo naikinti néra pagrindo.



Pareiskéjai ir atsakovei apie posédzio vietg ir laikg pranesta tinkamai. Pareiskéja prasé byla
nagrinéti rasytinio proceso tvarka, atsakové nepriestaravo dél bylos nagrinéjimo rasytinio proceso
tvarka. Administraciné byla iSnagrinéta rasytinio proceso tvarka.

Patikslintas skundas atmestinas.

Byloje kilo gincas dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés prieziiiros departamento 2026 m. kovo 19 d. rasto
Nr. 2D-6325 ,Dél daugiabucio gyvenamo namo (duomenys neskelbtini) atnaujinimo
(modernizavimo)* teisé€tumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, jog pareiskéja 2026 m. sausio 5 d. skundu (pastaba,
Inspekcijoje gautas 2026 m. sausio 6 d., toliau — ir Skundas) kreipési j Inspekcija. Skunde pareiskéja
nurod¢, kad Pastate, kuriame vykdomi atnaujinimo (modernizavimo) darbai, yra jos Butas. Paaiskino,
kad Pastatg renovuojanti jmon¢ keité Sildymo sistemg bei vandentiekio ir nuoteky Salinimo sistema,
po atlikty rangovo darby Bute esanti vonios ir tualeto patalpa liko neprijungta prie Pastato sistemos,
tod¢l pareiskéja nebegali naudotis tualetu bei praustis. Taip pat nurodé, kad santechnikai i§ vonios
kambario savavaliskai iSémé skaitiklius ir juos perkéle | gyvenamajj kambarj, kuriame vandens net
nereikia, o vonios ir tualeto patalpa paliko atjungta nuo Pastato vandentiekio ir nuoteky sistemos.
Pazymeéjo, kad vonios ir tualeto patalpa yra jrengta toje pacioje vietoje, nuo Pastato pastatymo, o Salto
bei karSto vandens skaitikliai visada buvo toje patalpoje. Be kita ko, pranese, kad rangovas darbus
atlieka netinkamai ir neleistinai, nes plastikinius nuoteky vamzdzius prijungé prie seny, surtidijusiy
ketiniy vamzdziy, esanciy auksty perdangoje. Pazyméjo, kad Bute netinkamai iSvedzioti radiatoriy
vamzdziai bei skyliy uztaisymas atliktas nekokybiskai, nes neatitinka prieSgaisriniy reikalavimy.
Apie nagrinéjimo eigg prase informuoti Skunde nurodytu elektroniniu pastu.

Inspekcija 2026 m. sausio 26 d., vadovaudamasi Priezitiros jstatymo 7 straipsnio 2 dalies 3,
4, 9, ir 10 punktais, 11 straipsnio 1 dalies 2 punktu, Skundo pagrindu atliko statybos patikrinima
adresu (duomenys neskelbtini). Patikrinimo duomenys uzfiksuoti 2026 m. vasario 6 d. Patikrinimo
akte, kurio dalies ,,Bendri duomenys apie statybviete* 4.1 papunktyje nurodyta, jog patikrinimo metu
atliekami statybos darbai: Siltinamas fasadas, kei¢iamas vidaus nuoteky ir vandentiekio vamzdynas.
Patikrinimo i§vadoje nurodyta, kad vadovaujantis surinktais duomenimis, Skundas yra nepagrijstas ir
nurodoma, jog i§vada bus pateikta atskiru rastu, gavus ir iSnagrin€jus visus reikalingus dokumentus.
Nurodyti pridedami priedai (nuotraukos, Nekilnojamojo turto registro iSraSas, patikrinime
dalyvavusiy statybos dalyviy ir kity asmeny pateikti paaiskinimai, pastabos rastu ir kiti dokumentai
(jei tokie pateikti), SLD kopija, patikrinime dalyvavusiy asmeny sarasas bei kiti dokumentai).

Prie Patikrinimo akto pridétas 2026 m. sausio 6 d. Apzituros aktas, kuriame nurodyta, kad
vykdant vandentiekio ir nuoteky Salinimo dalies darbus objekte (duomenys neskelbtini),
vadovaujamasi pateiktu techniniu darby projektu. Pradé€jus vykdyti nuoteky Salinimo sistemos
(kanalizacijos) keitimo darbus, buvo pastebéta, kad patalpoje 1-6, ties 2 Pastato asimi, yra dar vienas
stovas, kuris nenurodytas Projekte. Kadangi darbai vykdomi laikantis Projekto, rangovas 2025 m.
sausio 5 d. kreipési | pastato administratoriy ir buvo suformuota esamos situacijos apZitiros komisija,
kurig sudar¢ objekto statybos darby vadovas, techninés priezitiros vadovas bei administratorius.
Nurodyta, kad atlikus detalig apZzilirg nustatyta, jog Projekte nenurodytas, bet faktiSkai esantis stovas
yra naudojamas ir nuotekos juo patenka j esamg bendra Pastato nuoteky (kanalizacijos) sistema.
Nuspresta kreiptis 1 Projektuotoja (UAB ,,P*) dél galimo sprendimo kaip turi biiti vykdomi tolimesni
darbai, kuriuos jtakoja nenurodytas, bet eksploatuojamas nuoteky (kanalizacijos) stovas. Kadangi tai
nereikalauja papildomo finansavimo, esant techninéms galimybéms parengti Projekto korekcija,
jtraukiant faktiSkai esama nuoteky (kanalizacijos) stova, kad tolimesni darbai biity vykdomi be
trikdZiy.

Prie patikrinimo akto taip pat pridétas statybos darby vadovo paaiskinimas, kuriame, be kita
ko, nurodyta, kad Projektuotojas atliko Projekto patikslinima (A laidos), kurioje numatyta, kad esantis
stovas turi biiti, nes yra pilnai eksploatuojamas, taciau senas vamzdis turi biiti pakeistas ] PVC.

Inspekcija Sprendimu, atsakydama j pareiskéjos Skunda, nurodé jo nagringjimo teisinj
pagrindg bei faktines aplinkybes, susijusias su iSduotu SLD, Projektu. Nurodé, jog Projektu numatyta



Pastate pakeisti statinio bendro naudojimo inZinerines sistemas. Suprojektuota nauja Sildymo sistema
— dvivamzdé, apatinio paskirstymo su vertikaliais stovais. Patalpose suprojektuoti Sildymo prietaisai
—plieniniai Stampuoti radiatoriai su iSankstinio nustatymo termostatiniais ventiliais ir termostatinémis
galvomis. Paaiskino, kad Inspekcijos pareigiinas, atsizvelgdamas j Skunde nurodytas aplinkybes,
2026 m. sausio 26 d. atliko patikrinimg vietoje ir 2026 m. vasario 6 d. sura$¢ Patikrinimo akta.
Informavo, kad patikrinimo metu Rangovas pateiké Apziiiros akta ir nurodé jo turinj. Nurodé, kad
patikrinimo metu nustaté, jog Sildymo vamzdynai ir radiatoriai, Salto ir karSto vandens tiekimo
vamzdynai Bute montuojami vadovaujantis Projekto sprendiniais ir bus pajungti, kai bus baigti
vamzdyny montavimo darbai, taip pat bus uzsandarintos angos inzineriniy sistemy vamzdyny
tiesimui. PaaiSkino, kad parengtame Projekte numatytas tik bendrojo naudojimo nuoteky stovy
keitimas plastikiniais vamzdziais, tod¢l Bute paliktos ketinés nuoteky stovy dalys perdangoje, bus
pakeistos ] naujas plastikines. Nurodé, kad vartotojy (buty savininky) nuoteky inzinerinés sistemos
(sumontuotos atSakos praustuvy, skalbimo masiny ir pan. pajungimui) Projekte keisti nenumatytos,
todél paliekami esami vamzdynai. Nurodé STR1.04.04:2017 49 punktg ir pazyméjo, kad Inspekcija
Projekto sprendiniy teisétumo Siame statybos proceso etape netikrina. Akcentavo, kad patikrinimo
vietoje metu statytojas (administratorius) zodziu ispétas, kad sprendinius derintysi su buty
savininkais. PaaiSkino, kad Rangovo atliekamy statybos darby kokybe¢ statybos proceso metu
statybvietéje yra paskirta prizitiréti statytojo paskirtam statinio statybos techninés priezitiros vadovui,
todel pareiskéjai turint klausimy dél gyvenamojo namo modernizavimo (atnaujinimo) darby kokybés
ar projekto sprendiniy jgyvendinimo pasitlé pirmiausia kreiptis | statytoja.

Sprendimu Inspekcija, iSnagrinéjusi statybos dalyviy pateiktus paaiskinimus ir projektine
dokumentacija, jvertinusi faktiSkai atliktus statybos darbus ir atsizvelgdama j tai, kad statybos darbai
Pastate néra baigti, pazeidimy Rangovo atzvilgiu nenustatyta, nurod¢, kad neturi pagrindo imtis
veiksmy numatyty Priezitiros jstatymo 11 ar 14 straipsniuose.

PareiSkéja, nesutikdama su priimtu Sprendimu, pateiké skunda Komisijai.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
Istatymas (minéta, toliau — ir VA]), Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo, statybos ir Zemés
naudojimo valstybinés prieziliros jstatymas (minéta, toliau — Priezilros jstatymas), Lietuvos
Respublikos statybos jstatymas (minéta, toliau — SI), Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo
administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m.
rugpjicio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — ir Taisyklées), ir kiti teisés aktai.

VA, garantuojantis, be kita ko, teise ] istatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir
skundy nagrinéjima, numato dvi kreipimosi i vie$ojo administravimo subjekta formas: praSymas — su
asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusij¢s asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo
subjekta praSant atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus (VA] 2 straipsnio 10 dalis) bei skundas
— asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra pazeistos
jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praSo juos apginti (VA] 2 straipsnio 12 dalis).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — ir LVAT) yra i18aiSkings, jog asmens
kreipimosi | vieSojo administravimo subjekta forma nustatoma, atsizvelgiant (vertinant) i tokio
kreipimosi turinj, o ne jo pavadinimg (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir
LVAT) 2012 m. kovo 26 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A%2-1252/2012; 2012 m. rugséjo
24 d. nutartj administracinégje byloje Nr. A32°-2918/2012; 2012 m. spalio 18 d. sprendimg
administracinéje byloje Nr. A*2-2452/2012; 2014 m. vasario 17 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A%2.494/2014 ir kt.).

Vertinant tai, kad pareiSkéja, kreipdamasi | Inspekcija Skunde aiSkiai iSdésté Pastato
modernizavimo metu Rangovo atliktg, jos manymu, darby broka, dél kurio pareiskéjos teisés ir teiséti
interesai, susij¢ su naudojimusi Butu, yra (bus) pazeisti, todél pagristai jos kreipimasis laikytinas
skundu, kuris, vadovaujantis VAJ 11 straipsnio 1 dalimi, turéjo biiti iSnagrinétas pagal Vyriausybés
patvirtintas taisykles. Taisykliy 35 punkte nustatyta bendroji praSymy ir skundy nagrinéjimo taisykle,
numatanti, jog prasymus ar skundus institucijos nagrin€ja ir j juos atsako pagal teisés aktais joms
nustatyta kompetencija.
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Taigi, Komisija, nagrinédama pagal pareiSkéjos skundg inicijuota administracinj ginca,
skundZiamo Sprendimo teisétuma vertina jo atitikties VA 10 straipsnio 5 ir 6 dalyje administraciniam
sprendimui keliamy reikalavimy atzvilgiu, taip pat jvertindama, ar jis buvo priimtas laikantis
pagrindiniy procediiry ir taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy jvertinima bei
priimto sprendimo pagrjstumg. Toks skundziamo administracinio sprendimo teisétumo vertinimas
atlieckamas, atsizvelgiant | Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika, kurioje nurodoma,
kad nagrinédamas gin¢g teismas (Siuo atveju, Komisija) turi patikrinti vieSojo administravimo
subjekto priimto akto pagristumag bei teisétumg S$iais aspektais: ar jis priimtas kompetentingo
subjekto; ar buvo laikytasi pagrindiniy procediiry, ypac taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy
aplinkybiy jvertinimg ir sprendimo pagristuma (pvz., LVAT 2012 m. liepos 2 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. AS?°-405/2012; 2012 m. gruodZio 31 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A'46.2934/2012; 2024 m. balandZio 3 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-643-1188/2024
ir kt.). Be to, pazymima, kad LVAT praktikoje taip pat pripazjstama, jog bet kuri valdzios jstaiga yra
saistoma bendryjy bei konstituciniy teisés principy (teisinés valstybés, teisés virSenybés, asmeny
lygybés pries jstatymg, proporcingumo ir kt.), taip pat gero administravimo, atsakingo valdymo
principy (teisétumo, objektyvumo, nepiktnaudziavimo valdzia, skaidrumo ir kt.) (Zr., pvz., 2023 m.
gruodZzio 6 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-2226-662/2023).

Vertinant Sprendimo priémimo prielaidas, jo teising reikSme, nurodoma, jog gincui
aktualaus S] 31 straipsnio 1 dalis numato, kad statybos valstybiné priezitra atliekama PrieZitiros
jstatyme nustatyta tvarka. Statybos valstybine prieziiirg atlicka Inspekcija (Prieziliros jstatymo
7 straipsnio 1 dalis). Pagal Prieziliros jstatymo 7 straipsnio 2 dalj, statybos valstybiné priezitira, be
kita ko, apima: 3) statybos dalyviy veiksmy atitikties statyba reglamentuojanciy teisés akty
reikalavimams tikrinima; 4) statybos vykdymo teisétumo tikrinima; 5) privalomyjy nurodymy
pateikti reikalingg informacija, dokumentus, paSalinti patikrinimy metu nustatytus teisés akty
pazeidimus teikimg; 9) asmeny praSymy, skundy dél statybos proceso nagrin¢jima; 10) konsultacijy
ir metodinés pagalbos dél statybos proceso teikima ir kitus prevencinius veiksmus, kuriais siekiama
mazinti pazeidimy vykdant statyba: teisés akty analize, informacijos apie teisés akty taikyma
vertinimg ir vieSinimg, prevencinius patikrinimus. Prieziliros jstatymo 30 straipsnio 4 dalyje
nustatyta, kad skundai, kiek to nereglamentuoja Sis ar kiti specialieji jstatymai, nagriné¢jami Viesojo
administravimo jstatymo nustatyta tvarka.

Prieziiiros jstatymo 11 straipsnio 1 dalies 2 punkte ir 2 dalyje numatyta, kad Inspekcija
fiziniy asmeny pateikty skundy pagrindu, atlieka statybos patikrinimag, kurj atlieka statybos
valstybinés prieZiliros pareiglinai, o } patikrinimus gali buti kvieciami kity vieSojo administravimo
subjekty atstovai ir kiti suinteresuoti asmenys. To paties straipsnio 3 dalyje reglamentuota, kad
statybos valstybinés prieZiiiros pareigiinas iki statybos patikrinimo: 1) pasinaudodamas jam suteikta
prieiga prie Nekilnojamojo turto registro centrinés duomeny bazés, gauna ir iSnagringja §io registro
iSra8a apie zemes sklypa, kuriame numatoma atlikti statybos patikrinima, ir apie Kkitus
nekilnojamuosius daiktus ir daiktines teises i juos; 2) pasinaudodamas jam suteikta prieiga prie IS
»Infostatyba* arba i§ statyba leidziant]j dokumentg iSdavusio vieSojo administravimo subjekto,
pateikes privalomgjj nurodyma, gauna ir iSnagrin¢ja statyba leidziancio dokumento ir statinio
projekto kopijas (jeigu néra galimybés gauti Siy dokumenty i§ IS , Infostatyba®); vietoj statinio
projekto kopijos gali biiti pateikiama kompiuteriné laikmena su statinio projekto jrasu; 3) iSnagrinéja
toje teritorijoje galiojancius teritorijy planavimo dokumentus; 4) apie numatoma statybos patikrinima
ne maziau kaip prie§ 10 darbo dieny raStu informuoja statytoja, jeigu jo néra, — vieng i$ §io jstatymo
14 straipsnio 1 dalyje nurodyty asmeny, prireikus — ir kitus statybos dalyvius, pridédamas privalomaji
nurodymg statybos patikrinimo dieng pateikti su statyba susijusius dokumentus, jeigu statybos
valstybinés prieZiliros pareigiinas dar jy negavo; 5) pagal turimus dokumentus patikrina statyba
leidziancio dokumento teisétuma (jeigu jis privalomas) Sio jstatymo 10 straipsnyje nustatyta tvarka,
jeigu kyla abejoniy dél statyba leidZzian¢io dokumento teisétumo; 6) pasinaudodamas jam suteikta
prieiga prie IS ,,Infostatyba“, patikrina praneS§img apie statybos pradzig (jeigu jis buvo privalomas)
S§io jstatymo 10' straipsnyje nustatyta tvarka. Prieifiros jstatymo 11 straipsnio 4 dalyje
reglamentuota, kad statybos valstybinés prieziiiros pareigiinas <...> patikrinimo metu: 1) iSnagrinéja
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statytojo, Sio jstatymo 14 straipsnio 1 dalyje nurodyty asmeny, kity statybos dalyviy pateiktus ir
patikrinimo metu pareikalautus dokumentus; 2) patikrina statinio atitiktj esminiams statinio projekto
sprendiniams, nurodytiems Statybos jstatyme; 3) turi teis¢ pasirinktinai patikrinti statinio atitikt]
statinio projekto sprendiniams, iSskyrus nurodytuosius Sios dalies 2 punkte; 4) patikrina, ar statinio
statyba atitinka Statybos jstatymo ir jo jgyvendinamyjy teisés akty reikalavimus, kai statinio projektas
neprivalomas; 5) patikrina, ar statybos metu teisés akty nustatyta tvarka pildomi su statybos vykdymu
susije dokumentai; 6) patikrina, ar statybos dalyviai turi teis¢ uzsiimti atitinkama statybos veikla;
7) patikrina, ar statybos dalyviai yra apsidraud¢ privalomuoju civilinés atsakomybés draudimu (kai
privaloma). Uzbaigus statybos patikrinimg, suraSomas statybos patikrinimo aktas. <...> (Priezitros
istatymo 11 straipsnio 6 dalis). Statybos patikrinimo tvarkg <..> nustato, statybos valstybinés
priezitros pareigiinui privalomy pateikti dokumenty sarasg ir suraSomy dokumenty formas tvirtina
Inspekcijos vadovas (Priezitiros jstatymo 11 straipsnio 14 dalis).

Apraso, reglamentuojancio, be kita ko, Inspekcijos statybos valstybinés prieziiiros pareigiiny
atlieckamy statinio (jo dalies) statybos teisétumo, statinio projekto ar statinio ekspertizés rangovo
vadovo (toliau — statybos dalyvis (-iai)) veiklos planiniy ir neplaniniy patikrinimy (toliau —
patikrinimas) tvarka, neplaniniy patikrinimy atlikimo pagrindus, III skyriaus ,,Bendrieji reikalavimai
patikrinimy atlikimui 6 punkte nustatyta, kad patikrinimai atlickami vadovaujantis VA] nustatytais
tkio subjekty veiklos priezitiros principais ir pagrindinémis nuostatomis, S], PrieZitiros jstatymo,
Apraso ir kity teisés akty, reglamentuojanciy wikio subjekty ir statybos priezilira, nustatyta tvarka
pagal Inspekcijai suteiktus jgaliojimus. Patikrinimai atlieckami surasant patikrinimo aktus
(kontrolinius klausimynus) <...> (Apraso 12 punktas). Apraso 19.3 papunktyje nustatyta, kad apie
patikrinimo rezultatus ir priimtus sprendimus skundg ar kitg kreipimasi, kurio pagrindu atliktas
neplaninis patikrinimas, pateike subjektai teisés akty nustatyta tvarka informuojami rastu, neplaninio
patikrinimo metu suraSytas klausimynas ar faktiniy duomeny patikrinimo vietoje aktas Siam asmeniui
susipazinti pateikiamas tik tuo atveju, kai jis to praSo rastu. Patikrinimo metu nustacius pazeidimy,
imamasi ApraSe ir kituose teisés aktuose nurodyty veiksmy dél jy Salinimo, administracings,
tarnybinés, drausminés ar kitos atsakomybés taikymo, kompetentingy asmeny informavimo ir kt.
(Apraso 20 punktas). Apraso VI skyriuje ,,Neplaniniai patikrinimai“ 50 punkte numatyta, kad
neplaniniai patikrinimai vykdomi vadovaujantis Apraso III skyriuje nurodytais teisés aktais ir
atliekant jame nurodytus veiksmus. Jeigu privaloma atlikti patikrinima vietoje, jis atliekamas pagal
AprasSa, pildant Apraso 12 punkte nurodytus klausimynus.

Komisija, jvertinusi iSdéstytg teisin] reglamentavima, i byla pateiktus duomenis bei Saliy
procesiniuose dokumentuose nurodytus paaiSkinimus, vertina, jog Inspekcija, nagrinédama
pareiSkéjos Skunda, atliko Pastato adresu (duomenys neskelbtini), atnaujinimo (modernizavimo)
statybos patikrinimg pagal Prieziliros jstatymo 11 straipsnyje bei ApraSo III skyriuje nustatytas
taisykles. T. y. pateiké Privalomuosius nurodymus Nr. 1 ir Nr. 2 Rangovui ir Statytojui dél reikalingos
vertinimui statybos dokumentacijos ir paaiSkinimy pateikimo, atliko dokumentinj gauty duomeny,
Infostatyboje esanciy Projekto ir SLD vertinima, atliko statybos darby patikrinimg vietoje ir sura$é
Patikrinimo aktg, kurio turinys patvirtina, kad pazeidimai nebuvo nustatyti. Taigi, statybos
patikrinimo, nagrinéjant Skunda, procediira atitinka teisés akty reikalavimus ir $iuo aspektu atsakoves
veiksmai laikomi atliktais teisétai.

Vertinant Sprendimo turinj, paZymima, jog Skunde parei$kéja nurodé sekancius su statybos
darbais susijusius pazeidimus: pareiSkéjos Buto vonios ir tualeto patalpa liko neprijungta prie Pastato
vandentiekio ir nuoteky sistemos, karsto ir Salto vandens skaitikliai i§ vonios ir tualeto kambario
perkelti ; gyvenamajj kambarj, plastikiniai nuoteky vamzdziai prijungti prie seny ir suriidijusiy
ketiniy (pareiskéja jvardija juos ,,Spiziniais“) vamzdziy, esanciy auksty perdangoje, taip pat nurodé,
kad netinkamai iSvedzioti radiatoriy vamzdziai, nekokybiskai atliktas skyliy uztaisymas, neatitinka
prieSgaisriniy reikalavimy.

Sprendime, kaip minéta, iSdéstyti Skundo nagrin¢jima reglamentuojantys teisés aktai,
nurodyta, jog statybos darbai vykdomi pagal Projekta, kuriam i§duotas SLD. Taip pat nurodyta, jog
pagal Projekta, Pastate numatyta pakeisti statinio bendro naudojimo inzZinerines sistemas, t. y.



suprojektuota nauja Sildymo sistema — dvivamzdé, apatinio paskirstymo su vertikaliais stovais.
Patalpose suprojektuoti Sildymo prietaisai — plieniniai Stampuoti radiatoriai su iSankstinio nustatymo
termostatiniais ventiliais ir termostatinémis galvomis. Sprendime pareiskéja informuota apie atlikta
patikrinima, kuriame, kaip matyti i§ skundo turinio dalyvavo ir pati pareiskéja, surasyta Patikrinimo
aktg, Rangovo pateikta Apzitiros akta, bei jy turinj.

D¢l Skundo argumento, kad Buto vonios ir tualeto patalpos neprijungimo prie Pastato
vandentiekio ir nuoteky sistemos bei su tuo susijusiy karsto ir Salto vandens skaitikliy perkélimo, taip
pat dé¢l antrojo nuoteky vamzdzio jvedimo patalpoje Nr. 1-6, Sprendime nurodyta, jog dél buitiniy
nuoteky stovo inicijuotas Projekto tikslinimas.

Komisija, vertindama $ig Sprendimo dalj i§samumo aspektais, pazymi, jog atsakymo turinys
yra nekonkretus ir neaiSkus. Taciau jvertinus byloje surinktus duomenis, atsakovés pateikto
Patikrinimo akto su Apzitros aktu bei statybos darby vadovo 2026 m. sausio 26 d. pateiktu
Paaiskinimu turinj, Projekto vandens ir nuoteky dalies A laidos sprendinius, kuriy pastabose
numatyta, jog nuoteky tinkly altitudés ir vietos tikslinamos darby vykdymo metu (pastaby 4 punktas),
o tai aktualu ir dél Komisijai skunde nurodyto statybos darby pazeidimo — antrojo nuoteky vamzdzio
Buto patalpoje Nr. 1-6, jrengimo, kuris brézinyje pazymétas Nr. ST.F1-8a, d110, sutinkama su
atsakovés pozicija, jog Projekto sprendiniai negalutiniai, jie gali buti tikslinami eigoje, todél
nenustatyta, kad statybos darbai vykdomi ne pagal Projekto sprendinius. Be to, skunde Komisijai
pareiskeja pati pripazista, jog situacija pakito, nes rangovas Bute esantj vonios ir tualeto kambarj po
keliy ménesiy suskubo prijungti prie bendros namo sistemos, tik tada, kai gavo rasta i§ Inspekcijos
dél numatomo 2026 m. sausio 26 d. patikrinimo. Taigi matyti, jog statybos darbai ir galimi
pazeidimai, susije su Pareiskéjos vonios ir tualeto eksploatavimo galimybe pakito pareiskéjos naudai,
todél Siuo aspektu Sprendimo motyvavimo trikumai nelaikytini esminiais.

D¢l Skunde i8déstyty statybos darby pazeidimy, susijusiy su plastikiniy nuoteky vamzdziy
prijungimu prie seny ir suriidijusiy ketiniy vamzdziy, esan¢iy auks$ty perdangoje, taip pat netinkamai
iSvedzioty Sildymo sistemos vamzdyno, nekokybiskai atlikty skyliy uztaisymo, Sprendime nurodyta,
jog patikrinimo metu nustatyta, kad Sildymo vamzdynai ir radiatoriai Bute montuojami vadovaujantis
Projekto Sildymo dalies sprendiniais. Bute Salto ir kar§to vandens tiekimo vamzdynai montuojami
taip pat vadovaujantis Projekto sprendiniais ir bus pajungti, kai bus baigti vamzdyny montavimo
darbai. Taip pat bus uZsandarintos angos inZineriniy sistemy vamzdyny tiesimui. Nurodyta, jog
parengtame Projekte numatytas tik bendrojo naudojimo nuoteky stovy keitimas plastikiniais
vamzdziais, todél Bute paliktos ketinés nuoteky stovy dalys perdangoje, bus pakeistos ] naujas
plastikines. PaaiSkinta, jog vartotojy (buty savininky) nuoteky inZinerinés sistemos (sumontuotos
atSakos praustuvy, skalbimo masiny ir pan. pajungimui), projekte keisti nenumatytos, todel paliekami
esami vamzdynai.

Komisija, jvertinusi Skundo, teikto Inspekcijai, turinj ir apimt] bei Sprendime pateikty
1Svady pagristuma, jvertinusi, kad Pastato modernizavimo darbai néra baigti, o nustatyti atlikti darbai
atlikti pagal Projekta, daro iSvada, jog Sprendime pareiSkéjai pagrjstai iSaiSkina, kad vadovaujantis
STR 1.04.04:2017 49 punktu, numatanciu, jog projektuotojas, parenges projekta, jo keitimus,
papildymus ir taisymus, ji pasiras¢s, patvirtina, kad projektas atitinka jstatymy, kity teisés akty,
projekto rengimo dokumenty, normatyviniy statybos techniniy dokumenty, normatyviniy statinio
saugos ir paskirties dokumenty nuostatas, ir atsako uz viso projekto kokybe, projekto keitimy,
papildymy ir taisymy pasekmes, pareiskéja turi teis¢ dél Pastato modernizavimo (atnaujinimo) darby
kokybés ar Projekto sprendiniy jgyvendinimo pirmiausia kreiptis ] statytoja.

D¢l skunde Komisijai pareiSkéjos nurodyto argumento, jog atsakovés pareigiinas
patikrinimo metu neissiaiskino subrangovy, t. y. santechniky sudarytos rangos sutarties terminy,
paaiskinama, jog rangos sutarties sudarymo ir vykdymo aplinkybés, jskaitant ir terminy laikymosi
klausimai, yra civilinés teisés reglamentuojami teisiniai santykiai, kurie reglamentuojami ne statybos
teisinius santykius reglamentuojanciais teisés aktais, o Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
SeStosios knygos ,,Prievoliy teis¢* IV dalies ,,Atskiros sutarciy rasys® XXXIII skyriaus ,,Ranga*
nuostatomis ir §iuo aspektu Inspekcija néra kompetentinga spresti dél rangos sutartimi prisiimty Saliy
Isipareigojimy vykdymo teisétumo.
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Pareiskeéja skunde Komisijai taip pat nurodo argumentus dél atsakovés veiksmy nepateikiant
jai susipazinti Patikrinimo akto ir jo priedy: Apzitros akto, PaaiSkinimo ir kt. dokumenty.

Kaip jau minéta, Apraso 19.3 papunktyje numatyta, kad apie patikrinimo rezultatus ir
priimtus sprendimus skundg ar kita kreipimasi, kurio pagrindu atliktas neplaninis patikrinimas,
pateike subjektai teisés akty nustatyta tvarka informuojami rastu, neplaninio patikrinimo metu
surasytas klausimynas ar faktiniy duomeny patikrinimo vietoje aktas Siam asmeniui susipazinti
pateikiamas tik tuo atveju, kai jis to praso rastu. Todél nesant byloje duomeny, kad gavusi Sprendima
pareiskéja buty kreipusis i Inspekcijg dél Patikrinimo akto ir ji lydin¢iy dokumenty pateikimo
susipazinti, sprendziama, jog Sprendimu minéti dokumentai nepateikti pagrijstai. Be to, pazZymima,
jog Sprendimo turinys atitinka Patikrinimo akte ir jj lydinCiuose dokumentuose uzfiksuotus
duomenis, todé¢l néra pagrindo iSvadai, kad Patikrinimo akto su priedais nepateikimas pareiskéjai,
nesant jos pacios tokio praSymo, pazeideé pareiSkéjos teises ir teisétus interesus.

Apibendrinant  i8déstyty byloje nustatyty faktiniy aplinkybiy visumg, teisinj
reglamentavima, sprendziama, jog nors ginco Sprendimas, kaip minéta auksciau, turi motyvacijos
trikumy, Sprendime atsakové taip pat nedetalizavo Skundo nagrinéjimo teisinio reglamentavimo,
taCiau jvertinus ginc¢o pobudj ir esme, jog vykdomi Pastato atnaujinimo (modernizavimo) darbai dar
néra baigti, o Projekto sprendiniai gali buti keiiami eigoje, taip pat nesant byloje jrodymy,
paneigian¢iy Sprendime padarytas iSvadas, jog darbai vykdomi pagal Projekto sprendinius,
sprendziama, kad Sprendimo triikumai esminés jtakos kitokiam ginco vertinimui neturi. Atsizvelgiant
1 tai, Sprendimas laikomas atitinkanciu teisinius santykius reglamentuojancias teisés akty nuostatas,
iskaitant ir esminius VAJ 10 straipsnio 5 dalies reikalavimus, priimtas kompetentingo subjekto,
tinkamai jvykdzius statybos patikrinimo, nagriné¢jant Skunda, procediira. Todél, pareiskéjos
patikslinto skundo reikalavimas panaikinti Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos
prie Aplinkos ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés prieziiiros departamento 2026 m.
kovo 19 d. rastg Nr. 2D-6325 ,,D¢l daugiabucio gyvenamo namo (duomenys neskelbtini) atnaujinimo
(modernizavimo) atmestinas kaip nepagrjstas.

Netenkinus pareiSkéjos pagrindinio reikalavimo dél Sprendimo panaikinimo, netenkinamas
ir iSvestinis patikslinto skundo reikalavimas dél jpareigojimo atsakove priimti naujg, teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsniu, Komisija

nusprendZzia:

Pareiskéjos X. Y. patikslintg skundg Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai
prie Aplinkos ministerijos dél Valstybinés teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos
ministerijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento 2026 m. kovo 19 d. raSto
Nr. 2D-6325 ,D¢l daugiabu¢io gyvenamo namo (duomenys neskelbtini) atnaujinimo
(modernizavimo)* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininke Inga Drasutaviciené
Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis

Vilija Astrauskiene
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