LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. birzelio 3 d. Nr. 21RE2-243 (AG2-173/13-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Vilijjos Astrauskienés, Lauros Bernikienés, Ingos Drasutavicienés
(posédzio pirmininké ir praneséja),
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés (duomenys neskelbtini) atstovams X. Y., Z. Y.,
D.Y.irE. Y,
atsakoves vieSosios jstaigos Inovacijy agentiiros atstovei A. Y.,C. Y., F. Y, H. Y.,

2026 m. birzelio 1 d. vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu biidu
iSnagrin¢jo administracinj gina pagal pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendrovés (duomenys
agentiiros 2026 m. kovo 31 d. sprendimo ,,Pranesimas apie projekto ijgyvendinimo plano Nr. (duomenys
neskelbtini) atmetima‘ dalies panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje 2026 m. geguzés 6 d. rezoliucija priimtas nagrinéti pareiSkéjos uzdarosios akcines
bendrovés (toliau — ir UAB) (duomenys neskelbtini) skundas, kuriuo ji praso:

1) panaikinti vieSosios jstaigos (toliau — ir V§]) Inovacijy agentiiros (toliau — ir IA) 2026 m.
kovo 31 d. sprendimg atmesti projekto igyvendinimo plang Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir
Sprendimas) dalyje dél prioritetinio projekty atrankos kriterijjaus Nr. 5 ,,Projekto jgyvendinimo metu
planuojama gaminti ypatingos svarbos technologijas* vertinimo;

2) jpareigoti atsakove per Komisijos nustatyta terming i§ naujo jvertinti pareiskéjos projekto
atitikt] prioritetiniam projekty atrankos kriterijui Nr. 5, tinkamai jvertinant, kad projekto metu
planuojama diegti perdirbto iSplésto polistireno (toliau — ir rEPS) granuliy gamybos technologija
priskirtina Europos strateginiy technologijy platformos (toliau — ir STEP) 5.1.4.3 ,, Ziedinés ekonomikos
technologijos* sri¢iai;

3) ipareigoti atsakove priimti nauja, teisés akty reikalavimus atitinkant] sprendima,
atsizvelgiant | pakartotinio vertinimo rezultatus.

Skunde pareiskéja nurodo, jog atsakové praneSime nurode, kad projektas surinko 33 balus i§
100 galimy ir nesurinko minimalios 55 baly sumos. Pagal vertinimo aspektus ir paaiskinimus, projektui
pagal STEP kriterijy buvo skirta 0 baly, nes atsakové nusprendé, kad planuojama rEPS granuliy
gamybos technologija nepatenka j STEP 5.1.4.3 , Ziedinés ekonomikos technologijos* sritj. Pareiskéjos
nuomone, atsakové nepagristai susiaurino ziedinés ekonomikos technologijy sampraty iki dviejy
pavyzdziy — elektronikos atlieky pakartotinio naudojimo ir perdirbimo bei Ziedinés bioekonomikos
technologijy. Toks aiSkinimas neatitinka STEP reglamento (pastaba, 2024 m. vasario 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2024/795, kuriuo sukuriama Europos strateginiy technologijy
platforma (STEP) ir i§ dalies kei¢iami Direktyva 2003/87/EB bei reglamentai (ES) 2021/1058, (ES)
2021/1056, (ES) 2021/1057, (ES) Nr. 1303/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) 2021/1060, (ES) 2021/523,
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(ES) 2021/695, (ES) 2021/697 ir (ES) 2021/241, toliau — ir STEP reglamentas), Europos Komisijos
gairiy (pastaba, Europos Komisijos 2024 m. geguzés 13 d. komunikatas C/2024/3209 ,,Tam tikry
Reglamento (ES) 2024/795, kuriuo sukuriama Europos strateginiy technologijy platforma (STEP),
nuostaty gairés®, toliau — ir STEP gairés) ir pacios STEP vertinimo logikos, nes STEP technologijy
sgraSai yra orientaciniai ir nebaigtiniai, o ziedinés ekonomikos technologijos pagal savo esmg¢ apima ir
pazangy plastiko atlieky perdirbimg j auksStos kokybés antrine zaliava. Ginco dalykas néra tai, ar
polistireninio putpascio (toliau — ir EPS) atliekos yra elektronikos atliekos arba biologinés kilmes
iStekliai. Ginco dalykas yra tai, ar projekto metu diegiama technologija, skirta EPS atliekas paversti
pramoninés kokybés rEPS granulémis, gali buti priskirta ziedinés ekonomikos technologijoms ir ar ji
turi buti vertinama pagal STEP salygas. Pareiskéjos vertinimu, tokia technologija tiesiogiai atitinka
STEP 5.1.4.3 sritj, o IA privaléjo atlikti pilng STEP vertinima, jskaitant inovatyvumo, ekonominio
potencialo ir strateginés priklausomybés mazinimo salygy analize.

Pareiskéja paaiskina, jog atsakovés vertinimo esmé yra ta, kad 5.1.4.3 papunktyje prie ziedinés
ekonomikos technologijy paminétos elektronikos atlieky pakartotinio naudojimo ir perdirbimo
technologijos bei ziedinés bioekonomikos technologijos, todél visi kiti atlieky perdirbimo sprendimai,
jskaitant EPS atlieky perdirbimg j rEPS granules, nepatenka j $ig kategorijg. Pareiskéjos teigimu, toks
aiSkinimas yra klaidingas. STEP gairése nurodyti technologijy sarasai néra baigtiniai. Jie skirti parodyti
technologijy kryptis ir pavyzdzius, bet ne apriboti STEP tik dviem ziedinés ekonomikos technologijy
rasimis. Jeigu biity laikomasi atsakovés pozicijos, ziedinés ekonomikos technologijy samprata biity
nepagristai susiaurinta iki elektronikos ir biologiniy iStekliy, nors Europos Sajungos (toliau — ir ES)
ziedinés ekonomikos teis¢ ir politika aiskiai apima ir plastiko, statybiniy medziagy, pakuociy bei kity
medziagy srauty perdirbimg. IA pati vertinimo dokumente nurodé, kad konkrecios technologijos
neisvardijimas automatiSkai nereiskia, jog projektas negali buti STEP projektu, taciau toliau padaré
prieSinga iSvada: kadangi EPS perdirbimas néra aiSkiai nurodytas kaip elektronikos arba
bioekonomikos pavyzdys, jis nepriklauso STEP technologijoms. Toks vertinimas yra viduje
priestaringas ir neatitinka pacios IA nurodytos tripakopés STEP vertinimo metodikos.

Pareiskéja taip pat paaiSkina, kad pareiskéjos technologija pagal savo funkcijg yra ziedinés
ekonomikos technologija. Jos paskirtis — EPS atliekas paversti aukstos kokybés antrine Zaliava, kuri
gali grizti | putplascio gamybos procesa ir pakeisti pirmines polistireno zaliavas. Tai néra atlieky
Salinimas, energinis naudojimas ar mazos vertés perdirbimas. Tai yra medZiagos graZinimas j gamybos
ciklg kaip pramoninio naudojimo Zaliava. Bitent tokia veikla atitinka Europos Parlamento ir Tarybos
2020 m. birzelio 18 d. reglamento (ES) 2020/852 ,,D¢l sistemos tvariam investavimui palengvinti
sukiirimo, kuriuo 1§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) 2019/2088* (toliau — ir Reglamentas (ES)
2020/852) 13 straipsnyje apibrézta Ziedinés ekonomikos samprata: pirminiy Zaliavy naudojimo
mazinimg, antriniy Zaliavy kiekio ir kokybés didinima, aukstos kokybés atlieky perdirbimg ir atgauty
medziagy naudojima kaip aukStos kokybés antring Zaliavg gamyboje. IA argumentas, kad EPS yra
sintetine, naftos pagrindu pagaminta plastiko medziaga, o ne biologinés kilmés iSteklius, nepaneigia
projekto Ziedinés ekonomikos pobtidZzio.

Nurodo, kad vertinime rEPS gamyba i§ esmés prilyginta bendrajam plastiko atlieky
perdirbimui, tafiau pateikti dokumentai rodo kitokj technologinj turinj. (duomenys neskelbtini)
pasiiilyme nurodyta linija apima ne vien atlieky paruo$img, bet visg medziagos transformavimo
procesa: (duomenys neskelbtini). Tai reiskia, kad projekto technologinis rezultatas yra ne atlieky kiekio
sumazinimas, o kontroliuojamos kokybés antrinés Zaliavos gamyba. Toks procesas reikalauja tiksliai
valdyti temperatiira, slégj, lydalo savybes, piitimo agento dispersija, granuliy dydj ir medZiagos
receptiira. Sios savybés yra esminés, kad rEPS granulés galéty biti naudojamos putplaséio gamintojy
technologiniuose procesuose. Net jeigu dalis jrangos yra jsigyjama i$ specializuoto tiekéjo, tai savaime
nepaneigia STEP atitikties. STEP reglamentas ir STEP gairés kalba apie technologijy gamyba,
gamybos linijy kiirima, procesy mastelio didinima ir vertés grandiniy stiprinima. Siuo atveju pareiskéja
neperka galutinio produkto vidaus naudojimui, o kuria gamybinj pajégumg naujai antrinei Zaliavai
gaminti ir tiekti rinkai.

PareiSkéjos teigimu, projektas turi biiti vertinamas ne kaip jprastas atlieky tvarkymas, o kaip
aukstos kokybés rEPS granuliy gamybos technologija. Inovatyvumo elementas pasireiskia tuo, kad EPS



atliekos transformuojamos | pramoninés kokybés zaliava, kuri gali pakeisti pirminj EPS ir bati
naudojama putplasc¢io gamintojy procesuose. Tai reikSmingai pagerina medziagy cikliSkuma ir leidzia
perdirbtai medziagai grjzti j aukStesnés verteés gamybos granding. Besiformavimo elementas pasireiskia
tuo, kad aukstos kokybés rEPS granuliy rinka Europos Sgjungoje dar formuojasi, o EPS atlieky
grazinimas ] zaliavy granding yra viena i§ svarbiy plastiko sektoriaus per¢jimo prie ziedinés
ekonomikos krypciy. 2022-2030 mety ekonomikos transformacijos ir konkurencingumo plétros
programos pazangos priemonés Nr. 05-001-01-06-03 ,,Gerinti konkurencing investicijy pritraukimo
aplinkg“ veiklos ,,UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo viety kiirimo potencialu pritraukimas
Kauno, Siauliy ir Tel§iy apskrityse™ poveiklés ,,UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo viety
kiirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.* projekty finansavimo sglygy apraso (toliau — ir PFSA)
3 priede buvo nurodyta, kad rEPS segmentas pasizymi augimo potencialu, o Europos rinkoje egzistuoja
aukstos kokybés perdirbto EPS pasitilos trikumas. Pazangos elementas pasireiskia paciu technologiniu
procesu: (duomenys neskelbtini). Tai néra elementarus mechaninis atliecky apdorojimas, bet
kontroliuojama pramoniné medziagos atkiirimo ir zaliavos gamybos technologija. Technologija taip pat
turi ekonominj potenciala, nes rEPS granulés gali biiti naudojamos statybiniy izoliaciniy medziagy,
pakuociy ir kity EPS pagrindu gaminamy produkty vertés grandinése. Projektas leidzia sukurti vietinj
auksStesnés pridétinés vertés antrinés zaliavos srauta, kuris gali biiti tiekiamas Lietuvos ir kity Europos
Sajungos valstybiy gamintojams.

Pareiskéja taip pat teigia, jog projektas taip pat atitinka STEP salyga dél strateginés
priklausomybés mazinimo. Pirminio EPS gamyba priklauso nuo naftos pagrindu gaminamy Zaliavy ir
stireno tiekimo grandiniy. rEPS granuliy gamyba leidzia dalj Sio poreikio pakeisti vietoje surenkamomis
ir perdirbamomis EPS atlickomis. Taip kuriama regioniné antriniy zaliavy tiekimo grandine, maZinanti
priklausomybe nuo pirminiy importuojamy zaliavy ir pasauliniy zaliavy kainy svyravimy. STEP
gairése strateginés priklausomybés mazinimas siejamas ne tik su visiSku priklausomybés pasalinimu,
bet ir su gamybos pajégumy didinimu Sajungoje, tiekimo saugumo stiprinimu ir vertés grandiniy
atsparumu. PareiSkejos projektas kaip tik sukuria tokj pajéguma: EPS atliekos biity perdirbamos
Lietuvoje, o gautos rEPS granulés galéty buti naudojamos pramonéje kaip pirminiy zaliavy pakaitalas.

PareiSkéja paaiskina, kad IA projekto jgyvendinimo plano dél projekto ,,UAB (duomenys
neskelbtini) tvariy investicijy diegimas pradedant gaminti naujus produktus Kauno apskr. finansavimo
(toliau — ir PJP) vertinimo metu buvo pateikusi paklausimg dél trikumy iStaisymo, taiau S$is
paklausimas neapémé klausimy, susijusiy su STEP kriterijumi ir technologijos priskyrimu 5.1.4.3
sri¢iai. Paklausime buvo prasoma paaiskinimy dél darbo viety, pajégumy, darbo uZmokescio, mokymy
ir kity aspekty, taciau nebuvo pateikta jokiy klausimy ar abejoniy d¢l to, ar rEPS granuliy gamybos
technologija laikytina Ziedinés ekonomikos technologija, ar dél jos atitikties STEP. Pareiskéjos
nuomone, galimas paklausimas nebiity leidgs pareiskéjai pakeisti projekto turinio ar dirbtinai pagerinti
naudos ir kokybés kriterijy reikSmiy. Jis bty leides tik paaiskinti jau pateiktos informacijos prasme:
kad rEPS gamyba yra pazangi plastiko atlieky perdirbimo ] antring Zaliava technologija, kad Ziedinés
ekonomikos technologijos neapsiriboja bioekonomika, kad planuojama gamybos linija néra paprastas
atlieky tvarkymo jrenginys ir kad projektas atitinka STEP salygas. STEP kriterijus tur¢jo lemiama
reikSme galutiniam projekto balui ir P]P atmetimui. Todél, esant neaiSkumui dél technologinés
kvalifikacijos, A turéjo imtis protingy veiksmy faktinei situacijai iSsiaiSkinti. Nepateikus paklausimo,
projektas buvo jvertintas pagal siaurg interpretacija, o pareiSkéjai nebuvo suteikta galimybé pasalinti
vertinimo metu atsiradusios abejonés.

IA pagal prioritetinj kriterijy Nr. 5 pareiskéjos projektui neskyré baly. Galutinis projekto
vertinimas buvo 33 balai, kai minimali privaloma baly suma yra 55 balai. Uz kriterijy Nr. 5 taikomas
5 baly vertinimas ir svorio koeficientas 5, todél teigiamas Sio kriterijaus jvertinimas turéjo esming
reikSme galutiniam projekto rezultatui. Atsizvelgiant j tai, kad rEPS granuliy gamybos technologija
priskirtina STEP 5.1.4.3 ,,Ziedinés ekonomikos technologijos“ sri¢iai ir tenkina bent vieng STEP
salyga, nulinis kriterijaus Nr. 5 jvertinimas yra nepagrjstas. D¢l §io nepagrjsto jvertinimo buvo priimtas
pareiskéjai neigiamas sprendimas atmesti P]P.

Pareiskéjos atstovai posédzio metu skunda palaiké ir prasé jj tenkinti skunde ir posédzio
metu iSdéstyty motyvy pagrindu. Nurodé, jog atsakové nepagristai PIP planuojamg veikla vertino
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kaip plastiko perdirbimg ir tuo pagrindu daré¢ iSvada apie veiklos testinumg didinant gamybinius
pajégumus, kas, anot atsakovés, neatitinka STEP.

Atsakove VS| Inovacijy agentiira atsiliepimu su pareiSkéjos skundu nesutinka ir praso jj
atmesti kaip nepagrjsta.

Atsiliepime atkreipia démesj, kad PJP vertinimo metu IA kreipési j eksperta dél PFSA
12 punkto 5 prioritetinio kriterijaus ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos
svarbos technologijas® ekspertinio vertinimo ir 2026 m. sausio 21 d. gavo eksperto pasirasSyta iSvada,
kurioje iSdéstyti argumentai pagrindzia, jog projektas neatitinka nei vienos ypatingos svarbos
technologijos, nurodytos STEP gairiy 2 punkte, ir projektas neprisideda prie Europos strateginiy
technologijy platformos tikslo — remti ypatingos svarbos technologijy gamyba trijuose su zaligja ir
skaitmenine pertvarka susijusiuose sektoriuose. Ekspertui PFSA 3 priede ir kituose kartu su PJP
pateiktuose dokumentuose nurodyta informacija abejoniy nekélé, todél papildomi klausimai pareiskéjai
nebuvo pateikti ir atliekant vertinima projektui uz §j kriterijy balai nebuvo skirti.

Atsakové pazymi, kad pareiskéjos PIP vertinimas atliktas pagal nustatytas procediras ir
vadovaujantis Projekty administravimo ir finansavimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
finansy ministro 2022 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237 ,,Dél 2021-2027 mety Europos Sajungos
fondy investicijy programos ir ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos
Lietuva“ jgyvendinimo* (toliau — ir PAFT) bei PFSA reikalavimais. PFSA 5.1.15 papunktyje apibrézta,
kad projekty atranka atliekama konkurso biidu. Atranka vykdoma vadovaujantis prioritetiniais projekty
atrankos kriterijais, PFSA 5.1.17 papunktyje nurodyta, kad ,,<...> Uz atitikt] prioritetiniams projekty
atrankos kriterijams projektams skiriami balai, kaip nustatyta PFSA 12 punkte®. Pagal PFSA 12 punkta,
privaloma surinkti minimali baly suma projektui yra 55. Jei projektas vertinimo metu nesurenka PFSA
12 punkte nurodytos minimalios baly sumos, PIP atmetamas. Vadovaujantis PFSA 12 punkte nustatytu
projekty atrankos kriterijy vertinimo metodu, pareiskéjos projektas pagal nustatytus prioritetinius
projekty atrankos kriterijus jvertintas maziau nei 55 balai (46) (PIP vertinimo metu atliktas PFSA
12 punkto 5 prioritetinio kriterijaus ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos
svarbos technologijas® ekspertinis vertinimas ir uz $j kriterijy baly pareiSkéjos projektui neskirta).

IA sutinka su pareiskéja, kad PFSA 3 priedo 5.1.4.3 papunktyje nurodytas technologijy sarasas
yra orientacinis nebaigtinis saraSas, taCiau atkreipia démesj, kad STEP néra skirtas finansuoti visas
ziedinés ekonomikos technologijos veiklas. Jis koncentruojasi j auks¢iausio prioriteto technologijas,
kurios stiprina ES strategin] atsparumg ir maZzina priklausomybe nuo treCiyjy Saliy strategiSkai
svarbiuose sektoriuose. STEP (kitos Svarios ir efektyviai iSteklius naudojancios technologijos) yra
nebaigtinis sgraSas ir naudojamas dél keliy esminiy prieZas€iy: 1. Technologiné raida: paZangiyjy
medziagy, gamybos ir konstrukcijy sektorius tobuléja itin spar€iai. Naujos inovacijos (pvz., 3D
spausdinimas, Pramoné 5.0, vandenilio technologijos) atsiranda grei¢iau, nei spéjama atnaujinti
oficialius dokumentus; 2. Pavyzdinis pobiidis: sgrasas veikia kaip gairés, o ne kaip grieztas apribojimas.
Tai leidzia jtraukti specifines, niSines ar kg tik sukurtas technologijas, kurios atitinka paZangos
kriterijus, bet nebuvo Zinomos sudarant sgrasg; 3. Lankstumas: leidZia ekosistemos dalyviams
(jmonéms, tyréjams) taikyti inovatyvius sprendimus, pavyzdziui, pa¢iy pasigamintas lazerines stakles,
kurios geriausiai atitinka konkrecius poreikius. Toks formulavimas uZtikrina, kad sarasas lieka aktualus
ir neapriboja inovacijy potencialo.

Nurodo, jog iprastas plastiko, jskaitant EPS, atlieky perdirbimas j rEPS granules yra placiai
taikoma ir komerciskai brandi technologija. Tokie procesai kaip smulkinimas, ekstruzija, granuliavimas
ar piitimo agenty jterpimas yra standartiniai plastiko perdirbimo pramongs sprendimai, kurie nelaikytini
ypatingos svarbos technologijomis STEP reglamento prasme. Jeigu biity remiamasi pareisSk¢jos logika,
pagal kurig bet kokia Ziedinés ekonomikos veikla savaime laikoma strategine technologija, praktiSkai
beveik visi atlieky perdirbimo projektai, susij¢ su plastiko, tekstilés, stiklo ar statybiniy atlieky, galéty
biti priskiriami STEP sric¢iai. Toks aiSkinimas iSplésty STEP taikymo ribas taip placiai, kad bity
paneigta pagrindiné STEP paskirtis finansuoti ypatingos svarbos technologijy kiirima ar gamybg visoje
Sajungoje arba apsaugoti ir stiprinti jy atitinkamas vertés grandines. Tuo paciu atsakové neneigia, kad
atlieky perdirbimas j rEPS granules teoriskai galéty biti jtrauktas j STEP Ziedinés ekonomikos



technologijy saraSa, taciau tik tuo atveju, jeigu tai buty nauja ka tik sukurta ir atitinkanti pazangos
kriterijus technologija, pavyzdziui, padedanti perdirbti iki Siol neperdirbamas frakcijas, naudojanti
visiS$kai naujus cheminio perdirbimo metodus ar gerokai pranokstanti §iuo metu rinkoje esancius
geriausius prieinamus gamybos biidus. Atsakové papildomai pazymi, kad EPS atlieky perdirbimas j
rEPS granules néra artimas nei elektronikos atlieky perdirbimui (elektroniniai komponentai, retyjy
metaly i§gavimas), nei ziedinei bioekonomikai (biologinés kilmés medziagos, fermentacija). Tai yra
standartiné plastiko perdirbimo technologija (ekstruzija, granuliavimas, piitimo agento jterpimas). Tuo
tarpu atlieky perdirbimo projektai galéty biiti laikomi atitinkanciais STEP prioritetus tais atvejais, jei
jie biity susij¢ su naujy perdirbimo technologijy kiirimu, pazangiy technologiniy procesy vystymu ar
strateginés svarbos technologinés jrangos gamyba. Vis délto pareiskéjos projekto atveju planuojama
diegti komercing gamybos linija, naudojancia egzistuojancia ir rinkoje placiai prieinama jrangg, kurios
TRL jau yra pasiekes auksciausig komercinio pritaikomumo stadijg. Todél projekto esmé yra labiau
gamybiniy pajégumy didinimas, o ne naujos technologijos kiirimas ar strateginés technologinés
kompetencijos vystymas ES mastu.

Atsakové pazymi, kad STEP tikslas yra remti ypatingos svarbos technologijas, turincias
strateginj inovatyvumo, besiformavimo ar pazangos pobiidj, o ne visas aplinkai naudingas veiklas. EPS
atlieky perdirbimas j rEPS granules nors ir vertingas aplinkosauginiu pozitiriu yra standartiné plastiko
perdirbimo technologija, placiai taikoma ES jau daugelj mety. Tai néra nauja ar ypatingos svarbos
technologija, o gamybinio pajégumo didinimas naudojant egzistuojancig Sulzer tipo ekstruzijos linija.
STEP gairése nurodyta, kad atlieky perdirbimo projektai gali patekti j STEP, kai jie susij¢ su naujy
perdirbimo technologijy kiirimu ar gamyba. Projekto atveju, naujy technologijy nekuriama, diegiama
rinkoje jau Zinoma linija. Net jei projektas galéty buti siejamas su Reglamento (ES) 2020/852
13 straipsnyje jtvirtintais ziedinés ekonomikos tikslais, tai automatiskai nereiskia atitikties PFSA
3 priedo 5.1.4.3 papunkciui. STEP yra siauresnés apimties, prioritetinis instrumentas, orientuotas |
strategiSkai reikSmingy technologijy vystyma ir gamyba. Ne visos ziedinés ekonomikos veiklos
kvalifikuojamos kaip STEP technologijos. EPS yra sintetiné, naftos pagrindu gaminama plastiko
medziaga. Jos perdirbimas nepriskirtinas nei elektronikos atlieky perdirbimo sri¢iai, kuri apima
elektroniniy komponenty, retyjy metaly ar kritiniy Zaliavy atgavima, nei ziedinés bioekonomikos
sri¢iai, grindziamai biologinés kilmés iStekliais, mikroorganizmais, organine biomase ar
biotechnologiniais procesais. Atsizvelgiant | tai, projektas neatitinka Sios konkrec¢ios PFSA 3 priedo
5.1.4.3 papunktyje nustatytos STEP kategorijos turinio ir logikos. Jei sutikty su pareiskéjos nuomone,
aptariama STEP kategorija prarasty bet kokig ribg ir tapty visy atlieky perdirbimu, kas i§ esmes
priestarauty STEP tikslui koncentruoti iSteklius j strategines technologijas, atitinkanc¢ias pazangos
kriterijus.

Atsakove pazymi, kad [A ekspertiniu vertinimu, dviejy sraigty ekstruzija su piitimo agento
impregnavimu, granuliavimu po vandeniu ir filtravimu yra standartinis, komerciSkai placiai prieinamas
technologinis sprendimas rEPS granuliy gamybai. Tokias linijas jau daugel] mety rinkai tiekia Sulzer,
Coperion, KraussMaffei ir kt. tiekéjai ir yra naudojamos deSimtyse jmoniy visoje ES. Tai néra nauja ar
eksperimenting technologija, o jprastos aukstos klasés perdirbimo jrangos diegimas. Tikslus parametry
valdymas (temperatiira, slégis, dozavimas) yra biitinas bet kokiam kokybiSkam ekstruzijos procesui ir
savaime nepadaro technologijos ypatingos svarbos pagal STEP kriterijus. Atsakové sutinka, kad
aukstos kokybés antrinés Zaliavos gamyba yra svarbus ziedinés ekonomikos aspektas, taciau tai yra
Iprastas Siuolaikinio plastiko perdirbimas, o ne iSskirtinis STEP lygmens pasiekimas. STEP gairése
akcentuojama, kad atlieky perdirbimo projektai gali buti laikomi tinkamais tuomet, kai jie susij¢ su
naujy perdirbimo technologijy kiirimu, pazangiy technologiniy procesy vystymu arba naujos strateginés
technologinés vertés grandinés formavimu. Projekto atveju pareiskéja nekurty naujos technologijos, o
pirkty esamg komercing gamybos linijg 1§ tiekéjo ir integruoty jg savo jmongje. Tai yra gamybinio
pajégumo didinimas, o ne technologinis inovatyvumas ar naujos vertés grandinés kiirimas STEP
prasme. Tokia veikla geriau atitikty bendrgsias investicijy skatinimo priemones, o ne specializuota
STEP prioriteta.

Akcentuoja, kad EPS atlieky perdirbimas j rEPS granules mechaniniu biidu yra placiai taikoma
technologija jau daugiau nei deSimtmetj. Tokios linijos, jskaitant Sulzer dviejy sraigty sistemas su
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pentano impregnavimu, yra standarting rinkos jranga su aiskiai apibréztais technologiniais parametrais,
tieckiama gamintojams visoje Europoje. Tai labiau proceso optimizavimas ir mastelio didinimas, o ne
kokybin¢ technologiné pazanga, ne technologinis proverzis ar naujas sprendimas, tai tiesiog
efektyvesnis esamos perdirbimo grandinés pajégumo didinimas. Pazymi, kad EPS ir rEPS rinka
Europoje yra stabiliai auganti, o ne besiformuojanti naujy technologijy prasme.

Atsakove neneigia, kad polistireno zaliavos gamyba i$ tiesy yra susijusi su naftos chemijos
sektoriumi, taciau $i sritis nelaikoma prioritetine strateginés priklausomybes rizika STEP kontekste,
kurio vienas pagrindiniy tiksly yra remti per€jimg prie neutralaus poveikio klimatui ekonomikos per
naujos kartos Svarias technologijas, o ne palaikyti iSkastiniu kuru gristy tradiciniy plastiky vertés
grandines. Skirtingai nei puslaidininkiai, baterijy technologijos, kritinés zaliavos ar paZzangios
energetikos technologijos, polistireno gamyba Sajungoje yra placiai iSvystyta pramonés Saka, turinti
pakankamus gamybinius pajégumus. Pagrindiniai Sio sektoriaus iSSiikiai daugiausia susij¢ su
pasauliniais naftos kainy svyravimais ir bendromis Zzaliavy rinkos tendencijomis, o ne su kritine
technologine priklausomybe ar technologinio atsilikimo nuo treCiyjy Saliy grésme. EPS atlieky
perdirbimas | rEPS granules gali prisidéti prie pirminés zaliavos vartojimo mazinimo, taciau toks
poveikis biity riboto masto. EPS atlieky surinkimo ir perdirbimo rodikliai ES iSlieka santykinai nedideli,
o mechaninis perdirbimas negali reikSmingai pakeisti pirminio polistireno poreikio ES mastu. Todél
tokio projekto poveikis strateginiam Sajungos savarankiSkumui ar tiekimo saugumui biity gan ribotas.
Taip pat atkreipia démesj, kad pareiskéjos nurodyto stireno néra nurodyta nei Strateginiy zaliavy sarase,
nei Svarbiausiy zaliavy sgraSe https://eur-
lex.europa.eu/legalcontent/EN/TXT/?uri=CELEX%3A02024R1252-20240503, | kurj tiesiogiai
orientuojasi STEP instrumentas, vertindamas zaliavy svarba, jy deficitg. Tai jrodo, kad stireno tiekimo
grandiniy stiprinimas Europos Komisijos identifikuotas kaip aktualus ir neprisidéty prie strateginés
nepriklausomybés mazinimo. Sitilomas projektas labiau atitinka sektoriui biidingg Ziedinés ekonomikos
principy taikyma, taciau ne strateginio saugumo atsparumo stiprinimg STEP prasme ir todé¢l projektas
nesumazinty kritinés priklausomybés nuo strategiSkai jautriy technologijy tiekimo grandiniy.
Atitinkamai, toks projektas vertintinas kaip tvarus standartinio verslo procesy optimizavimo
sprendimas, bet ne kaip ES mastu strategiskai reikSmingas technologinis sprendimas.

D¢l PAFT 55 punkto, numatancio, kad ,,Jeigu PIP vertinimo metu nustatoma trikumy
(nepateikti visi reikiami dokumentai ir (ar) informacija, pateikta nei§sami ir (ar) netiksli informacija),
administruojanc¢ioji institucija <...> gali papraSyti pareiSkéjo per jos nustatyta terming iStaisyti
nustatytus trukumus®, atsakove pazymi, kad klausimai pareiskéjams yra uzduodami, jei IA vertinimo
metu kyla neaiSkumy — klausimy uzdavimas pagal PAFT 55 punkto formuluote¢ néra privalomas. Be to,
atkreipia démesj, kad pagrindiné pareiga pateikti iSsamig ir priemonés reikalavimus atitinkanciag
informacija tenka paiam pareiSkéjui dar PJP teikimo etape. Paklausimy mechanizmas skirtas
formaliems trikumams ar smulkiems netikslumams $alinti, bet ne i§ esmés keisti, papildyti projekto
turin] ar i§ naujo jrodinéti jo prigimtj. Nagriné¢jamu atveju IA, atlikdama ekspertinj STEP kriterijaus
vertinima, turéjo pakankamai pareiSkéjos pateikty duomeny iSanalizuoti, kad pareiskéja nekuria jokiy
naujy technologijy, o EPS atlieky perdirbimas j rEPS granules mechaniniu btidu yra placiai taitkoma
technologija. Jokiais papildomais paaiSkinimais pareiskéja nebiity galéjusi pakeisti objektyvios faktines
aplinkybés, paties planuojamo technologinio proceso esmés (standartiné€s jrangos jsigijimo gamybos
plétrai). Kadangi vertintojams informacijos netriko, o pateikti duomenys leido padaryti
vienareikSmiSka iSvada dél projekto esmeés, IA buvo akivaizdu, kad projekte nebus gaminamos
ypatingos svarbos technologijos, poreikio kreiptis | pareiSskéja su papildomu paklausimu nebuvo.
Papildomai pazymi, kad net jei kriterijus ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos
svarbos technologijas® ekspertiniu vertinimu biity jvertintas teigiamai ir jam uz kriterijy bty skirti 25
balai bei projektas vertinimo metu pagal visus nustatytus kriterijus galutinio naudos ir kokybés
vertinimo metu bity surinkes 58 balus i§ 100 galimy, projektui nebiity pakake numatyty finansavimo
1€y (finansavimo 1¢Sy pakako 63 ir daugiau baly surinkusiems projektams), todél projektas ir Siuo
atveju nebiity finansuojamas.

Atsakove taip pat paaiSkina, jog pareiSkéjos projekto atitikt] PESA 12 punkto 5 prioritetiniam
kriterijui vertino reikiama iSsilavinimg ir darbo patirtj turintis ekspertas, kaip tai nurodyta PAFT
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58 punkte ir Ekspertinio vertinimo organizavimo tvarkos aprase, patvirtintame V3] Inovacijy agentiiros
direktoriaus 2025 m. vasario 19 d. jsakymu Nr. R1-32-(1.3 E)2025, (toliau — ir Ekspertinio vertinimo
aprasas). T. y. ekspertas, turintis aukstg akademing kvalifikacija — chemijos moksly daktaro laipsnj — ir
daugiau kaip 10 mety moksliniy tyrimy bei eksperimentinés plétros patirt] pazangiy medziagy, jy
sintezes, savybiy tyrimo bei technologiniy procesy analizés srityse. Eksperto moksliné ir profesiné
veikla apima medziagy charakterizavimg, technologiniy sprendimy vertinimg, dalyvavimag
nacionaliniuose ir tarptautiniuose moksliniy tyrimy projektuose bei publikacijas tarptautiniuose
recenzuojamuose leidiniuose, kas patvirtina jo gebéjimg sistemiskai vertinti technologiniy sprendimy
naujuma, pazangg ir praktinj taikyma.

IA vertinimu, Sprendimas yra argumentuotas ir aiSkus. Tai, jog Sprendimas netenkina
pareiskéjos liikesCiy, niekaip nesalygoja, jog pareiskéjos atzvilgiu nebuvo atlieckamas geras
administravimas, kadangi IA Sprendimg priémé visapusiSkai iSnagrinéjusi pareiSkéjos pateikta
informacijg. IA jsitikinimu, Sprendimas atitinka tiek Lietuvos Respublikos viesojo administravimo
jstatymo (toliau — ir VAJ) 10 straipsnio 5 dalyje numatytus reikalavimus, tiek $io jstatymo 3 straipsnio
1 dalies 5 punkte jtvirtinta iSsamumo principa, t. y. IA Sprendimas yra pagristas objektyviais
duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, motyvy iSdéstymas Sprendime yra adekvatus, aiskus ir
pakankamas, Sprendime yra nurodyti pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis
pagrindas, kuriuo A rémeési priimdama §j sprendimg. IA vertinimu, Sprendimas visiSkai atitinka
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau —ir LVAT) praktika, jog sprendimai turi bati aiSks,
tikslts, nedviprasmiski, leidZiantys suinteresuotam subjektui suvokti, kokios priezastys lémé vienokj ar
kitokj valdzios institucijy sprendima.

Atsakovés atstovai Komisijos posédzio metu pras¢ skundg atmesti kaip nepagrista
atsiliepime ir posédzio metu i§déstyty argumenty pagrindu.

Skundas atmestinas.

Byloje kilo gin¢as dél VS] Inovacijy agentiiros 2026 m. kovo 31 d. sprendimo ,,Pranesimas
apie projekto jgyvendinimo plano Nr. (duomenys neskelbtini) atmetimg® dalies d¢l prioritetinio
projekty atrankos kriterijaus Nr. 5 ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos svarbos
technologijas® vertinimo teisétumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagrjstumo.

VieSai skelbiamais duomenimis nustatyta, jog VSI Inovacijy agenttira paskelbé kvietimg
,»UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo viety kiirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.
(maZoms ir vidutinéms jmonéms)* Nr. 02-116-K (toliau — ir Kvietimas). Kvietime nurodytos remiamos
veiklos pagal PFSA 5.1.1: 1) investicijos j gamyba, t. y. aplinkos atZvilgiu tvariy investicijy, kaip
nustatyta Reglamento (ES) 2020/852 2 straipsnyje, pritraukimas (produktyvios investicijos),
investuojant | pradinés arba pradinés naujos ekonominés veiklos investicijy projektus pramonés
ekonominés veiklos srityse labiausiai dél peréjimo prie klimatui neutralios ekonomikos
nukentésiancioje Kauno apskrityje (toliau — tvariy investicijy pritraukimas); 2) investuotojy, kaip jie
apibrézti Investicijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje, investuojanc¢iy ;1 gamyba, darbuotojy, dirbanciy
projekto jgyvendinimo metu sukurtoje naujoje tvarioje darbo vietoje, mokymas ir kvalifikacijos
tobulinimas, jskaitant mokymo darbo vietoje organizavima, siekiant suteikti jgiidZius, skirtus pramonés
pertvarkai reikalingiems jgtidZziams ugdyti (pagal jgidZio rdi§j: techninis, valdymo, ekologijos, kitas)
Kauno apskrityje (toliau — darbuotojy mokymas). Nurodyta, jog projektu turi biiti jgyvendinamos abi
PFSA 5.1.1 papunktyje nurodytos remiamos veiklos.

Byloje surinktais duomenimis nustatyta, jog 2025 m. lapkric¢io 28 d. per INVESTIS duomeny
mainy svetaing pareiSskéja pateikeé projekto jgyvendinimo plang dél projekto ,,UAB (duomenys
neskelbtini) tvariy investicijy diegimas pradedant gaminti naujus produktus Kauno apskr.*
finansavimo. Projekto jgyvendinimo planui suteiktas unikalus numeris Nr. (duomenys neskelbtini)
(minéta, toliau — ir P]P).

Atsakové, jvertinusi pareiskéjos pateikta PIP, 2026 m. kovo 31 d. priémé Sprendimg atmesti
PIP kaip neatitinkant] nustatyty reikalavimy. Sprendimas priimtas vadovaujantis PAFT 74 punktu,
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PFSA 5.1.15 ir 5.1.17 papunk¢iais, 12 punktu, nustacius, kad pareiskéjos projektas pagal nustatytus
prioritetinius projekty atrankos kriterijus jvertintas maziau nei 55 balais.

Skundziamoje Sprendimo dalyje dél prioritetinio projekty atrankos kriterijaus Nr. 5 ,,Projekto
jgyvendinimo metu planuojama gaminti ypatingos svarbos technologijas® jvertinimo, uz kurj balai
nebuvo skiriami, nurodyta, kad vertinant pareiskéjos atitiktj, buvo vertinama su PIP ir P]P vertinimo
metu pateikta informacija (PFSA 3 priedo 5 dalis ,,suplanuotos projekto veiklos prisideda prie Europos
strateginiy technologijy platformos (toliau — STEP) tikslo®, Verslo planas). Vadovaujantis turima
informacija ir atlikus ekspertinj vertinimg buvo nustatyta, kad pareiskéja projekto jgyvendinimo metu
planuoja i§ savo perdirbty polistireno zaliavy gaminti aukstos kokybés rEPS granules, skirtas putplascio
gamintojams Lietuvoje ir uzsienyje, o projekte numatytas veiklas priskyré Kity Svariy ir efektyviai
isteklius naudojanéiy technologijy sri¢iy kryp&iai 5.1.4.3 ,Ziedinés ekonomikos technologijos“.
Projekto metu planuojama diegti pazangi perdirbto iSplésto polistireno (rEPS) granuliy gamybos linija,
kuri leisty efektyviau perdirbti EPS atliekas j aukstos kokybés produktus. Nors $i veikla prisideda prie
ziedinés ekonomikos plétros ir tvarumo principy jgyvendinimo, ji néra susijusi nei su elektronikos, nei
su bioekonomikos technologijomis, nes pagrindin¢ zaliava yra sintetiné plastiko atlieky medziaga, o ne
biologinés kilmes istekliai. Projekto veiklos néra susijusios su elektronikos technologijomis, nes
nesusijusios su elektroniniy komponenty gamyba, elektroniniy prietaisy kiirimu ar jy technologine
plétra. Tuo tarpu ziediné bioekonomika apima sektorius ir sistemas, kuriose naudojami biologiniai
iStekliai, tokie kaip gyviinai, augalai, mikroorganizmai ir jy biomas¢, jskaitant organines atliekas. Tai
reiSkia, kad bioekonomikos pagrindas yra gyviininés ar augalinés kilmeés zaliavos ir jy tvarus
panaudojimas. Projekto atveju pagrindiné zaliava yra sintetinis puty polistirenas (EPS), kuris yra naftos
pagrindu pagamintas plastikas, o ne biologinés kilmés medziaga. Tod¢l Sis perdirbimo procesas
nepriklauso STEP technologijos sektoriaus ,.Ziedinés ekonomikos technologijos® technologijoms
»Elektronikos (elektros ir elektroninés jrangos atlieky) pakartotinio naudojimo ir perdirbimo
technologijos; ziedinés bioekonomikos technologijos (pvz., transformuojancios atliekas j vertingas
biologines medziagas ar energija). Kadangi projektas neatitinka nei vienos ypatingos svarbos
technologijos, nurodytos STEP gairiy 2 punkte, todél ypatingos svarbos technologijoms keliamos
salygos, nurodytos STEP gairiy 3 punkte, nevertintos, o projektas neprisideda prie Europos strateginiy
technologijy platformos tikslo — remti ypatingos svarbos technologijy gamyba trijuose su zaligja ir
skaitmenine pertvarka susijusiuose sektoriuose.

PareiSkéja, nesutikdama su IA atliktu PJP numatytos finansuojamos veiklos atitikties
prioritetiniam PFSA 12 punkto lentelés 5 kriterijui ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama gaminti
ypatingos svarbos technologijas.“ vertinimu, neskiriant uz §j kriterijy projektui baly, pateiké skunda
Komisijai.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VieSojo administravimo jstatymas (minéta, toliau — ir
VAI), Projekty administravimo ir finansavimo taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos finansy
ministro 2022 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237 (gincui aktuali redakcija, galiojusi PIP teikimo
metu, minéta, toliau — ir PAFT), 2022-2030 mety ekonomikos transformacijos ir konkurencingumo
plétros programos pazangos priemonés Nr. 05-001-01-06-03 ,,Gerinti konkurencing investicijy
pritraukimo aplinkg“ veiklos ,,UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu darbo viety kiirimo potencialu
pritraukimas Kauno, Siauliy ir Tel$iy apskrityse* poveiklés ,,UZsienio ir vietos investuotojy su dideliu
darbo viety kiirimo potencialu pritraukimas Kauno apskr.* projekty finansavimo salygy aprasas (gincui
aktuali redakcija, galiojusi P]P teikimo metu, minéta, toliau — ir PFSA), 2024 m. vasario 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2024/795, kuriuo sukuriama Europos strateginiy technologijy
platforma (STEP) ir i§ dalies kei¢iami Direktyva 2003/87/EB bei reglamentai (ES) 2021/1058, (ES)
2021/1056, (ES) 2021/1057, (ES) Nr. 1303/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) 2021/1060, (ES) 2021/523,
(ES) 2021/695, (ES) 2021/697 ir (ES) 2021/241 (minéta, toliau — ir STEP reglamentas), Europos
Komisijos 2024 m. geguzés 13 d. komunikatas C/2024/3209 ,,Tam tikry Reglamento (ES) 2024/795,
kuriuo sukuriama Europos strateginiy technologijy platforma (STEP), nuostaty gairés* (minéta, toliau
—ir STEP gairés) ir kiti teisés aktai.

2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy programos administruojanciyjy
institucijy ir tarpinés institucijos funkcijy saraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos finansy ministro
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2021 m. liepos 2 d. jsakymu Nr. 1K 237, 5.2 papunktyje nustatyta savarankiSkoji IA, kaip
administruojanciosios institucijos, funkcija — organizuoti ir atlikti projekty atranka, priimti sprendimus
dél projekty jgyvendinimo plany atmetimo, sudaryti projekty sutartis su pareiskéjais, kuriems skirtas
finansavimas, konsultuoti pareiskéjus projekty jgyvendinimo plany rengimo ir teikimo
administruojanciajai institucijai klausimais (i$skyrus atvejus, kai jgyvendinamos finansinés priemongés).

IA, kaip administruojancioji institucija, P]P vertinimg vykdo PAFT, PFSA ir vidaus teisés
akty, detalizuojanciy PP vertinimo procesa, nustatyta tvarka.

PAFT 5 punkte numatyta, kad administruojanciosios institucijos, <...> vertindamos P]P ir
vykdydamos projekty igyvendinimo prieziiira, <...>priimdamos sprendimus dél projekto finansavimo
ir papildomo jgyvendinamo projekto finansavimo, turi uZztikrinti, kad, be kita ko, bus laikomasi
lygiateisiSkumo principo, reiskiancio, kad visiems tam tikro kvietimo teikti P]P (toliau — kvietimas) P]P
ir (ar) projektams turi biiti taikomi vienodi planavimo, vertinimo ir jgyvendinimo priezitiros principai
(5.1 papunktis); nesalisSkumo, skaidrumo, profesionalumo, efektyvumo bei konfidencialumo principy
(5.2-5.4 papunkciai). PAFT imperatyviai numato, jog kiekvienas projektas turi atitikti projekty
bendruosius atrankos kriterijus, iSdéstytus Taisykliy 2 priede, ir projekty specialiuosius ir (arba)
prioritetinius atrankos kriterijus, jei tokie kriterijai buvo nustatyti patvirtintame projekty finansavimo
salygy aprase (47.1 ir 47.2 papunk¢iai). Pagal PAFT 50 punkta, PIP vertinima sudaro Sie etapai:
projekto tinkamumo finansuoti vertinimas, taikomas visiems projektams, kai projektai atrenkami
planavimo biidu, konkurso budu arba vykdoma testiné projekty atranka; projekto naudos ir kokybés
vertinimas, atlieckamas tik tuo atveju, kai projektai atrenkami konkurso biidu. Administruojancioji
institucija, vadovaudamasi savo nustatyta vidaus tvarka, gali pasirinkti, kurj P]P vertinimo etapa
vykdyti anksciau, arba Siuos vertinimus atlikti vienu metu (PAFT 52 punktas). Jeigu PIP vertinimo
metu nustatoma trikumy (nepateikti visi reikiami dokumentai ir (ar) informacija, pateikta neiSsami ir
(ar) netiksli informacija), administruojancioji institucija, <...> gali papraSyti pareiskejo per jos nustatyta
terming iStaisyti nustatytus trilkumus. Pirma kartg nustacius trilkumy, jiems pasalinti nustatomas ne
trumpesnis kaip 5 darbo dieny terminas, kurj administruojancioji institucija gali pratesti, jei pareiskéjas,
norédamas pateikti praSomus dokumentus ar informacija, turi kreiptis j kitg (-as) institucija (-as) arba
esant objektyvioms pareiskejo nurodytoms priezastims, dél kuriy pareiskéjas negali pasalinti triikumy
per administruojanciosios institucijos nustatyta terming. Administruojancioji institucija pareiskéja turi
informuoti apie nustatytus trukumus ir neatitikimus vienu paklausimu, i$skyrus atvejus, kai del
objektyviy priezasCiy pakartotiniam paklausimo teikimui pritaria administruojanciosios institucijos
vadovas arba jo jgaliotas asmuo administruojanciosios institucijos nustatyta darbo tvarka. Kai projektai
atrenkami konkurso btidu, pareiskéjas apie nustatytus trilkumus ir neatitikimus gali buti informuojamas
vienu paklausimu atskiruose (naudos ir kokybés bei tinkamumo finansuoti) vertinimo etapuose.<...>
(PAFT 55 punktas). Pagal PAFT 58 punkta, kai atliekant projekto tinkamumo finansuoti vertinimg ir
(ar) projekto naudos ir kokybés vertinimg administruojanciajai institucijai <...> prireikia papildomy
specialiyjy ziniy tam tikroje srityje tikrinant projekto atitiktj konkretiems projekty bendriesiems,
specialiesiems ir (arba), kai projektai atrenkami konkurso biidu, prioritetiniams projekty atrankos
kriterijams, ji gali pasitelkti tinkamos kompetencijos (t. y. turin€ius vertinamos srities kvalifikacijg arba
ne mazesn¢ kaip 3 mety darbo patirtj toje srityje), neSaliskus (t. y. ne maziau kaip vienus metus iki
ekspertinio vertinimo pradzios neturinCius darbo santykiy arba jy esmg atitinkanciy santykiy su
pareiskéju ar partneriu, taip pat neturinCius interesy konflikto pareiskéjo ar partnerio atzvilgiu priimant
sprendima, susijus] su projekto atitikties projekty bendriesiems ir (arba) specialiesiems ir (arba), kai
projektai atrenkami konkurso biidu, prioritetiniams projekty atrankos kriterijams vertinimu)
specialistus, turin¢ius specialiyjy ziniy tam tikroje srityje.

Ivertinus kilusio gin¢o apimtj ir tai, jog Sprendimas priimtas jvertinus pareiSkéjos UAB
(duomenys neskelbtini) PIP naudos ir kokybés vertinimo etape, aktualu nurodyti, kad pagal PAFT 74
punkta, kai projektai atrenkami konkurso buidu, atliekant projekty naudos ir kokybés vertinimg projektai
vertinami pagal projekty finansavimo salygy apraSe, <...> nustatytus projekty atrankos kriterijus. Prie
kiekvieno kriterijaus nurodomas galimas surinkti didZiausias baly skaiius. DidZiausia projektui galima
skirti baly suma — 100 baly. Privalomg surinkti minimalig baly sumg ministerija turi nurodyti projekty
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finansavimo salygy apraSe <..>. Projektai, kurie naudos ir kokybés vertinimo etape nesurenka
nustatytos minimalios baly sumos, néra tinkami finansuoti ir P]P atmetami.

Gincui aktualaus PFSA 1 punkte numatyta finansuojama veikla ar priemoné — ,,UZsienio ir
vietos investuotojy su dideliu darbo viety kiirimo potencialu pritraukimas. Kauno apskr.“ PFSA
5 punkte i8déstyti reikalavimai projektams, pareiSkéjams ir partneriams. Tarp iSdéstyty reikalavimy
5.1.1 papunktyje nurodytos finansuojamos veiklos, kurios nurodytos ir Kvietime. PFSA 5.1.15
papunktyje nustatyta, kad projekty atranka atlieckama konkurso budu. PFSA 5.1.17 papunktyje
nustatyta, kad pareiskéjai ir projektai turi atitikti bendruosius projekty atrankos kriterijus, kuriy sarasas
ir vertinimo metodika nustatyti PAFT 2 priede, ir atitikti PFSA 12 punkte nustatytus specialiuosius
projekty atrankos kriterijus, patvirtintus 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy
programos stebésenos komiteto 2025 m. kovo 21 d. posédzio protokoliniu sprendimu Nr. 46P-1 (26).
Uz atitikt] prioritetiniams projekty atrankos kriterijams projektams skiriami balai, kaip nustatyta PFSA
12 punkte.

Pagal PFSA 12 punktg privaloma surinkti minimali baly suma projektui yra 55. Jei projektas vertinimo
metu nesurenka PFSA 12 punkte nurodytos minimalios baly sumos, P]P atmetamas.

Kilusiam gincui aktualus PFSA 12 punkto prioritetinis kriterijus Nr. 5 ,,Projekto jgyvendinimo
metu planuojama gaminti ypatingos svarbos technologijas®, kurio vertinimo metode nustatyta
,Prioritetas teikiamas tiems projektams, kuriais prisidedama prie Europos strateginiy technologijy
platformos (minéta, toliau — ir STEP) tikslo — remti ypatingos svarbos technologijy gamyba trijuose su
zaligja ir skaitmenine pertvarka susijusiuose sektoriuose: skaitmeniniy technologijy ir giliyjy
technologijy inovacijy, Svariy ir efektyviai iSteklius naudojanciy technologijy ir biotechnologijy, kurie
atitinka bent vieng ypatingos svarbos technologija, kaip nustatyta Gairiy 2 punkte ir kuriy metu
numatomos gaminti technologijos atitinka bent vieng i§ ypatingos svarbos technologijoms keliamy
salygy, nurodyty Gairiy 3 punkte: numatomos gaminti technologijos suteikia ES vidaus rinkai
inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu ekonominiu potencialu. Vertinant atitiktj
Siai salygai vadovaujamasi Gairiy 3.1 papunk¢iu; numatomos gaminti technologijos padeda mazinti
strateging Sajungos priklausomybe arba uzkirsti jai kelig. Vertinant atitiktj Siai salygai vadovaujamasi
Gairiy 3.2 papunk¢iu. Atitiktis kriterijui vertinama pagal PIP pateikta informacija. Balai suteikiami, kai
projektas atitinka bent vieng ypatingos svarbos technologija, nurodyta Gairiy 2 punkte, ir bent vieng i$
ypatingos svarbos technologijoms keliamy salygy, nurodyta Gairiy 3 punkte®.

Vadovaujantis 2025 m. gruodzio 23 d. Europos Komisijos komunikato C/2025/6798
»Antrosios Europos strateginiy technologijy platformos (STEP) gairés, paaiSkinancios Reglamento
(ES) 2024/795 ir Komisijos komunikato C/2024/3209 nuostatas® (toliau — ir STEP gairés Nr. 2)
3 punktu, siekiant jvertinti, ar projektu remiama STEP technologija pagal STEP reglamenta, turi biiti
atliekamas tripakopis vertinimas iSsamiau iSdéstytas STEP gairése. PaaiSkinama kas yra STEP
sektoriai, nurodant, jog STEP projektais turéty biiti remiamos bet kurio i$ keturiy STEP sektoriy arba
Ju derinio technologijos (skaitmeninés, giliosios, Svariosios ir efektyviai iSteklius naudojancios
technologijos, biotechnologijos ir gynybos technologijos). Informacijos apie tai, kokios tai
technologijos, pateikiama STEP reglamente, gynybos bendrajame mini reglamente, pirmosiose ir
antrosiose gairése ir Siuose dokumentuose paminétuose keliuose kituose atitinkamuose aktuose. Tai,
kad Siuose dokumentuose konkreti technologija néra aiSkiai nurodyta, automatiSkai nereiskia, kad
projektas negali biiti laikomas STEP projektu. Taip pat paaiSkinama kas yra STEP tikslai, nurodant, jog
STEP projektais turéty biiti remiami pagrindiniai STEP tikslai, be kita ko, jais turéty buti remiamas
ypatingos svarbos technologijy kiirimas ar gamyba visoje ES, apsaugomos ir stiprinamos atitinkamos
Ju vertés grandinés ir (arba) sprendziama darbo jégos ir jgiidziy trikumo problema. Paprastai | STEP
taikymo srit] nepatenka projektai, susij¢ su rinkoje prieinamy komerciniy sprendimy (jskaitant
standartinius komercinius sprendimus) diegimu arba plétra. Dél STEP salygy paaiSkinama, kad STEP
projektais turéty biti remiamos tik tos technologijos, kurios klasifikuojamos kaip ypatingos svarbos.
Tam, kad technologijos biity laikomos ypatingos svarbos, jos turi 1) vidaus rinkai suteikti inovatyvumo,
besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu ekonominiu potencialu arba ii) padéti mazinti ES
strateging priklausomybe arba uzkirsti jai kelig.
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STEP tikslai pateikti STEP reglamento 2 straipsnio 1 dalyje: ,,a) remti ypatingos svarbos
technologijy kiirimg ar gamybg visoje Sgjungoje arba apsaugoti ir stiprinti 3 dalyje nurodytas jy
atitinkamas tiekimo grandines Siuose sektoriuose: 1) skaitmeniniy technologijy, iskaitant tas, kuriomis
prisidedama prie 2030 m. Skaitmeninio deSimtmecio politikos programos tiksly ir uzdaviniy,
daugiasaliy projekty, kaip apibrézta Sprendimo (ES) 2022/2481 2 straipsnio 2 punkte, ir giliyjy
technologijy inovacijy; ii) Svariy ir efektyviai iSteklius naudojanciy technologijy, jskaitant poveikio
klimatui neutralizavimo technologijas, kaip apibrézta Poveikio klimatui neutralizavimo pramonés akte;
1i1) biotechnologijy, jskaitant vaisty, jtraukty j Sgjungos ypatingos svarbos vaisty ir jy sudedamyjy daliy
sarasa; b) ,,spresti darbo jégos ir igidziy, kurie yra itin svarbiis visy riisSiy kokybiskoms darbo vietoms,
trikumo problema, siekiant a punkte iSdéstyto tikslo <...>*.

Minéti STEP tikslai labiau detalizuoti STEP gairiy 1 punkte. PaaiSkinama, jog STEP
reglamento kontekste kiirimas ir gamyba yra susij¢ su technologijy tobulinimu nuo etapo, kai buvo
jrodytas jgyvendinamumas, iki komercinés gamybos. Jie apima prototipy tobulinimg ir (arba)
technologijy atitikties grieztiems veiksmingumo ir ple¢iamumo standartams uZztikrinimg. Kirimas
apima veikla, kurios tikslas yra pasiekti technologinius proverzius, iStobulinti technologija pagal rinkos
poreikius (be kita ko, didinant jos veiksminguma, patikimumg) ir parengti standartus. Gamyba reiskia
gamybos linijy jrengima, pirmyjy tokio pobiidzio jrenginiy kiirimg, esamy jrenginiy iSplétimg arba
paskirties keitima, procesy vykdyma didesniu mastu siekiant patenkinti paklausg ir (arba) kokybés
kontrolés mechanizmy jgyvendinimg siekiant uztikrinti nuoseklig aukstos kokybés produkty gamyba.
Toks pozitiris uztikrina, kad inovacijos biity ne tik technologiskai pazangios, bet ir ekonomiskai
perspektyvios bei parengtos plaCiai diegti visoje Sajungoje, taigi stiprinty Sajungos strateginj
savarankiSkuma ir konkurencinguma pagrindinése technologijy srityse. Galutiniy produkty jrengimui
ir diegimui STEP netaikoma, taciau apima Siy produkty kiirimui ir gamybai itin svarbias ir buidingas
susijusias paslaugas STEP sektoriuose.

Kad buty laikomos ypatingos svarbos technologijomis, turéty buti reikalaujama, kad
technologijos suteikty vidaus rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos aspekta su dideliu
ekonominiu potencialu, arba padéty mazinti Sgjungos strategine priklausomybe arba uzkirsti jai kelig.
Tai yra STEP salygos, numatytos STEP reglamento 2 straipsnio 2 dalyje. STEP tikslus atitinkancios
technologijos laikomos ypatingos svarbos technologijomis, jeigu jos atitinka bet kurig 1§ Siy salygy:

STEP salygos detalizuotos STEP gairése, kuriy 3.1 papunktyje nurodyta, kad inovatyvumo
aspektai reiSkia ypa¢ svarby kriterijy — naujumg, dél kurio tam tikroje srityje ar pramones Sakoje
pastebimai pageré¢ja padétis ar vyksta pokyciai. Besiformavimo elementai yra susij¢ su naujomis,
neseniai sukurtomis technologijomis, kurios atsiradusios, pavyzdziui, i§ moksliniy tyrimy bazés
pradeda rodyti vis geresnius rezultatus ir atveria didelio augimo ar poveikio perspektyva. PaZzangos
elementai reiSkia paZzangiausias, novatoriskiausias ir sudétingiausias Siuo metu Sgjungoje prieinamas ar
kuriamas technologijas. STEP paramos prioritetas turéty biiti proverzio inovacijos, turin¢ios potencialg
formuoti, sutrikdyti ar sukurti rinkg ir smarkiai padidinti Sajungos ekonomin;j potencialg. STEP gairiy
3.2 papunktyje nurodyta, kad nustatant, ar technologijos sumaZina Sajungos strateging priklausomybe¢
arba uzkerta jai kelig, reikéty atsizvelgti  kelis 1§ Siy veiksniy: 1) indélis } Sajungos pirmavima
pramonés ir technologijy srityje: Sajungos pirmavimas pramones ir technologijy srityje 2 skirsnyje
nurodytuose aktualiuose STEP sektoriuose suteikty Sgjungai konkurencinj pranasumg pasaulingje
technologijy aplinkoje ir padéty uzkirsti kelig priklausomybei. Pavyzdziui, STEP galéty padéti kurti
pazangiosios gamybos metodus (pavyzdziui, adityvigja gamybg), kurie galéty padidinti Sgjungos
konkurencinj pranasuma aukstyjy technologijy pramonés sektoriuose; 2) indélis j Europos lygmens
ypatingos svarbos infrastruktiirg: neribota prieiga prie pagrindiniy komponenty ir technologijy sudarys
salygas plétoti ir statyti Sajungos ypatingos svarbos infrastruktiiros objektus be tiekimo sutrikimo ar
vélavimo rizikos. Pavyzdziui, STEP galéty padéti kurti ypatingos svarbos technologijas, kuriy reikia
kosmoso ir antzeminéms palydovinéms sistemoms ir elektros tinklams; 3) gamybos pajégumy
didinimas: Sgjungoje didindamos ypatingos svarbos zaliavy, pagrindiniy komponenty ar vertés
grandiniy gamybos pajégumus, jei Sajungoje kyla strateginés priklausomybeés rizika, kai kurios
investicijos gali tiesiogiai sumazinti priklausomybe nuo treCiyjy valstybiy Saltiniy ir taip padidinti
Sajungos pajéguma apsiripinti savarankiskai ir atsparumg. Pavyzdziui, STEP galéty padéti kurti
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ypatingos svarbos komponenty ir (arba) jy vertés grandinés gamybos jrenginius, pavyzdziui, baterijy
sistemoms, puslaidininkiy lustams ar vaistams skirtus jrenginius; 4) Tiekimo saugumo didinimas:
siekiant didinti ypatingos svarbos istekliy, komponenty ir technologijy tiekimo sauguma Sajungoje,
bitinas platus supratimas, kad priklausomybé turi biiti valdoma kolektyviai. Naudojantis tam tikra
priemone gali biiti sprendziama regioninio tiekimo saugumo problema, o tai savo ruoztu stiprina
Sajungos pajéguma veiksmingai Salinti tiekimo sutrikimus ir pazeidziamuma bet kurioje jos teritorijos
dalyje. Pavyzdziui, STEP galéty remti  kitas Salis perkeltos konkreciy ypatingos svarbos vaisty
gamybos sugrazinima, jei Sioje srityje Sgjungoje esama strateginés priklausomybeés, arba netiesiogiai,
remiant ypatingos svarbos zaliavy projektus; 5) teigiamo tarpvalstybinio poveikio vidaus rinkoje
skatinimas: bendradarbiavimo ir koordinavimo vidaus rinkoje puosel¢jimas gali padéti kurti atsparias
pramonés tiekimo grandines ir galutinés grandies sektorius. Jis taip pat skatina uztikrinti vienodas
salygas, taip mazindamas iSkraipymus ir didindamas bendrg konkurencinguma. Pavyzdziui, sutelkdama
valstybiy nariy ekspertines zinias ir iSteklius, STEP galéty padéti koordinuotai kurti atsinaujinanciyjy
iStekliy energijos integravimui skirtas pazangias baterines energijos kaupimo sistemas.

Vertinant [A priimto Sprendimo teisétuma teisés akty taikymo tikslumo, pagristumo apsektais,
taip pat vertinant ar P]P vertinimo procediira atlikta tinkamai pagal PAFT, PFSA ir kitus §j kilusj ginca
reglamentuojancius teisés aktus, biitina, pirmiausia, pazyméti, jog LVAT yra iSaiskines, kad
administraciniy teismy (Komisijos taip pat) praktikoje, atlieckant vieSojo administravimo institucijy,
veikianCiy specialiyjy ziniy reikalaujanciose srityse, veiklos teisming (pastaba, Komisijoje —
ikiteisming) kontrolg, pripaZjstama, jog teismas (Komisija) turi patikrinti priimto akto pagristuma bei
teisétumg Siais aspektais: ar jis priimtas kompetentingo subjekto; ar buvo laikytasi pagrindiniy
procediiry, ypac taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy jvertinimg ir sprendimo
pagristuma (pvz., LVAT 2017 m. balandzio 27 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-551-756/2017,
2018 m. gruodzio 19 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-1896-525/2018, 2020 m. vasario 19 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. eA-596-1062/2020, 2021 m. balandzio21 d. nutartis
administracingje byloje Nr. eA-1128-756/2021, 2022 m. birZelio 22 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. eA-156-756/2022). Teismas (Komisija taip pat) turi pareigg patikrinti, ar konkreti iSvada padaryta
pagrindziant teisingai nustatytomis faktinémis aplinkybémis, ar jrodinéjimo dalyka sudaranti
informacija gauta pakankamy ir tinkamy jrodymy pagrindu (Siuo aspektu zr., pvz., LVAT ispléstinés
teisejy kolegijos 2023 m. liepos 5 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-71-463/2023). Be kita ko,
tokios institucijos aktas turi atitikti VA] reikalavimus, keliamus individualaus administracinio akto
turiniui (Zr. pvz., LVAT 2017 m. geguzés 16 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. A-635-
146/2017).

VAT 10 straipsnio 5 dalis numato, jog administracinis sprendimas turi biiti motyvuotas bei
pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam
sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 punktai). VA] 10 straipsnio aspektu turi biiti
nustatyta, ar asmuo, kuriam adresuotas aktas, 1§ esmés gal¢jo ir tur€¢jo suvokti (suprasti) priimto
sprendimo faktinius ir teisinius pagrindus, jo priémimo motyvus (pvz., LVAT 2023 m. vasario 22 d.
sprendimas administracingje byloje Nr. eA-105-502/2023, 2023 m. gruodzio 6 d. nutartis
administracingje byloje Nr. eA-1257-968/2023 ir kt.). VA] 10 straipsnio 5 dalimi i§ esmés yra siekiama
uztikrinti, kad asmeniui, dé¢l kurio yra priimtas individualus administracinis aktas, biity Zinomi $io akto
priémimo teisinis bei faktinis pagrindai, taip pat motyvai, todél kai néra pagrindo individualy
administracinj aktg pripaZinti visiSkai nemotyvuotu, kiekvienu konkreciu atveju, spresdamas dél tokio
akto atitikties pastarosios jstatymo nuostatos reikalavimams, teismas (atitinkamai Komisija) privalo ad
hoc (esant konkreciai situacijai) jvertinti, ar nustatyti turinio (teisinio ir faktinio pagrindimo,
motyvacijos) trikumai yra esminiai, sukliude Sio individualaus administracinio akto adresatams
suprasti visuomeniniy santykiy esme ir turinj, identifikuoti jy teisiy, pareigy bei teiséty interesy
pasikeitima. Sis vertinimas turi bati atliekamas individualaus administracinio akto adresato poZiiiriu
(pvz., LVAT ispléstinés teisejy kolegijos 2017 m. rugséjo 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-
709-415/2017, LVAT 2021 m. rugs¢jo 1 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-2457-575/2021,
2023 m. gruodzio 20 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-2093-463/2023).
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Nagrin¢jamu atveju, jvertinus kilusio ginco teisinj reglamentavima, paZymima ir sutinkama su
pareiskéjos skundo teiginiais, jog tick STEP reglamente, tick STEP gairése numatytas orientacinis
nebaigtinis pagal STEP sektorius suskirstyty technologijy, kurios galéty biiti jiems priskirtos, be kita
ko, pagal minétuosius tekstus, pavyzdziy sgrasas ir atitinkamos apibréztys (STEP gairiy 2 punktas).
Taip pat, kaip matyti i§ atsakoveés pozicijos, ji sutinka, jog PFSA 3 priedo ,,Informacijos, reikalingos
projekto atitik¢iai projekty atrankos kriterijams jvertinti, pateikimo lentelé¢* 5.1. papunkcio ,,5.1.
Suplanuotos projekto veiklos atitinka STEP ypatingos svarbos technologija, kaip nustatyta Europos
Komisijos 2024 m. geguzés 13 d. komunikate C/2024/3209 ,,Tam tikry Reglamento (ES) 2024/795,
kuriuo sukuriama Europos strateginiy technologijy platforma (STEP), nuostaty gairés* (toliau — STEP
gairés) (taikoma vertinant projekto atitiktji PFSA 12 punkte nurodytam 5 projekty atrankos kriterijui)“
lentelés 5.1.4.3 eilutéje prie finansuojamy ziedinés ekonomikos technologijy iSdéstytas kity Svariy ir
efektyviai iSteklius naudojanciy technologijy sri¢iy sgrasas, pazymint finansuojamas technologijy sritis:
elektronikos (elektros ir elektroninés jrangos atlieky) pakartotinio naudojimo ir perdirbimo
technologijos; Ziedinés bioekonomikos technologijos (pvz., transformuojancios atlickas j vertingas
biologines medziagas ar energija), néra baigtinis. Taciau, kaip teisingai nurod¢ TA savo atsiliepime,
STEP néra skirtas finansuoti visas ziedinés ekonomikos technologijos veiklas. Tod¢l, vertinant ar
pareiskéjos PIP suplanuota projekto veikla jdiegti pazangig perdirbto iSplésto polistireno (rEPS)
granuliy gamybos linija, kuri leisty efektyviau perdirbti EPS atliekas | aukStos kokybés produktus
atitinka STEP ir PFSA finansavimo salygas, atsakové turéjo jvertinti ar minéta veikla atitinka STEP
tikslus, ar tenkina bent vieng i§ STEP salygy.

Bylos duomenimis nustatyta, kad siekdama jvertinti ar pareiSkéjos pateiktas P]P dél projekto
,»UAB (duomenys neskelbtini) tvariy investicijy diegimas pradedant gaminti naujus produktus Kauno
apskr.” finansavimo atitinka STEP ypatingos svarbos technologija, reglamentuota STEP reglamente ir
STEP gairémis, vadovaudamasi PAFT 58 punktu, atsakové atliko P]P ekspertinj vertinima.

Ekspertas Ekspertinio vertinimo iSvadoje, jvertings pareiskéjos UAB (duomenys neskelbtini)
projekto atitikt] PFSA 3 priedo 12 punkto 5 kriterijui pagal STEP technologijos sektorius, t. y., ar
numatyta projektiné veikla atitinka kitas $varias ir efektyviai iSteklius naudojancias technologijy sritis,
o biitent, ziedinés ekonomikos technologijos sritj, dare¢ iSvada, jog ,,Projekto veiklos néra susijusios su
elektronikos technologijomis, nes nesusijusios su elektroniniy komponenty gamyba, elektroniniy
prietaisy kiirimu ar jy technologine plétra. Tuo tarpu Ziediné bioekonomika apima sektorius ir sistemas,
kuriose naudojami biologiniai iStekliai, tokie kaip gyvinai, augalai, mikroorganizmai ir jy biomasg,
jskaitant organines atliekas. Tai reiSkia, kad bioekonomikos pagrindas yra gyviininés ar augalinés
kilmés zaliavos ir jy tvarus panaudojimas. Projekto atveju pagrindiné zaliava yra sintetiné puty
polistirenas (EPS), kuris yra naftos pagrindu pagamintas plastikas, o ne biologinés kilmés medZiaga.
Todeél §is perdirbimo procesas nepriklauso Ziedinés ekonomikos technologijy sriciai.* Vertindamas ar
projekto metu numatoma gaminti technologija atitinka bent vieng i§ ypatingos svarbos technologijoms
keliamy salygy, nurode¢, jog ,,Projekto idéja grindZiama jau egzistuojancia technologija putplascio
atliecky mechaniniu perdirbimu j rEPS granules, kuri yra placiai taikoma kitose Salyse. Néra aiSkiai
nurodyta, kad biity kuriami ar diegiami nauji, unikaliis technologiniai sprendimai ar inovacijos, kurios
reikSmingai skirtysi nuo esamy rinkoje. Projektas taip pat neapima naujy pramonés Saky ar
technologiniy krypc¢iy kiirimo, o tik plétoja jau esamg perdirbimo veikla. Néra aiskios vizijos, kaip
projektas skatinty naujy rinky ar verslo modeliy formavimasi, todél neskatina besiformuojanciy
sektoriy plétros. Nors projektas modernizuoja gamybos procesa, jis nekelia esminiy technologiniy ar
organizaciniy poky¢iy, kurie reiksty kokybine pazanga. Veikla orientuota j esamy atlieky perdirbima,
0 ne ] naujy, pazangiy medziagy ar produkty kiirimg, tod¢l paZzanga yra ribota. Projekto idéja remiasi
perdirbimu i§ vietiniy EPS atlieky, taciau tai néra pakankama priemoné reikSmingai sumazinti
priklausomybe nuo iSoriniy Zaliavy ar technologijy tiekéjy. Rinkoje vis dar islieka priklausomybé nuo
pirminiy zaliavy ir technologijy, o projektas nekuria naujy tiekimo grandiniy ar alternatyviy sprendimy,
kurie reikSmingai mazinty strategine priklausomybe.* Atsizvelgiant  tai, kas iSdéstyta, ekspertas dare
i8vada, jog ,,Projekto metu planuojama diegti paZangia perdirbto iSplésto polistireno (rEPS) granuliy
gamybos linija, kuri leisty efektyviau perdirbti EPS atliekas j aukstos kokybés produktus. Nors §i veikla
prisideda prie ziedinés ekonomikos plétros ir tvarumo principy jgyvendinimo, ji néra susijusi su
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elektronikos ar bioekonomikos technologijomis, nes pagrindin¢ Zaliava yra sintetiné plastiko atlieky
medziaga, o ne biologinés kilmés iStekliai. Vertinant inovatyvumo, besiformavimo, pazangos ir
strateginés priklausomybés mazinimo aspektus, projekto idé¢ja ir numatoma veikla nepakankamai
atitinka Siuos kriterijus. Néra aisSkiai pagrjsta, kad buty kuriamos ar diegiamos ypatingos svarbos
technologijos, kurios reikSmingai prisidéty prie technologinés pazangos ar strateginés
nepriklausomybés stiprinimo*.

Ekspertinés iSvados pagrindu, skundziamu Sprendimu PJP atmestas, nurodant, kad nors
projekte numatyta veikla prisideda prie Ziedinés ekonomikos plétros ir tvarumo principy jgyvendinimo,
ji néra susijusi nei su elektronikos, nei su bioekonomikos technologijomis, nes pagrindiné zaliava yra
sintetin¢ plastiko atlieky medziaga, o ne biologinés kilmés istekliai. <...> Projekto atveju pagrindiné
zaliava yra sintetinis puty polistirenas (EPS), kuris yra naftos pagrindu pagamintas plastikas, o ne
biologinés kilmés medziaga. Todél Sis perdirbimo procesas nepriklauso STEP technologijos sektoriaus
,Ziedinés ekonomikos technologijos* technologijoms ,,Elektronikos (elektros ir elektroninés jrangos
atlieky) pakartotinio naudojimo ir perdirbimo technologijos; zZiedinés bioekonomikos technologijos
(pvz., transformuojancios atliekas j vertingas biologines medziagas ar energija). Kadangi projektas
neatitinka nei vienos ypatingos svarbos technologijos, nurodytos STEP gairiy 2 punkte, tod¢l ypatingos
svarbos technologijoms keliamos salygos, nurodytos STEP gairiy 3 punkte, nevertintos, o projektas
neprisideda prie Europos strateginiy technologijy platformos tikslo — remti ypatingos svarbos
technologijy gamybg trijuose su zaligja ir skaitmenine pertvarka susijusiuose sektoriuose.

Komisija, vertindama Sprendimo turinj ginco aspektu ir byloje surinktus duomenis, pirmiausia
atkreipia démesj, jog PFSA 12 punkto lentelés 5 kriterijaus ,,Projekto jgyvendinimo metu planuojama
gaminti ypatingos svarbos technologijas vertinimo metodikoje nurodyta, kad ,,Prioritetas teikiamas
tiems projektams, kuriais prisidedama prie Europos strateginiy technologijy platformos (toliau — STEP)
tikslo — remti ypatingos svarbos technologijy gamyba trijuose su zaligja ir skaitmenine pertvarka
susijusiuose sektoriuose: skaitmeniniy technologijy ir giliyjy technologijy inovacijy, Svariy ir efektyviai
iSteklius naudojanciy technologijy ir biotechnologijy, kurie atitinka bent vieng ypatingos svarbos
technologija, kaip nustatyta Gairiy 2 punkte ir kuriy metu numatomos gaminti technologijos atitinka
bent vieng i§ ypatingos svarbos technologijoms keliamy salygy, nurodyty Gairiy 3 punkte:
— numatomos gaminti technologijos suteikia ES vidaus rinkai inovatyvumo, besiformavimo ir pazangos
aspekta su dideliu ekonominiu potencialu. Vertinant atitikt] Siai salygai vadovaujamasi Gairiy 3.1
papunk¢iu; — numatomos gaminti technologijos padeda mazinti strateging Sgjungos priklausomybe
arba uzkirsti jai kelig. Vertinant atitiktj Siai salygai vadovaujamasi Gairiy 3.2 papunkciu. Atitiktis
kriterijui vertinama pagal P]P pateiktg informacijg. Balai suteikiami, kai projektas atitinka bent vieng
ypatingos svarbos technologija, nurodyta Gairiy 2 punkte, ir bent vieng i§ ypatingos svarbos
technologijoms keliamy salygy, nurodyta Gairiy 3 punkte.® Kaip matyti, teisés aktu aiSkiai apibrézta
kriterijaus vertinimo apimtis ir salygos, todél norint paneigti IA pasitelkto eksperto bei pacios 1A
padarytas iSvadas, bitina pagristi planuojamos vykdyti ir praSomos finansuoti veiklos atitikt]
prioritetiniam kriterijui pagal tuos pacius nustatytus metodus.

Skunde iSdéstyty argumenty pagrindu, o taip pat ir posédzio metu atstovy iSsakytais
argumentais, pareiskéja teigia, kad projektu planuojama vykdyti veikla turi buti vertinama ne kaip
Iprastas atlieky tvarkymas, o kaip aukstos kokybés rEPS granuliy gamybos technologija, kuri, anot
pareiskéjos, atitinka STEP tiksla — remti ypatingos svarbos technologijy kiirima ar gamyba visoje
Sajungoje arba apsaugoti ir stiprinti jy atitinkamas vertés grandines, taip pat planuojama diegti
technologija atitinka inovatyvumo, besiformavimo ir paZangos aspekta su dideliu ekonominiu
potencialu dél i§ple¢iamos polistirolo gamybos pajégumy ES , tuo Zenkliai mazinant ES priklausomybe
nuo treciyjy Saliy. Pareiskéjos atstovai posédzio metu kvestionavo eksperto iSvadas, teigdami, kad jos
yra nepagristos ir klaidingos, pristat¢ planuojamos technologijos veikimo principus ir neige
technologijos priskyrima atlieky perdirbimui.

Komisija, vertindama j byla pateikty jrodymy dél PJP vertinimo visuma, akcentuoja, jog
teismy praktikoje iSaiSkinta, jog tam, kad buty galima vertinti ekspertinj tyrimg bei jo pagrindu
padarytas iSvadas kaip patikimas, reikia atsizvelgti | keleta esminiy aspekty. Pirma, jstatymy ir kity
teisés akty nustatyta tvarka pagrjsta teis¢ atlikti ekspertinj tyrima, deranti su kvalifikaciniais geb¢jimais
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(profesionalumo principas). Antra, daromy iSvady pagristumas: iSvady pagrindimas jstatymy ir kity
teisés akty nustatyta tvarka pagristomis metodikomis (skaifiavimais), <...> vertinimy paaiskinimas
(profesiniy sprendimy skaidrumo principas). Visa tai tiesiogiai implikuoja ir objektyvumo principo
taikyma, kuris yra prielaida suinteresuoty asmeny abejonéms dél vieSojo administravimo subjekto
veiksmy bei sprendimy pagristumo ir teisétumo paneigti (zr., pvz., LVAT 2017 m. gruodzio 6 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. eA-777-415/2017). Be to, sprendziant dél eksperto iSvady teisétumo ir
pagristumo, vertinami $ie aspektai: eksperto iSvada, jos pagristumo aspektu, gali biti paneigta taip pat
naudojant specialias zinias, kurios patvirtinty, jog buvo naudojami netinkami tyrimo metodai, kad
ekspertui buvo pateikti neteisingi iSeities duomenys ir panasiai. Teisétumo aspektu, eksperto iSvada
galéty biiti paneigta, jei biity nustatyta, kad ekspertizé paskirta ir atlikta neteisétai, jog ekspertas
nekompetentingas Sioje mokslo srityje ir panasiai (zr., pvz., LVAT 2019 m. gruodzio 11 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. eA-5505-502/2019, kt.).

Komisija, atsizvelgdama | teismo pateiktus iSaiskinimus dél ekspertinio vertinimo, taip pat
vertindama formaliuosius ekspertinio vertinimo iSvados pagristumo reikalavimus, nurodo, jog PIP
vertinusio eksperto kvalifikacija, vadovaujantis j bylg atsakovés pateiktu eksperto gyvenimo aprasymu,
atitinka Ekspertinio vertinimo apraso 15 punkto, 16.1 papunkcio reikalavimus, t. y. ekspertas yra jgijes
chemijos moksly daktaro laipsnj, jo darbiné ir mokslin¢ veikla apima daugiau kaip 10 mety moksliniy
tyrimy bei eksperimentinés plétros patirt] pazangiy medZziagy, jy sintez€s, savybiy tyrimo bei
technologiniy procesy analizés srityse. Todél jvertinus Sioje byloje kilusio ginco specifika, abejoniy dél
eksperto kvalifikacijos ir kompetencijos vertinti pareiskéjos PIP, Komisijai nekilo.

Dél eksperto i§vados turinio teisétumo ir pagristumo, pazymima, jog byloje néra pateikti jokie
irodymai, padarytas ekspertines iSvadas paneigiantys duomenys, pvz., kity eksperty vertinimai ar kity
specialisty i§vados. Kitaip tariant, j byla néra pateikta specialiy zZiniy turin¢io asmens priesinga iSvada,
paneigianti [A atlikta vertinimg. Be to, tiek atsiliepime, tiek posédZio metu nagrin¢jant ginca dalyvaves
ekspertas ir IA specialistai iSsamiai paaiskino priezastis, kod¢l pareiskéjos planuojama rEPS granuliy
gamyba, kaip technologija, néra laikoma ypatingos svarbos ir neatitinka STEP salygy, todél negali buti
finansuojama pagal IA paskelbtg Kvietimg. Komisija su atsakovés argumentais ir vertinimo iSvadomis
sutinka, todel sprendzia, kad pareiskéja Sprendime padarytos iSvados dé¢l PFSA 12 punkte nurodyto
5 prioritetinio kriterijaus vertinimo, neskiriant PIP uz §j kriterijy baly, teisingumo nepaneigé.

Be to, atsizvelgiant j tai, kad PFSA 12 punkto lentelés 5 eilutéje yra aiSkiai nurodyta kriterijaus
vertinimo apibréZztis, daroma iSvada, kad gin¢ijama Sprendimo dalimi padaryta iSvada, jog projektas
neatitinka nei vienos ypatingos svarbos technologijos, nurodytos STEP gairiy 2 punkte, todé¢l ypatingos
svarbos technologijoms keliamos salygos, nurodytos STEP gairiy 3 punkte, nevertintos, o projektas
neprisideda prie Europos strateginiy technologijy platformos tikslo — remti ypatingos svarbos
technologijy gamyba trijuose su zaligja ir skaitmenine pertvarka susijusiuose sektoriuose, yra i§ esmés
teiséta ir pagrista. SkundZiamoje sprendimo dalyje yra aiSkiai i8déstytas STEP teisinis
reglamentavimas, o bendrai Sprendime yra aiskiai nurodytas galutinj pareiSkéjos PIP naudos ir kokybés
vertinimo etapg ir jame pasiektus rezultatus pagrindZiantis teisinis reglamentavimas — PAFT
74 punktas, PFSA 5.1.15 ir 5.1.17 papunk¢iai, 12 punktas. I§ skundo turinio taip pat matyti, jog
pareiskéja suprato skundZziamos Sprendimo dalies esme, sukeliamas teisines pasekmes.

Tode¢l, apibendrinant tai, kas iSdéstyta, sprendziama, kad TA priimtas Sprendimas ginco
aspektu atitinka esminius turinio pagrijstumo ir motyvacijos reikalavimus, numatytus VA] 10 straipsnio
5 dalyje, priimtas kompetentingo subjekto, P]P vertinimo procediira atitinka PAFT ir PFSA nustatytus
reikalavimus, todel pareiskéjos skundas atmestinas kaip nepagrjstas pilna apimtimi.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
Jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

PareiSkéjos uzdarosios akcinés bendroves (duomenys neskelbtini) skundg atsakovei vieSajai
istaigai Inovacijy agentiirai dél vieSosios jstaigos Inovacijy agentiiros 2026 m. kovo 31 d. sprendimo
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»PraneSimas apie projekto jgyvendinimo plano Nr. (duomenys neskelbtini) atmetima™ dalies
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Inga Drasutaviciené

Komisijos narés Vilija Astrauskiené

Laura Bernikiené



