LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2026 m. geguzés 15 d. Nr. 21RE-494
(AG-329/06-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké), Ingos Morkvénienes
(praneséja),

sekretoriaujant Ramiinei Misevicititei,

dalyvaujant pareiskéjos mazosios bendrijos ,,Alpha Safety* direktorei (duomenys neskelbtini),

atsakovés vieSosios jstaigos Inovacijy agentliros jgaliotiems atstovams (duomenys
neskelbtini),

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu biidu, naudojant informacines ir
elektroniniy rysiy technologijas (per vaizdo konferencija), iSnagrinéjo pareiskéjos mazosios bendrijos
»Alpha Safety* skundg atsakovei viesajai jstaigai Inovacijy agentiirai dél vieSosios jstaigos Inovacijy
agentiiros sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus (tre€iasis suinteresuotas asmuo
Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerija).

Komisija
nustate:

Pareiskéja mazoji bendrija ,,Alpha Safety* (toliau — pareiskéja) skunde Komisijos praso: 1)
panaikinti atsakovés vieSosios jstaigos Inovacijy agentiiros (toliau — Agentiira, atsakové) vienasalj
sutarties pakeitimg Nr. 1 (Komisijos pastaba: Agentiiros 2026 m. kovo 24 d. sprendimg Nr. R4-932-
(16.2.18 MR)-2026 (toliau — Sprendimas)); 2) jpareigoti Agentiirg per Komisijos nustatytq laikq
pasalinti e. sprendimo vertinimo pazeidimus.

Pareiskéja skunde paaiskino, kad pareiSkéja ir Agenttira 2024 m. birZelio 14 d. sudaré sutartj
Nr. 02-033-K-0370 dé¢l projekto ,,E. pardavimo sandoriy sudarymo sprendimy diegimas ir vaizding
konfigiiracija MB ,,Alpha Safety* Nr. 02-033-K-0370 (toliau — Projektas) jgyvendinimo. Agentiira
priémé Sprendima vienasaliSkai pakeisti sutart], sumazindama tinkamas finansuoti projekto iSlaidas
iki 36 915 Eur, o numatytg finansavimo sumg — iki 18 457,50 Eur. PareiSkéja su Siuo Sprendimu ir
atliktu vertinimu nesutinka. Agenttira 2025 m. gruodzio 15 d. pateike rasta dél sprendimo vertinimo.
Pateiktoje vertinimo lentel¢je nurodyta 575 valandy apimtis. PareiSkéja 2025 m. gruodZzio 18 d. raste
pazyméjo, kad j §ig apimtj néra jskaiGiuotos testavimo bei projekto valdymo valandos. Sie etapai yra
neatsiejama programinés jrangos kiirimo ciklo dalis, be kuriy produktas negali biiti laikomas saugiu
naudoti. Agentiiros vertinime testavimas paminétas tik fragmentiSkai prie 5-ojo punkto, taciau
bendroje valandy suvestingje §ios paslaugos neatsispindi. Agentiira Sprendime nurodo, kad testavimo
bei projekto valdymo valandos buvo jvertintos (iskai¢iuotos), pripazista, kad be $iy veikly kokybisko
sprendimo sukiirimas néra jmanomas. Sios pripaZjstamos bitinos veiklos neatsispindi nei viename
Agentiiros vertinimo dokumente.

Paaiskino, kad Agentiira, mazindama tinkamas finansuoti iSlaidas, remiasi kriterijais, kurie
nebuvo nustatyti 2024 m. birZelio 14 d. Projekto sutartyje. Sutartyje nurodyti tik bendrieji rodikliai
(pvz., ,,E. pardavimo sandoriy sudarymo sprendimy diegimas*), taCiau néra pateikta detali techniné
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specifikacija, kuri drausty naudoti tam tikrus jskiepius arba nurodyty konkrety jy panaudojimo lygj.
Agentiira raste neigia dalj iSlaidy uz Translate Press jskiepj, teigdama, kad ,svetainé néra
daugiakalbé“. Taciau Sutartyje nebuvo nustatyta prievolé svetainei biiti daugiakalbei galutinio
vertinimo metu — jrankio jdiegimas ir paruoSimas tolesniam vystymui buvo dalis e. sprendimo
konfigiiracijos, uz kurig pareiskeja sumokejo tiekéjui. Kadangi Sutarties prieduose nebuvo detalaus
,baigtinio funkcijy saraso® su grieztais techniniais reikalavimais turiniui, Agentira negali
vienaSaliSkai, po darby atlikimo, taikyti naujy vertinimo kriterijy, kurie nebuvo aiSkiai komunikuoti
pasirasant Sutart]. Agentiira vertina ne tai, ar sprendimas buvo jdiegtas (faktas patvirtintas
perdavimo-priémimo aktu), o subjektyviai interpretuoja turinio elementus, kuriems Sutartyje nebuvo
kelti specifiniai reikalavimai. Tai pazeidZzia teisinio tikrumo ir pareiskéjo teiséty liikkes¢iy principus.

Nurodé, kad visos pirkimo sutartyje numatytos paslaugos buvo suteiktos, bendras valandy
skaic¢ius — 683. FaktiSkai suteiktus darbus patvirtina 2025 m. spalio 15 d. paslaugy perdavimo-
priemimo aktas Nr. 20251015/1. PareiSk¢ja yra atsiskaiCiusi (moke¢jimais i§ banko saskaitos) su
tieckéju (duomenys neskelbtini) uz e. sprendimo jgyvendinimg. Paslaugy ,perteklius“ (pvz.,
papildomos testavimo valandos) nebuvo uzsakytas. Pareiskéjos 2026 m. vasarioll d. raste
argumentuota, kad be Siy paslaugy e. sprendimas nebiity funkcionalus. Tai biitinos paslaugos sutarties
rezultatui pasiekti, kurias Agentura klaidingai atmeté kaip perteklines. Standartinés sutarties saglygos
leidzia nukrypimus, jei jie nekeicia projekto esmés ir tiksly, taciau Agentira laikosi pozicijos, kad uz
tam tikrus standartinius darbus (pvz., WordPress diegima) negalima mokéti daugiau. Agentiira iki
Projekto vykdymo gavo visas sutartis ir komercinius pasiiilymus ir iki sutarties vykdymo pradzios
nebuvo pareiskusi pozicijos vieny ar kity jrankiy naudojimui. Si pozicija atsirado tik jgyvendinus
Projekta, kas pazeidzia teisinio tikrumo ir pareiskéjo teiséty likes¢iy principus. Pareiskéja nepazeidé
jokiy sutartiniy principy, jsigijo paslaugy pakets, buting kokybiSkam produktui, o Agentira
vienaSaliSkai nusprendé, kad ,,kokybei pasiekti turéjo uztekti maziau“. Pareiskéja tai traktuoja kaip
nepagrista bitiniausiy technologiniy procesy (testavimo, valdymo) eliminavimg i$ tinkamy
finansuoti ilaidy.

Paaiskino dél patikimo finansy valdymo principo pazeidimo. Agentiiros sprendimas remiasi
prielaida, kad naudojant standartines turinio valdymo sistemas (WordPress, WooCommerce) darbai
yra paprastesni, todél jy kaina turi biiti mazinama. Taciau toks teorinis vertinimas neatitinka realios
rinkos praktikos kuriant individualizuotus sprendimus. Be testavimo sistemoje biity likusios kritinés
klaidos, o be valdymo procesas biity buves neefektyvus. Agentiira, atlikdama vienaSaliSka sutarties
pakeitimg Nr. 1, pazeidé pusiausvyra tarp skiriamo finansavimo ir pareiskéjo jsipareigojimy.
Agentiira sumazino 1éSas, taCiau paliko reikalavimg pasiekti maksimalius rezultatus, nustatytus
pasirasant Sutart]. Agentiira vienaSaliSkai sumaZzino tinkamas finansuoti i$laidas nuo 43 848,60 Eur
iki 36 915 Eur. Nepaisant to, Agentiira paliko galioti pradinés Sutarties 8 dalj ,,Stebésenos rodikliai®.
Tai reiSkia, kad pareiskéja vis tiek privalo pasiekti: investicijas gavusios jmonés pajamy padidéjima
— (duomenys neskelbtini) proc.; jmonés pajamy pokyti — (duomenys neskelbtini) Eur; metinj
vartotojy skaiciy — (duomenys neskelbtini). Agentiira pripaZino, kad visi pirkimo sutartyje numatyti
darbai yra atlikti ir rezultatas pasiektas, taciau nusprendé uz juos mokéti maziau. Palikdama galioti
tuos pacius rodiklius ir mazesnj finansavima, Agentiira ver€ia pareiSkéjg prisiimti visg finansine
rizikg ir papildomg 4 065 Eur nuosavy 1€y investicijg. D¢l to Agentiira pazeidzia proporcingumo
principg. Agentura reikalauja sugeneruoti ta pacig pridéting verte valstybei, taCiau skiria tam
mazesnius iSteklius, nei buvo sutarta. Agentiira pazeidZia sagZiningumo ir bendradarbiavimo princip3.
Tai sukuria situacija, kai pareiSkéjas gali buti baudZiamas ateityje (pvz., grazinant parama), jei
rodikliai nebus pasiekti, nors valstybés indélis 1 jy pasiekimg buvo vienasaliSkai sumazintas.
Vienasalis sutarties pakeitimas yra neteisétas, nes jis iSbalansuoja Saliy teises ir pareigas. Jei,
Agentiiros teigimu, projektas yra ,,paprastesnis‘ ir ,,pigesnis®, atitinkamai turéjo biiti mazinamos ir
reikalaujamos pasiekti pajamy bei vartotojy rodikliy reik§més. Jy palikimas patvirtina, kad projektas
yra vertingas, tod¢l finansavimo maZzinimas neturi loginio pagrindo.

Komisijos posédyje pareiSkéjos atstove palaiké skundo argumentus ir reikalavimus.
Paaiskino, kad ekspertinis vertinimas remiasi subjektyvumu — eksperto asmenine nuomone.
Akcentavo, kad pareiSkéja visiSkai atsiskaiciusi su paslaugos teikéju ir, turint jgyvendintg Projekta,
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nesgzininga mazinti finansuotinas iSlaidas. Vertino, kad pazeisti pareiSkéjos teiséti lukesciai, kai
Agentiira, stiprioji pus€, duoda maziau pinigy pareiskéjai, o visus rodiklius vis tiek reikia pasiekti.

Agentura atsiliepime nesutinka su pareiskéjos skundu ir praso Komisijos skundg atmesti kaip
nepagristq.

Agentiira nurod¢ faktines aplinkybes, kad 2023 m. spalio 29 d. buvo registruotas pareiskéjos
Projekto jgyvendinimo planas (toliau — P]P) dé¢l Projekto finansavimo. PIP vertinimo metu pateiktas
(duomenys neskelbtini) komercinis pasitilymas e. pardavimo sandorio sprendimo darbams atlikti
(toliau — komercinis pasitlymas).

Agentiira ir pareiskéja 2024 m. birzelio 13 d. sudaré Projekto sutartj Nr. S-02-033-K-0370
(toliau — Sutartis).

Projekto vykdytojas 2024 m. liepos 31 d. pateiké Programinés jrangos vystymo paslaugy
sutart] Nr. 20240730/2 (toliau — Paslaugy sutartis), sudarytg 2024-07-30 su (duomenys neskelbtini),
ir Sios sutarties Priedg Nr. 1, kuriame nurodyta el. sprendimo paslaugy apimtis 683 val. ir 40 980 Eur
be PVM.

Projekto vykdytojas 2025 m. spalio 27 d. pateiké idiegty e. pardavimo sandoriy sudarymo
sprendimy ataskaitg.

Agentiira 2025 m. gruodzio 15 d. Projekto vykdytojui iSsiunté praneSimag dé¢l idiegto
sprendinio ekspertinio vertinimo, kuriame nurodyta, jog atlikty darby kaina neatitinka rinkos kainos.
Projekto vykdytojo paprasSyta pateikti paaisSkinimus ir dokumentus (jei reikalinga), pagrindziancius
Pirkimo sutartyje nurodyty funkcionalumy sukiirimo kaing (numatytiems darbams atlikti,
funkcionalumams jdiegti ir pan. reikalinga valandy kiekj); pateikti kita papildoma informacijg (jei
tokios yra), kuri gali turéti jtakos galutiniam sukurto e. sprendimo ir jo kainos vertinimui.

Projekto vykdytojas 2025 m. gruodzio 18 d. nurodé, kad nesutinka su ekspertiniu vertinimu,
nes Agentiira jvertino tik patj e. sprendimg, neatsizvelgdama ] jo jgyvendinimui reikalingas
aplinkybes — papildomai suteiktas projekto valdymo ir testavimo paslaugas (atkreipé démesj, kad
Sioms papildomoms paslaugoms reikalingas valandy kiekis nebuvo jvardintas Paslaugy sutartyje,
nebuvo pateiktas Sios sutarties (jos Priedo Nr.1) pakeitimo dokumentas).

Agentiira 2025 m. sausio 8 d. patvirtino, kad vertinant e. sprendimo sukiirimo rinkos kaing
(575 val., 34 500 Eur be PVM) buvo jvertintos (jskai¢iuotos) ir projekto valdymo bei testavimo
veikloms reikalingas darbo laikas, nes be $iy veikly kokybiSko sprendimo sukiirimas néra jmanomas.

Projekto vykdytojas 2026 vasario 11 d. pateiké pastaba, jog Agentiiros vertinimo lenteléje
néra nurodytos ir jskai¢iuotos testavimo ir projekto valdymo valandos ir pareikalavo arba patikslinti
el. sprendimui sukurti reikalingy valandy skai¢iy jtraukiant papildomas projekto testavimo ir
valandas, arba pripazinti visas pirkimo sutartyje nurodytas iSlaidas (be papildomy testavimo ir
valdymo valandy) tinkamomis finansuoti.

Agentiiros eksperty grupé 2026 m. kovo 2 d. pakartotinai jvertino visus projekto dokumentus
ir priemeé galuting eksperty i1Svada.

Agentiira 2026 m. kovo 24 d. priéme Sprendimg ir atliko Sutarties vienasalj pakeitima, kuriuo
buvo priimtas sprendimas sumazinti tinkamas projekto finansuoti i§laidas iki 36 915 Eur (i$ jy 2 415
Eur sudaro netiesioginés ir kitos i§laidos), o finansavimo sumg iki 18 457,50 Eur be PVM.

Agentiira nurodé teisés aktus, kuriais vadovavosi. Pagal Projekty administravimo ir
finansavimo taisykliy (toliau — Taisyklés), patvirtinty Lietuvos Respublikos finansy ministro 2022 m.
birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237 ,Dé¢l 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy
programos 1ir ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos Lietuva“
igyvendinimo®, 293 punkta projekty islaidy atitikti iSlaidy tinkamumo finansuoti reikalavimams
vertina ir nustato administruojancioji institucija, vertindama pareiskéjy PJP, tikrindama projekty
vykdytojy teikiamas veiklos ataskaitas ir atlikdama kitus priezidiros ir kontrolés veiksmus.
Vertindama ir nustatydama projekty iSlaidy atitikt; jy tinkamumo finansuoti reikalavimams,
administruojancioji institucija vadovaujasi Taisyklémis ir CPV A parengtomis Rekomendacijomis dél
projekty islaidy atitikties Europos Sajungos fondy reikalavimams.
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Pagal 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy programos administruojanciyjy
institucijy ir tarpinés institucijos funkcijy saraso (toliau — Funkcijy sarasas), patvirtinto Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2021 m. liepos 2 d. jsakymu Nr. 1K-237 ,,D¢l funkcijy paskirstymo
jgyvendinant 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy programa“, 5.3 papunktj,
Agentiira ,,priziiiri, kaip projekty vykdytojai laikosi projekty sutartyse nustatyty jsipareigojimy, taip
pat Europos Sgjungos ir nacionaliniuose teisé€s aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy programos
jgyvendinima, jiems taikomy reikalavimy (jgyvendinant finansines priemones priezilira apima tik
projekty iSlaidy vertinima, siekiant nustatyti, ar jgyvendinant projektus patirtos islaidos yra tinkamos
finansuoti, taip pat projekty apskaitos patikrinimus, siekiant nustatyti, ar projekty apskaita tvarkoma
laikantis Europos Sgjungos ir (ar) nacionaliniuose teisés aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy
programos jgyvendinima, nustatyty reikalavimy), konsultuoja projekty vykdytojus projekty
jgyvendinimo klausimais®. Pagal Funkcijy sgraso 5.5 papunktj, Agentiira priima sprendimus
nepripazinti tinkamomis finansuoti iSlaidy ar jy dalies, kai nustato, kad Sios iSlaidos ar jy dalis
neatitinka Europos Sgjungos ir (ar) nacionaliniuose teisés aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy
programos jgyvendinimg, nustatyty reikalavimy.

Taisykliy 294.1 papunktyje be kity reikalavimy tinkamoms finansuoti i§laidoms yra nustatyta,
jog ,,Projekto islaidos turi biiti buitinos projektams jgyvendinti, t. y. jomis turi biti prisidedama prie
projekto tiksly ir rezultaty pasiekimo, jos turi atitikti patikimo finansy valdymo principa ir turi biti
numatytos projekto sutartyje. Pagal Taisykliy 3.23 papunktj,Patikimo finansy valdymo
principas — ekonomiSkumu, efektyvumu, orientacija j veiklos rezultatus ir veiksminga biudzeto
vykdymo vidaus kontrole grindziamas finansy valdymo principas, reglamentuojamas Reglamento
(ES, Euratomas) 2024/2509 33-36 straipsniuose*.

2024 m. rugs¢jo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES, Euratomas) 2024/2509,
del Sajungos bendrajam biudzetui taikomy finansiniy taisykliy (toliau — Reglamentas) 33 straipsnio 1
dalyje nurodoma: ,,1. Asignavimai vykdomi laikantis patikimo finansy valdymo principo ir todél
naudojami vadovaujantis $iais principais: a) ekonomiskumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad
atitinkamos Sajungos institucijos veiklai vykdyti naudojami istekliai buty suteikiami tinkamu laiku,
uz geriausia kaing, biity pakankamo dydzio ir kokybés; b) efektyvumo principu, susijusiu su geriausiu
naudoty istekliy, vykdytos veiklos ir jgyvendinty tiksly santykiu; c¢) efektyvumo principu, susijusiu
su numatomy tiksly jgyvendinimo vykdant veikla mastu®.

Reglamento 2 straipsnio 65 dalyje apibréziama patikimo finansy valdymo savoka: ,,patikimas
finansy valdymas — biudZeto vykdymas laikantis ekonomiSkumo, efektyvumo ir rezultatyvumo
principy®.

Rekomendacijy dél projekty islaidy atitikties Europos Sajungos fondy reikalavimams (toliau
— Rekomendacijos, prieiga internetu: https://www.esinvesticijos.lt/dokumentai/rekomendacijos-del-
projektu-islaidu-atitikties-europos-sajungos-fondu-reikalavimams) 2 punkto ,,.Bendrieji projekty
18laidy tinkamumo finansuoti reikalavimai‘ dalyje ,,Projekto i§laidy biitinumas* detalizuojama, kaip
turi buti suprantamas Taisykliy 294.1 papunktis, jskaitant ir patikimo finansy valdymo principo
sampratg (detaliau Rekomendacijy 14—15 psl.).

Pagal Taisykliy 108 punkta ,,Administruojancioji institucija, nustaciusi, kad projektui turi biiti
skirta maziau projekto finansavimo 1€y, nei numatyta projekto sutartyje, gali tai jtraukti  sutarties
keitimo projekta arba vienasaliu sprendimu pakeisti projekto sutartj“. Pagal Taisykliy 114.1 papunktj,
administruojancioji institucija turi teis¢ vienasaliu sprendimu pakeisti projekto sutartj, kai ,,maz¢ja
projekto tinkamy finansuoti i$laidy suma ir (arba) didziausia galima skirti finansavimo 1€Sy suma
projektui jgyvendinti Taisykliy 108, 108!, 136, 315 ir 316 punktuose nurodytais atvejais ir dél to
reikia sumazinti projekto sutartyje nurodyta projektui skirty finansavimo léSy suma®.

Agentiira paaiskino, kad Sprendime nurodyta, jog testavimo ir projekto valdymo veikloms
reikalingos darbo valandos j rinkos kainos vertinimo valandas buvo jtrauktos (Projekto vykdytojas
apie tai informuotas 2025 m. sausio 8 d.). Siems darbams reikalingos darbo valandos yra jtraukiamos
nepriklausomai nuo to, ar pirkimo sutartyje jos nurodytos, ar ne, nes minéti darbai yra biitini norint
pasiekti rezultata. Paslaugy sutartyje nebuvo atskiry eiluciy testavimui ir projekto valdymui, todél
vertinant sukurtg sprendimg (vertinimas pateiktas 2025 m. gruodzio 15 d.) buvo laikomasi Paslaugy



sutartyje naudojamos formos ir testavimo bei projekto valdymo veikly valandos atskiromis eilutémis
nebuvo i8skirtos.

Agentiira paaiSkino, kad nei Sutartyje, nei kituose teisés aktuose, kuriais remiamasi vertinant
projekto rezultatg, néra reikalavimy ir taisykliy, kokiu biidu turi buti sukurtas e. pardavimo sandoriy
sprendimas, t. y. kokius jskiepius/ turinio valdymo sistemas naudoti ar i§vis jy nenaudoti. Tai yra
kiekvieno projekto vykdytojo ir tiekéjo susitarimas. Taciau kuriant el. sprendimg ir naudojant rinkoje
jau esancius sprendimus, diegimo darby ir programavimo apimtys yra Zenkliai mazesnés nei
programuojant funkcionalumus individualiai. To nustatyti PIP vertinimo metu néra jmanoma, nes
Siame etape Agentiira vertina tik pateiktus komercinius pasitlymus dél projekto jgyvendinimo metu
sukuriamo buisimo produkto ir remiantis jais nustato tinkamy finansuoti iSlaidy sumag bei skiriamo
finansavimo suma. Gavus GVA (galutiné veiklos ataskaita), kurioje deklaruojamos galutinés islaidos
ir faktinis sukurtas rezultatas, Agentiira vertina, ar deklaruotos islaidos yra tinkamos finansuoti, t. y.
ar deklaruotos islaidos atitinka visus Taisykliy VII skyriuje nustatytus projekty islaidy reikalavimus.

Agentiira paaiskino, kad Sutarties 1.1 papunktyje nurodyta, jog projektas jgyvendinamas
pagal Sutartyje, pazangos priemongs ,,Skatinti jmones skaitmenizuotis‘ veiklos ,,Skatinti labai mazy,
mazy ir vidutiniy jmoniy skaitmeninima, finansuojant e. Pardavimo sandoriy sudarymo sprendimy
diegima, paslaugy ir produkty konfigiiravimg ir vizualizacija“ projekty finansavimo salygy aprase
(2022-2030 mety plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy
ministerijos ekonomikos transformacijos ir konkurencingumo plétros programos pazangos priemonés
Nr. 05-001-01-05-05 ,,Skatinti jmones skaitmenizuotis® veiklos ,,Skatinti labai mazy, mazy ir
vidutiniy jmoniy skaitmeninima, finansuojant e. pardavimo sandoriy sudarymo sprendimy diegima,
paslaugy ir produkty konfigliravima ir vizualizacija“ projekty finansavimo sglygy apraso, patvirtinto
Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro 2022 m. liepos 15 d. jsakymu Nr. 4-877, 3
priedas) (toliau — Aprasas) bei Taisyklése nustatytas salygas ir tvarka. Apraso 2.4.6 papunktis nurodo,
kad projekto biudzetas yra grindziamas kartu su PJP pateikiamu komerciniu pasitilymu. Atkreipé
démes;j, kad tiek kartu su PJP pateiktame komerciniame pasiiilyme, tiek po Sutarties pasiraSymo
pateiktoje Paslaugy sutartyje yra numatytas daugiakalbystés funkcionalumas. Pazyméjo, kad Sis
iskiepis yra skirtas padaryti svetaing daugiakalb¢ ir iSversti visg jos turinj, taCiau ekspertinio
vertinimo metu buvo nustatyta, kad projekto metu sukurta svetainé néra daugiakalbé.

Agentlira pazymé¢jo, kad buvo vertintas faktiSkai sukurtas sprendimas. Vertinant PJP
planuojama sukurti sprendimg nejmanoma jvertinti planuojamy sprendimy, kaip bus kuriamas
galutinis rezultatas, faktiSkai reikiamy darby apim¢iy. Tik sukirus galutinj rezultata, Agentiira gali
vertinti atlikty darby apimtis ir priimti sprendima, ar suplanuotos darby apimtys yra racionalios ir
faktiSkai pagristos. Nustacius, kad galutinis rezultatas buvo sukurtas pasirinkus paprastesnius
metodus ir tiek darbo valandy, kiek deklaruoja atitinkamas pareiskéjas nereikia, Agentira,
vadovaudamasi Taisykliy 108 punktu ir 114.1 papunkciu, priima vienaSal] sprendimag sumaZinti
tinkamas finansuoti i§laidas. Tas buvo padaryta ir pareiSk¢jos atzvilgiu, argumentais pagrindZiant,
kodél buvo priimtas toks Sprendimas. PareiSkéjai buvo sudarytos visos galimybés pagristi
deklaruotas darby apimtis. Agentiira Sprendimg priémé turimos informacijos pagrindu. Projekto
vykdytojo teiséty likes€iy principas néra pazeistas, kadangi teiséti likesciai turéty buti galimi ginti
tik tada, kai pats projekto vykdytojas laikosi visy galiojanciy taisykliy ir pagrjstai tikisi nuoseklaus
institucijos veikimo. Agentiira turi teis¢ nepripazinti i§laidy tinkamomis, jei jos neatitinka tinkamoms
finansuoti i1§laidoms nustatyty reikalavimy.

Agentiira vertina, kad pareiSke¢jos teiginiai del pazeistos finansavimo ir jsipareigojimy
pusiausvyros yra nepagristi. Tinkamy i$laidy dydis ar finansavimo suma néra susijusi su pareiskéjos
Jsipareigojimais siekti numatyty rezultaty. Vadovaujantis Taisykliy, i§laidy rekomendacijy, Sutarties
nuostatomis, pareiSkéja jsipareigojo projekta jgyvendinti ir iSlaidas patirti laikantis visy keliamy
reikalavimy. Sprendimu Agentlira nenustaté naujy ar grieztesniy pareiSkéjos isipareigojimy, bet
pakoregavo finansavimo apimtj atsizvelgdama j objektyvias aplinkybes ir teisés aktuose nustatyta
teisin} reguliavimg. Be to, pareiskéja nepateiké konkrec€iy jrodymy, kad sumaZintas finansavimas
uzkirsty kelig pasiekti sutartyje nustatytus rezultatus. Teiginys apie finansavimo sumazinima
nereiSkia sutartinés pusiausvyros pazeidimo. Agentiiros vertinimu, proporcingumo principas
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nereiSkia, kad bet koks finansavimo sumaZinimas automatiskai jpareigoja Agentlirg proporcingai
mazinti visy projekto rodikliy reikSmes. Pareiskéja jgyvendino projekta, pasieké Sutartyje numatytg
tiksla, todél atitinkamai yra jsipareigojusi pasiekti ir Sutartyje numatytas rezultato rodikliy reikSmes.
Agentiira pazymi, kad nors Projekto tikslas buvo pasiektas, taCiau tai neuztikrina, kad visos
deklaruotos iSlaidos yra tinkamos finansuoti. Agentiira privalo uztikrinti skaidry ir pagrista Europos
Sajungos lésy panaudojima, todél negali finansuoti nepagrjstai dideliy iSlaidy ir tuo atveju, kai
projektas jgyvendintas. Eksperty grupé, atsizvelgdama j projekto vykdytojo atliktus darbus, jvertino,
kad visi komerciniame pasitilyme ir sutartyje su paslaugy tiekéju numatyti darbai yra atlikti, taciau
darby apimtys laikytinos perteklinémis. Kadangi papildomi argumentai dél e. sprendimui reikalingy
darbo val. kiekio nebuvo pateikti, vertintina, kad biitiny sprendimo diegimui valandy skaicius yra 575
val., o sprendimo kaina — 34 500 Eur. Agentiira vertino, kad ne visos projekto metu patirtos islaidos
buvo biitinos Projekto tikslams pasiekti ir dél to priémé sprendimg sumazinti finansavimo suma.

Agentiira atkreipe démesj, kad Sprendime pazyméta, jog pareiskéjos sukurta sprendimag
vertino net 5 reikiamg iSsilavinimg ir darbo patirtj turin¢iy eksperty grupé, kaip tai nurodyta Taisykliy
58 punkte ir Ekspertinio vertinimo proceso organizavimo tvarkos apraSe, patvirtintame Agentliros
direktoriaus 2025 m. vasario 19 d. jsakymu Nr. R1-32-(1.3 E)2025 (toliau — ir Ekspertinio vertinimo
proceso organizavimo tvarkos aprasas). Agentiira nurodo eksperty darbo patirtj, nesutinka su
pareiSkéjos argumentu, kad Agentiiros Sprendimas priimtas remiantis tik pasvarstymais ir Agentiiros
nuomone, o ne objektyviais duomenimis ir skai¢iavimais.

Agentiira atkreipé démesj, kad iSlaidy tinkamumo finansuoti vertinimas atliekamas tiek P]P
vertinimo metu, tiek kai projekto jgyvendinimo metu deklaruojamos faktiskai patirtos islaidos. PIP
vertinimo metu pareiSkéjai su PIP pateikia bent vieng komercinj pasitilyma, pagrindziantj projekto
biudzety. Pagal Sig kaing nustatomos tinkamos finansuoti isSlaidos bei skiriamo Europos Sajungos
finansavimo suma. Pasira$ius projekto sutartj, projekto vykdytojai pasiraSo sutartis su tiekéjais, jose
pagal pateikta komercinj pasitilymg paprastai nustatydami valandinj jkainj bei darby apimtis. Projekto
igyvendinimo metu tiekéjas, bendradarbiaudamas su projekto vykdytoju, sukuria galutinj produkta —
el. parduotuve, o projekto vykdytojas ja deklaruoja Agentiirai su GVA. PIP vertinimo metu néra
Imanoma jvertinti, kaip ir kokiu biidu bus kuriamas galutinis rezultatas, t. y. néra jmanoma jvertinti
to, ko dar néra ir kas bitent bus kuriama projekto jgyvendinimo metu. Priemonés ir kvietimo ,,MVI]
skaitmeninimas® projekty tikslas ir yra projekto jgyvendinimo metu sukurti el. sprendima, bitent
Siam procesui yra skiriamas finansavimas. Sukiirus galutinj rezultata, patirtos i§laidos vél vertinamos
pagal Taisykliy VII skyriuje nustatytus kriterijus. Nustacius, kad dalis iSlaidy néra tinkamos
finansuoti, jos atitinkamai mazinamos. Sprendime Agentira nekvestionavo sutartyje su tiekéju
nustatyto valandinio jkainio, o vertino ar deklaruotos darbo valandos galutiniam rezultatui sukurti yra
pagristos. Ekspertinio vertinimo metu nustacius, kad el. parduotuvei sukurti deklaruota nepagrijstai
daug valandy, jos buvo sumaZintos iki 575 val. Pritaikius su tiekéju sutartyje nustatyta valandinj
tkainj, buvo nustatyta racionali tinkamy finansuoti iSlaidy suma bei skiriamo finansavimo dydis.
Didesnio darbo valandy poreikio pareiSkéja nepagrindé.

Agentiira paaiSkino, kad tai, jog Sprendimas netenkina pareiskéjos likes¢iy, nelemia, jog
nebuvo atlieckamas geras administravimas, kadangi Agentiira Sprendima priémé atidZiai iSnagrinéjusi
turimg informacijg apie projekto metu jdiegta el. pardavimo sandoriy sudarymo sprendima (prisijunge
prie sukurto sprendimo su pareiskéjos pateiktais prisijungimo duomenimis, siunté ne vieng rasta
praSydama pateikti triikstamg informacija, sitilé suorganizuoti nuotolinj susitikimg su Agentiiros
ekspertu, suteike pakankama laikg e. sprendimo tobulinimo darbams atlikti). Sprendimas atitinka tiek
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ]) 10 straipsnio 5 dalyje
numatytus reikalavimus, tiek Sio jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte jtvirtintg iSsamumo principa,
t. y. Sprendimas yra pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, motyvy
iSdéstymas Sprendime yra adekvatus, aiskus ir pakankamas.

Komisijos posédyje atsakovés atstovai palaiké Agentiiros pozicija, iSdéstytg atsiliepime.
Atsakoves atstove (duomenys neskelbtini) paaiSkino, kad ekspertus Agentiira parenka grieztai ir
atsakingai. Pareiskéjos P]P tikslas pasiektas. Rodikliy pasiekimas nesusij¢s su tinkamomis finansuoti
18laidy pripazinimu. (duomenys neskelbtini) paaiskino ekspertinio vertinimo aspektus, taip pat tai,
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kad buvo atsizvelgta i visas aplinkybes kuo palankiau kiekviename vertinime. (duomenys neskelbtini)
akcentavo, kad néra subjektyvaus vertinimo, Agentiiros pasitelkti ekspertai vertino remdamiesi savo
patirtimi, Ziniomis.

Treciasis suinteresuotas asmuo Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerija
(toliau — Ministerija) atsiliepime praso atmesti pareiskéjos skundqg kaip nepagristq.

Paaiskino, kad Agentiira su pareiskéja 2024 m. birZelio 14 d. sudaré Sutartj, kurioje numatyta,
kad projekto metu bus jdiegta el. parduotuvé. Pagal patvirtintg projekto biudzeta, tinkamos finansuoti
iSlaidos el. parduotuvés diegimui sudaro 43 848,60 Eur be PVM, numatyta skirti finansavimo suma
— 21 924,30 Eur. Pagal Funkcijy saraSo 5.5 papunkt] Agentiira ,,<...> priima sprendimus nepripazinti
tinkamomis finansuoti i§laidy ar jy dalies, kai nustato, kad Sios iSlaidos ar jy dalis neatitinka Europos
Sajungos ir (ar) nacionaliniuose teisés aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy programos
jgyvendinima, nustatyty reikalavimy <..>“. Taigi, Agentira vertindama kvietimo ,MV]
skaitmeninimas* jgyvendinamuose projektuose pateiktas galutines veiklos ataskaitas, jvertino, ar
visos i§laidos yra tinkamos finansuoti, ar numatyti darbai yra atlikti ir ar visi e. komercijos sprendimo
funkcionalumai yra veikiantys, taip pat vertino, ar sukurtas sprendimas atitinka Taisyklése jtvirtintg
ir Reglamento 33-36 straipsniuose apibrézta patikima finansy valdymo principa, t. y. 1éSos rezultatui
pasiekti turi biiti panaudotos racionaliai ir efektyviai. Agentiira, atlikusi ekspertinj vertinima, nustate,
kad sukurtas projektinis sprendimas, kuriant el. parduotuve turinio valdymo sistemos pagrindu, vir$ija
rinkos kaing. Atsizvelgus | tai, Agentiira, vadovaudamasi Sprendimo priémimo metu pateikta
informacija ir Taisykliy 108 punktu bei 114.1 papunkciu, atliko vienasalj Sutarties pakeitimg Nr. 1,
kuriuo sumazino projekto finansavimo sumg iki 36 915, o skiriamg finansavimo sumg — iki 18 457,50
Eur. Ministerijos pozicija, kad Agentiiros Sprendimas yra pagrjstas ir teisétas.

Skundas atmestinas

Pagal pareiskéjos PIP matyti, kad pareiskéja jame nurode tiksla — idiegti e. pardavimo
sandoriy sudarymo sprendimus ir vaizding konfigiiracija siekiant padidinti jmonés skaitmeninio
intensyvumo lygj ir apyvartas. PIP 3.1 papunktyje nurodyta bendra suma 43 848,60 Eur, kaina 40 980
Eur, 3.2 papunktyje nurodyta i§ viso &Sy 43 848,60 Eur, praSoma skirti 21 924,30 Eur.

Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministras 2024 m. kovo 28 d. jsakymu Nr. 4-180
skyre $io jsakymo priede nurodytiems projektams nustatyto dydzio finansavima. Priedo Projekty saraso
123 eiluteje nurodytas pareiskéjos Projektas (pazangos priemonés veikla (poveikle) 2.2), projektui
skiriamos finansavimo léSos (ES fondy 1éSos, ,,De minimis* pagalba) 21 924,30 Eur.

Projekto Sutarties (registravimo data 2024-06-13 Nr. ESIF1-401-(16.2.18 MR)2024) 2.1
papunktyje nurodyta informacija apie Agentiira, kaip administruojancig institucija, 6.3 papunktyje
nurodyta Projekto veikla ,,Skatinti MV] skaitmeninimg, finansuojant e. pardavimo sandoriy
sudarymo sprendimy diegima, paslaugy ir produkty konfigtiravima ir vizualizacijg (Vidurio ir vakary
Lietuvos regionas)®, bendra projekto veikly tinkamy finansuoti i$laidy suma 43 848,60 Eur, i$ jy
tiesiogines iSlaidos 40 980 Eur, ,,De minimis* pagalbos suma 21 924,30 Eur, 7 dalyje ,,Projekto
tinkamy finansuoti i§laidy finansavimo Saltiniai* nurodyta Projektui skiriamos finansavimo 1¢Sos (ES
fondy 1éSos) 21 924,30 Eur, nuosavas jnaSas 21 924,30 Eur, 18 viso 43 848,60 Eur.

Agenttira Sprendime informavo pareiskéja ir Ministerija apie priimta sprendima (vienasalj
projekto sutarties pakeitimg) sumazinti tinkamas projekto finansuoti iSlaidas iki 36 915 Eur be PVM,
o numatytg skirti finansavimo sumg sumazinti iki 18 457,50 Eur. Sprendime nurodé¢ (vienasalio
projekto sutarties pakeitimo) motyvus. Agentiiros ir Projekto vykdytojos (pareiSkéja) Projekto
Sutartyje numatyta, kad projekto metu bus idiegta el. parduotuvée. Pagal patvirtintg projekto biudzeta,
projekto tinkamos finansuoti i§laidos el. parduotuvés diegimui sudaro 43 848,60 Eur be PVM,
numatyta skirti finansavimo suma — 21 924,30 Eur. Informuojama, kad vadovaujantis Funkcijy saraso
5.5 papunkciu, Agentiira priima sprendimus nepripazinti tinkamomis finansuoti i§laidy ar jy dalies,
kai nustato, kad Sios iSlaidos ar jy dalis neatitinka Europos Sgjungos ir (ar) nacionaliniuose teisés
aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy programos jgyvendinimg, nustatyty reikalavimy.
Vadovaujantis Taisykliy 293 punktu projekty iSlaidy atitikt; iSlaidy tinkamumo finansuoti
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reikalavimams vertina ir nustato administruojancioji institucija, vadovaujantis Taisykliy 294.1
papunkciu, projekto islaidos turi buti biitinos projektams jgyvendinti, t. y. jomis turi biiti prisidedama
prie projekto tiksly ir rezultaty pasiekimo, jos turi atitikti patikimo finansy valdymo principg ir turi
biti numatytos projekto sutartyje, vadovaujantis Taisykliy 3.23 papunkciu patikimo finansy valdymo
principas — ekonomiskumu, efektyvumu, orientacija j veiklos rezultatus ir veiksminga biudZeto
vykdymo vidaus kontrole grindziamas finansy valdymo principas, reglamentuojamas Reglamento
33-36 straipsniuose. Sprendime cituojamos Reglamento 33 straipsnio 1 dalies nuostatos jog
asignavimai vykdomi laikantis patikimo finansy valdymo principo ir todél naudojami vadovaujantis
Siais principais: ekonomiSkumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad atitinkamos Sgjungos
institucijos veiklai vykdyti naudojami istekliai biity suteikiami tinkamu laiku, uz geriausia kaing, buty
pakankamo dydzio ir kokybés, efektyvumo principu, susijusiu su geriausiu naudoty istekliy, vykdytos
veiklos ir jgyvendinty tiksly santykiu, efektyvumo principu, susijusiu su numatomy tiksly
igyvendinimo vykdant veikla mastu. Cituojama Reglamento 2 straipsnio 65 dalyje apibréziama
patikimo finansy valdymo sgvoka: patikimas finansy valdymas — biudzeto vykdymas laikantis
ekonomiskumo, efektyvumo ir rezultatyvumo principy. Rekomendacijose dél projekty iSlaidy
atitikties Europos Sajungos fondy reikalavimams paZzymima, kad ,,Patikimas finansy valdymas —
biudzeto vykdymas laikantis ekonomiskumo, veiksmingumo (efektyvumo) ir rezultatyvumo
principy, apibréZtas Reglamento (ES, Euratomas) 2024/2509 2 straipsnio 65 dalyje. Tai reiskia, kad
patikimo finansy valdymo principas apjungia ekonomiskumo, veiksmingumo (efektyvumo) ir
rezultatyvumo pricipus, kurie taikomi ES biudZeto vykdymui. Projekto administravimo kontekste
pagal ekonomiskumo principg jgyvendindamas projekta projekto vykdytojas ir (ar) partneris turi
naudoti reikalingus iSteklius reikiamu laiku, jie turi biiti pakankamo dydzio ir kokybés bei
palankiausios kainos. Veiksmingumo (efektyvumo) principas reiskia geriausio panaudoty istekliy,
vykdytos veiklos ir jgyvendinty tiksly santykio siekj. Rezultatyvumo principas — tai konkreciy
nustatyty projekto tiksly jgyvendinimas vykdant veikla ir planuoty rezultaty pasiekimas.
Bendruosiuose projekto iSlaidy tinkamumo finansuoti reikalavimuose jvardintas patikimo finansy
valdymo principas yra itin svarbus i§laidy tinkamumo finansuoti nustatymui, kadangi: (1) yra vienas
1§ pagrindiniy ES biudZeto sudarymo ir vykdymo principy, taikytinas projekto biudzetui; (2)
igyvendina teisinio reguliavimo spragy uzpildymo funkcijg bei yra orientyras, kuriuo remiantis
administruojancioji institucija priima sprendimus dél projekto iSlaidy tinkamumo finansuoti
neapibréztose situacijose. Administruojancioji institucija, vadovaudamasi patikimo finansy valdymo
principu, netinkamomis finansuoti projekto iSlaidomis pripazjsta nepagrjstai dideles i$laidas, t.y.
rinkos kainas virSijancias iSlaidas®.

Sprendime nurodyta, kad Agentiira, vadovaudamasi nurodytu teisiniu reglamentavimu,
vertindama kvietimo ,,MV] skaitmeninimas® jgyvendinamuose projektuose jdiegtus e. pardavimo
sandorio sprendimus, jvertina, ar visos i§laidos yra tinkamos finansuoti, ar numatyti darbai yra atlikti
ir ar visi e. komercijos sprendimo funkcionalumai yra veikiantys, ar sukurtas sprendimas atitinka
Taisyklése ir Reglamente jtvirtintg patikima finansy valdymo principa, kuris taip pat detalizuojamas
Rekomendacijose dél projekty iSlaidy atitikties Europos Sajungos fondy reikalavimams, t. y. jvertina,
ar 1éSos projekto rezultatui pasiekti yra panaudotos racionaliai ir efektyviai. Agentiira projekto
1gyvendinimo metu jtarusi nepagristai dideles deklaruojamas iSlaidas projekte, atlikusi ekspertinj
vertinima, atsizvelgdama j patikimo finansy valdymo principa, netinkamomis finansuoti pripaZjsta ta
1Slaidy dalj, kuri virSija biitinas i§laidas projekto jgyvendinimui.

Projekto vykdytojas 2025 m. spalio 27 d. pateiké vertinimui sukurto el. sprendimo
informacijg. Agentiira 2025 m. gruodzio 15 d. iSsiunté projekto vykdytojui praneSimag dél sukurto
sprendimo vertinimo, kuriame informuojama, kad atlikus sukurto sprendimo — el. parduotuvés
vertinima, nustatyta, jog atlikty darby kaina neatitinka rinkos kainos, faktin¢ atlikty darby rinkos
kaina — 34 500 Eur (sprendimo jgyvendinimui reikalingas darbo valandy skaic¢ius — 575 val.), nes: 1)
el. parduotuvé sukurta naudojant WordPress turinio valdymo sistemg ir WooCommerce jskiepj, kurie
yra standartiniai, placiai naudojami sprendimai tokio tipo projektams. Pasirinkta technologiné bazé
leidzia greitai jdiegti pagrindinj funkcionaluma ir tai nereikalauja individualaus sprendimo kiirimo
nuo nulio. Sistemoje naudota modifikuota ,,Hello* tema bei Elementor puslapiy kiirimo jrankis, kuris



9

sumazina front-end programavimo poreikj. DidZzioji dalis funkcijy realizuota diegiant ir
konfigiiruojant paruostus WordPress jskiepius, o ne kuriant unikaly programinj koda. El. parduotuvés
struktira yra paprasta — néra sudétingy produkty kategorijy, filtravimo, paieskos ar keliy produkty
tipy. Prekiy logika apsiriboja vieno tipo produktu su viena variacija. Dizaino sprendimai néra
individualiai projektuoti nuo nulio, o pritaikyti pagal esamus Sablonus ir jy galimybes. Integracijos
su mokeéjimy sistemomis atliktos naudojant oficialius arba placiai paplitusius jskiepius. Néra
sudétingy integracijy su apskaitos ar sandélio sistemomis; 2) techniniu pozitiriu projektas
nepriskirtinas prie didelio sudétingumo ar nestandartiniy sprendimy. Vertinant visumg, naudotos
technologijos ir realizuotas funkcionalumas atitinka tipinés, mazos apimties WooCommerce e-
parduotuvés lygj; 3) WordPress ir visy sutarties priede jvardinty TVS jskiepiy/papildiniy diegimui
bei konfigiiravimui numatyta 160 darbo valandy, toks jvertinimas laikytinas neproporcingu faktiniam
projekto sudétingumui. Didzioji dalis naudoty jskiepiy yra standartiniai, placiai dokumentuoti ir
tarpusavyje suderinami sprendimai, nereikalaujantys individualaus programavimo. Iskiepiy diegimas
apsiriboja jy aktyvavimu, baziniy nustatymy suvedimu ir funkcionalumo patikrinimu. Projekte
nenumatyta nei nestandartiniy WordPress branduolio modifikacijy, nei individualiy WooCommerce
logikos iSpletimy. Todél reali §iy darby apimtis yra Zenkliai mazesné nei nurodyta Paslaugy sutarties
priede ir labiau atitinka tipinj, Zemo vidutinio sudétingumo WordPress sprendimo diegima.

Agentiira informavo, jog projekto vykdytojui nesutinkant su sprendimu, jis turéty pateikti
paaiskinimus ir dokumentus, pagrindziancius pirkimo sutartyje nurodyty funkcionalumy suktirimo
kaing (numatytiems darbams atlikti, funkcionalumams jdiegti ir pan. reikalingg valandy kiekj),
pateikti kitg papildoma informacija, kuri gali turéti jtakos galutiniam sukurto e. sprendimo ir jo kainos
vertinimui.

Projekto vykdytojas 2025 m. gruodzio 18 d. informavo, kad Agentiira, vertindama sukurtg e.
sprendima, nejvertino, kad jmonei buvo suteiktos projekto valdymo ir testavimo paslaugos, be kuriy
e. sprendimo jgyvendinimas néra jmanomas, ir pateiké 2025 m. spalio 15 d. paslaugy perdavimo-
priémimo akta, kuriame nurodyta, kad paslaugos vykdytojas atliko ne tik pirkimo sutarties priede
numatytus, bet ir papildomus (pirkimo sutarties priede nenumatytus) projekto valdymo bei testavimo
darbus, kuriy apimtis yra 120 val., o vert¢ — 6 300 Eur be PVM.

Agentiira 2026 m. sausio 8 d. informavo projekto vykdytoja, jog vertinant sprendimo
suktirimo rinkos kaing (575 val., 34 500 Eur be PVM) buvo jvertintos (iskai¢iuotos) ir projekto
valdymo bei testavimo veikloms reikalingas darbo laikas, nes be Siy veikly kokybisko sprendimo
sukiirimas néra jmanomas. Taip pat atkreiptas démesys, kad pirkimo sutarties pakeitimai (sutarties
vertés didinimas jtraukiant papildomus darbus) nebuvo derinti su Agentiira.

Projekto vykdytojas 2026 m. vasario 11 d. informavo, kad nesutinka su Agenttiros sprendimu
del tinkamy finansuoti i§laidy maZinimo, taciau papildomy argumenty (be 2025 m. gruodzio 18 d.
jau teiktos informacijos del nejvertinty projekto valdymo bei testavimo darby apimciy) nepateike.
Projekto vykdytojas pareikalavo vertinant el. sprendimo rinkos kaing arba jskaiCiuoti papildomy,
pirkimo sutartyje nenumatyty darbo val. skaiciy (nors Agentiira yra informavusi, kad vertinant rinkos
kaing projekto valdymo bei testavimo valandos jau yra jvertintos), arba laikyti, kad pirkimo sutarties
kaina (be papildomy darby) atitinka rinkos kaing.

Sprendime atkreiptas démesys, kad visy priemonés ,,MV] skaitmeninimas® jgyvendinamy
projekty atzvilgiu Agentira pasitelkia ekspertinj vertinima, atliekamg kompetentingy, turinciy
reikiamg iSsilavinimg ir patirt] bei nepriklausomy eksperty, kaip tai nurodyta Taisykliy 58 punkte ir

Ekspertinio vertinimo proceso organizavimo tvarkos apraSe. Priemonés ,,MV] skaitmeninimas‘
projekty metu jdiegty sprendimy kaina yra vertinama pagal faktiskai atlikty darby apimtis, sukurto
e. sprendimo sudétingumg bei darby atlikimo trukme. Eksperty grupé (iSvardyta 5 eksperty darbo
patirtis), atsizvelgdama j projekto vykdytojo atliktus darbus, jvertino, kad projekto vykdytojo atveju
visi komerciniame pasiiilyme ir sutartyje su paslaugy tiekéju numatyti darbai yra atlikti, tac¢iau darby
apimtys laikytinos perteklinémis. Kadangi papildomi argumentai dél e. sprendimui reikalingy darbo
val. kiekio nebuvo pateikti, vertintina, kad btitiny sprendimo diegimui valandy skaicius yra 575 val.,
o sprendimo kaina — 34 500 Eur. Atsizvelgiant j tai, tinkamos finansuoti projekto i§laidos mazinamos
iki 36 915 Eur be PVM, numatyta skirti finansavimo suma sumazinama iki 18 457,50 Eur.
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Sprendimo dalyje ,,Inovacijy agentiiros vienasalis projekto sutarties pakeitimas® nurodyta,
kad Agenttira, vadovaudamasi auksciau pateikta informacija ir Taisykliy 108 punktu bei 114.1
papunkciu, atlieka §j vienaSal] Sutarties pakeitimg Nr. 1, kuriuo: 1) Sutarties 6 dalies ,,Projekto
jgyvendinimo detalizacija“ 6.3 papunktis ,,Projekto veiklos (poveiklés) biudzetas* pakei¢iamas ir
iSdéstomas taip: bendra projekto veikly tinkamy finansuoti iSlaidy suma 36 915 Eur, i$ jy ,,De
minimis* pagalbos suma 18 457,50 Eur; 2) Sutarties 7 dalis ,,Projekto tinkamy finansuoti iSlaidy
finansavimo $altiniai pakei¢iama ir iSdéstoma taip: projektui skiriamos finansavimo 1ésos 18 457,50
Eur (ES fondy 1€Sos), privacios 1éSos 18 457,15 Eur; 3) Sutartis papildoma 6.3.1 dalimi ,, Tinkamumo
finansuoti reikalavimy neatitinkanciy islaidy detalizavimas® — Ivertinus jdiegta sprendimg nustatyta
netinkamy finansuoti iSlaidy suma 4 065 Eur; 4) Sutarties 9 dalies ,,Reikalavimai po projekto
finansavimo pabaigos* 9.1 papunktis ,,Ataskaitos po projekto finansavimo pabaigos teikimas*
pakeiCiamas ir iSdéstomas taip: ataskaity teikimo laikotarpis (metais) — 1 ir nurodyta ataskaitos
teikimo tvarka. VienasSalis pakeitimas jsigalioja nuo jo pasiraSymo momento.

Ginco situacijai yra aktualus toliau nurodytas teisinis reglamentavimas, galiojgs gincui
aktualiu laikotarpiu, jskaitant ta, kuriuo remiasi Salys savo dokumentuose.

Reglamento 2 straipsnyje nurodytos Siame reglamente vartojamy terminy apibréztys:
patikimas finansy valdymas— biudzeto vykdymas laikantis ekonomiskumo, efektyvumo ir
rezultatyvumo principy (65 dalis), 7 skyriaus 33 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad asignavimai
vykdomi laikantis patikimo finansy valdymo principo ir todél naudojami vadovaujantis Siais
principais: a) ekonomiskumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad atitinkamos Sajungos institucijos
veiklai vykdyti naudojami iStekliai bity suteikiami tinkamu laiku, uz geriausia kaing, bty
pakankamo dydzio ir kokybés; b) efektyvumo principu, susijusiu su geriausiu naudoty iStekliy,
vykdytos veiklos ir jgyvendinty tiksly santykiu; ¢) efektyvumo principu, susijusiu su numatomy tiksly
jgyvendinimo vykdant veikla mastu. Sio straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad vadovaujantis patikimo
finansy valdymo principu, naudojant asignavimus daugiausia démesio skiriama veiklos rezultatams
ir tuo tikslu: a) programy ir veiklos tikslai nustatomi ex ante; b) tiksly, iskaitant integruotus tikslus,
kai aktualu, jgyvendinimo pazanga stebima remiantis veiklos rezultaty rodikliais; c) apie pazanga
igyvendinant tikslus ir apie su tiksly jgyvendinimu susijusias problemas Europos Parlamentui ir
Tarybai praneSama pagal 41 straipsnio 3 dalies pirmos pastraipos h punktg ir 253 straipsnio 1 dalies
e punkta; d) programos ir veikla, kai jmanoma ir tinkama pagal atitinkamas konkrec¢iy sektoriy
taisykles, turi biiti jgyvendinamos taip, kad biity pasiekti nustatyti tikslai, nedarant reik§mingos Zalos
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2020/852 (**) 9 straipsnyje nustatytiems aplinkos
tikslams, susijusiems su klimato kaitos Svelninimu, prisitaikymu prie klimato kaitos, tausiu vandens
ir jury iStekliy naudojimu ir apsauga, per¢jimu prie Ziedinés ekonomikos, tarSos prevencija ir
kontrole, biologinés jvairovés ir ekosistemy apsauga ir atkiirimu; €) programos ir veikla, kai jmanoma
ir tinkama pagal atitinkamas konkreciy sektoriy taisykles, siekiant jose nustatyty tiksly,
1gyvendinamos laikantis darbo ir jdarbinimo sglygy pagal taikyting nacionaling teis¢, Sgjungos teisg,
TDO konvencijas ir kolektyvines sutartis; f) programos ir veikla, kai jmanoma ir tinkama pagal
atitinkamas konkreciy sektoriy taisykles, jgyvendinamos atsiZvelgiant j ly¢iy lygybés principg ir
laikantis atitinkamos ly¢iy aspekto integravimo metodikos. Sio straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad kai
aktualu, apibréZiami konkretiis, iSmatuojami, pasiekiami, aktualils ir per nustatytg laikg jgyvendintini
tikslai, nurodyti 1 ir 2 dalyse, ir atitinkami, pripazinti, patikimi, paprasti ir griezti rodikliai, grindZiami
placiai pripazjstamais moksliniais jrodymais bei veiksminga, skaidria ir iSsamia metodika. Kai
tinkama, su tokiais rodikliais susij¢ surinkti duomenys turi biti suskirstyti pagal lytj ir renkami taip,
kad Siuos duomenis bty galima apibendrinti visy susijusiy programy lygmeniu.
vykdytojai laikosi projekty sutartyse nustatyty jsipareigojimy, taip pat Europos Sgjungos ir
nacionaliniuose teisés aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy programos jgyvendinimg, jiems
tatkomy reikalavimy (jgyvendinant finansines priemones prieZiiira apima tik projekty iSlaidy vertinima,
siekiant nustatyti, ar jgyvendinant projektus patirtos i§laidos yra tinkamos finansuoti, taip pat projekty
apskaitos patikrinimus, siekiant nustatyti, ar projekty apskaita tvarkoma laikantis Europos Sajungos ir
(ar) nacionaliniuose teisés aktuose, reglamentuojanciuose Investicijy programos jgyvendinima,
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nustatyty reikalavimy), konsultuoja projekty vykdytojus projekty igyvendinimo klausimais (5.3
papunktis); atlieka jtariamy pazeidimy, padaryty jgyvendinant projektus, tyrimus, priima sprendimus
del pazeidimy, taip pat priima sprendimus nepripazinti tinkamomis finansuoti i§laidy ar jy dalies, kai
nustato, kad Sios iSlaidos ar jy dalis neatitinka Europos Sgjungos ir (ar) nacionaliniuose teisés aktuose,
reglamentuojanciuose Investicijy programos igyvendinimag, nustatyty reikalavimy arba jgyvendinant
projektus nebuvo pasiekti nustatyti projekty rodikliai ar jy dalis, arba priima sprendimus susigrazinti i$
projekty vykdytojy 1éSas, iSmokétas netinkamoms finansuoti i§laidoms apmokéti, ir (ar) kitas pagal
Europos Sajungos ir (ar) nacionalinius teisés aktus ir (ar) projekty sutartis reikalaujamas grazinti léSas
ir apie tai informuoja projekto vykdytojg ir ministerija, imasi veiksmy deél 1éSy grazinimo ministerijai
(5.5 papunktis).

Taisykliy 3.23 papunktyje apibréztas patikimo finansy valdymo principas — ekonomiskumu,
efektyvumu, orientacija j veiklos rezultatus ir veiksminga biudzeto vykdymo vidaus kontrole
grindziamas finansy valdymo principas, reglamentuojamas Reglamento 33—36 straipsniuose.

Taisykliy 4 punkte nurodyta, kad Ministerijos ar, jei yra paskirti, plétros programos pazangos
priemongs koordinatoriai (toliau kartu — ministerija), regiony plétros tarybos, Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerija, kaip Investicijy programos tarpiné institucija, administruojanc¢iosios
institucijos, miesty vietos veiklos grupés, pareiskéjai ir projekty vykdytojai, JP projekty pareiskéjai
ir vykdytojai, atlikdami Taisyklése nustatytus veiksmus, turi: vadovautis administruojanciosios
institucijos vieSosios jstaigos Centrinés projekty valdymo agentiiros (toliau — CPVA) ir
administruojanciosios  institucijos ~Agentliros parengtomis ir ES investicijy interneto
svetaingje esinvesticijos.lt (toliau — svetainé esinvesticijos.lt) paskelbtomis rekomendacijomis dél
projekty igyvendinimo plany (toliau — PIP) rengimo ir teikimo, taip pat dél projekty jgyvendinimo
klausimy (4.1 papunktis).

Taisykliy 89 punkte nurodyta, kad su pareiskeju, kurio jgyvendinamam projektui skiriamas
finansavimas, administruojancioji institucija sudaro projekto sutartj. Projekto sutartis sudaroma su
pareiskéju, pateikusiu PIP, iSskyrus Taisykliy 88 punkte nurodyta atveji. Su pareiskéju sudarius
projekto sutartj, pareiskéjas tampa projekto vykdytoju.

Taisykliy 91 punkte nurodyta, kad projekto vykdytojas privalo jvykdyti visus jsipareigojimus
pagal projekto sutart], jskaitant projekto testinumo reikalavimus.

Taisykliy 103 punkte nurodyta, kad jeigu projekto sutartis kei¢iama administruojanciosios
institucijos iniciatyva, projekto vykdytojas ne véliau kaip per 10 darbo dieny nuo projekto sutarties
keitimo projekto (toliau — sutarties keitimo projektas) gavimo dienos turi informuoti
administruojanciajq institucijg apie pritarimg, dalin} pritarimg arba nepritarima pateiktam sutarties
keitimo projektui. Jeigu projekto vykdytojas per nustatyta terming nepritaria administruojanciosios
institucijos pateiktam sutarties keitimo projektui arba nepateikia atsakymo, laikoma, kad jis nesutiko
su pasiiilytu sutarties keitimu.

Taisykliy 108 punkte nurodyta, kad administruojancioji institucija, nustaciusi, kad projektui
turi buti skirta maziau projekto finansavimo 1Sy, nei numatyta projekto sutartyje, gali tai jtraukti j
sutarties keitimo projekta arba vienasaliu sprendimu pakeisti projekto sutart;.

Taisykliy 114 punkte nurodyta, kad administruojancioji institucija turi teis¢ vienaSaliu
sprendimu pakeisti projekto sutartj, kai: mazéja projekto tinkamy finansuoti iSlaidy suma ir (arba)
didZiausia galima skirti finansavimo 1é3y suma projektui jgyvendinti Taisykliy 108, 108!, 136, 315 ir
316 punktuose nurodytais atvejais ir dél to reikia sumaZinti projekto sutartyje nurodytg projektui
skirty finansavimo 1éSy sumg (114.1 papunktis).

Taisykliy 115 punkte nurodyta, kad administruojancioji institucija vienasaliu sprendimu
keisdama projekto sutartj prireikus gali inicijuoti iSmokéty projektui skirty finansavimo 1ésy ar jy
dalies grazinimg. Administruojancioji institucija, vienasaliu sprendimu pakeitusi projekto sutartj, apie
tai turi informuoti projekto vykdytoja, Taisykliy 114.1 ir 114.4 papunkciuose nustatytais atvejais — ir
ministerijg, o Taisykliy 114.1 papunktyje nustatytu atveju, kai jgyvendinami RPPI projektai, —ir RPT.

Taisykliy 140 punkte nurodyta, kad uz veiklos ataskaitos tikrinimg, iSlaidy pagrindimo
dokumenty tikrinimg ir tinkamy finansuoti iSlaidy nustatyma atsakinga administruojancioji
institucija.
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Taisykliy 293 punkte nurodyta, kad projekty iSlaidy atitikt] iSlaidy tinkamumo finansuoti
reikalavimams vertina ir nustato administruojancioji institucija, vertindama pareiSkéjy PIP,
tikrindama projekty vykdytojy teikiamas veiklos ataskaitas ir atlikdama kitus priezitiros ir kontrolés
veiksmus. Vertindama ir nustatydama projekty isSlaidy atitiktj jy tinkamumo finansuoti
reikalavimams, administruojancioji institucija vadovaujasi Taisyklémis ir CPVA parengtomis
Rekomendacijomis dél projekty islaidy atitikties Europos Sgjungos fondy reikalavimams, kurios
skelbiamos svetaingje esinvesticijos.lt.

Taisykliy 294 punkte nurodyta, kad tinkamos finansuoti projekto islaidos privalo atitikti
bendruosius i$laidy tinkamumo finansuoti reikalavimus: projekto i$laidos turi biti butinos projektams
jgyvendinti, t. y. jomis turi biiti prisidedama prie projekto tiksly ir rezultaty pasiekimo, jos turi atitikti
patikimo finansy valdymo principg ir turi biiti numatytos projekto sutartyje (294.1 papunktis).

Rekomendacijy dél projekty islaidy atitikties Europos Sgjungos fondy reikalavimams (toliau
— Rekomendacijos), patvirtinty Centrinés projekty valdymo agentiiros direktoriaus 2023-06-22
jsakymu Nr. 2023/8-246 (2025-08-13 jsakymo Nr. 2025/8-357 redakcija) prieiga internetu:
https://www.esinvesticijos.lt/dokumentai/rekomendacijos-del-projektu-islaidu-atitikties-europos-
sajungos-fondu-reikalavimams, 2 punkto ,Bendrieji projekty iSlaidy tinkamumo finansuoti
reikalavimai® dalyje ,,Projekto islaidy butinumas“ nurodyta, kad patikimas finansy valdymas —
biudzeto vykdymas laikantis ekonomiSkumo, veiksmingumo (efektyvumo) ir rezultatyvumo
principy, apibréztas Reglamento (ES, Euratomas) 2024/2509 2 straipsnio 65 dalyje. Tai reiskia, kad
patikimo finansy valdymo principas apjungia ekonomiskumo, veiksmingumo (efektyvumo) ir
rezultatyvumo pricipus, kurie taikomi ES biudzeto vykdymui.

Projekto administravimo kontekste pagal ekonomiskumo principa igyvendindamas projekta
projekto vykdytojas ir (ar) partneris turi naudoti reikalingus iSteklius reikiamu laiku, jie turi buti
pakankamo dydzio ir kokybés bei palankiausios kainos. Veiksmingumo (efektyvumo) principas
reiSkia geriausio panaudoty istekliy, vykdytos veiklos ir jgyvendinty tiksly santykio siek].
Rezultatyvumo principas — tai konkre¢iy nustatyty projekto tiksly jgyvendinimas vykdant veikla ir
planuoty rezultaty pasiekimas.

Bendruosiuose projekto iSlaidy tinkamumo finansuoti reikalavimuose jvardintas patikimo
finansy valdymo principas yra itin svarbus iSlaidy tinkamumo finansuoti nustatymui, kadangi: (1) yra
vienas 1§ pagrindiniy ES biudzeto sudarymo ir vykdymo principy, taikytinas projekto biudzetui; (2)
jgyvendina teisinio reguliavimo spragy uzpildymo funkcijg bei yra orientyras, kuriuo remiantis
administruojancioji institucija priima sprendimus dél projekto iSlaidy tinkamumo finansuoti
neapibréZtose situacijose.

Nagrin¢jamu atveju gincas kilo dél Agentiiros Sprendimo teisétumo.

Pazymeétina, kad atsizvelgus | nurodytg teisin] reglamentavimg (Funkcijy saraSo 5.3, 5.5
papunkciai, Taisykliy 108 punktas, 114.1 papunktis) Agentiira yra kompetentinga institucija atlikti
pareiskéjos Projekto priezitirg, Projekto iSlaidy tinkamumo vertinimg ir priimti sprendimg nepripaZinti
tinkamomis finansuoti i§laidas ar jy dalj, vienaSaliu sprendimu pakeisti projekto sutartj, kai: mazéja
projekto tinkamy finansuoti iSlaidy suma ir (arba) didZiausia galima skirti finansavimo léSy suma
projektui jgyvendinti Taisykliy 108, 108!, 136, 315 ir 316 punktuose nurodytais atvejais ir dél to
reikia sumazinti projekto sutartyje nurodyta projektui skirty finansavimo léSy suma.

Nurodytas reglamentavimas reiSkia, jog, kaip pagristai nurodyta Sprendime, Agentira,
vertindama kvietimo ,,MV] skaitmeninimas® jgyvendinamuose projektuose jdiegtus e. pardavimo
sandorio sprendimus, jvertina, ar visos i§laidos yra tinkamos finansuoti, ar numatyti darbai yra atlikti
ir ar visi e. komercijos sprendimo funkcionalumai yra veikiantys, taip pat vertina, ar sukurtas
sprendimas atitinka Taisyklése ir Reglamente (ES, Euratomas) 2024/2509 jtvirtintg patikima finansy
valdymo principg, kuris taip pat detalizuojamas Rekomendacijose dél projekty iSlaidy atitikties
Europos Sajungos fondy reikalavimams, t. y. jvertina, ar 1éSos projekto rezultatui pasiekti yra
panaudotos racionaliai ir efektyviai. Sutarties 14.3 papunktyje susitarta, kad Sutartis vykdoma
vadovaujantis ES ir Lietuvos Respublikos teisés aktais, todél pareiSkéjai negal¢jo biiti neZinoma
salyga, kad Agentiira, projekto igyvendinimo metu jtarusi nepagrjstai dideles deklaruojamas iSlaidas
projekte, atlikusi ekspertin] vertinimg, atsizvelgdama ] patikimo finansy valdymo principa,
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netinkamomis finansuoti pripazista ta iSlaidy dalj, kuri vir§ija bitinas iSlaidas projekto
jgyvendinimui. Visgi Komisija pabrézia, kad toks maZzinimas turi biti atlieckamas tik iSsamiai
iSnagrinéjus patirtas iSlaidas bei pagrindziant, kad projekto vykdytojo faktiSkai patirtos iSlaidos
jgyvendinant Projektg yra per didelés, t. y. neatitinka patikimo finansy valdymo principo.

Pareiskéja nesutinka su Sprendimu tuo aspektu, kad Agentiira nepagristai nepripazino dalies
iSlaidy uz TranslatePress jskiepj, teigdama, kad svetainé néra daugiakalbé, Agentiira nepagrjstai
nepripazino papildomo testavimo valandy kaip paslaugy pertekliy (pvz., WordPress diegimg),
Agentira remiasi prielaida, kad naudojant standartines turinio valdymo sistemas (WordPress,
WooCommerce) darbai yra paprastesni, todél jy kaina turi biiti mazinama.

IS byloje pateikto Komercinio pasiilymo matyti, kad jame iSvardyti numatomi darbai, val.
(vnt.) jkainis, i§ viso 683 val. (vnt.), 40 980 Eur suma (be PVM), 49 585,80 Eur su PVM. Sio
komercinio pasitilymo 4.7 papunktyje TranslatePress jskiepio diegimas ir konfigliravimas numatyta
60 Eur /val. jkainis, 4 val., 240 Eur suma (be PVM).

IS pareiskéjos ir (duomenys neskelbtini) 2024 m. liepos 30 d. sudarytos Paslaugy sutarties
matyti, kad paslaugy apraSymas ir atsiskaitymo uz paslaugas salygos yra detalizuojami Uzsakyme ir
(ar) kituose Sutarties prieduose (2.1 papunktis). Sios sutarties priede Nr. 1 i§vardyti numatomi darbai,
val.(vnt.) jkainis, 1§ viso 683 val.(vnt.), 40 980 Eur suma (be PVM), 49 585,80 Eur su PVM, taip pat
4.7 papunktyje TranslatePress iskiepio diegimas ir konfigiiravimas numatyta 60 Eur /val. jkainis, 4
val., 240 Eur suma (be PVM).

IS 2025 m. lapkricio 10 d. Agentiiros Eksperto i§vados lapo matyti, kad jame nurodyta, jog
pareiskéja, kaip Projekto vykdytoja, pateiké ataskaita dél projekto jgyvendinimo metu jdiegto e.
pardavimo sandoriy sudarymo sprendimo (tik el. parduotuve, nes vaizdinés konfigiiracijos i$laidos
pripazintos nefinansuotinomis). Idiegtame sprendime pardavin¢jama paslauga, apimanti ELD Zurnalo
(logbook) priezitira ir monitoringa, autoparko valdyma, pagalba kelyje bei nuolating vairuotojy
veiklos priezilira, uztikrinant atitiktj reikalavimams ir sklandy transporto jmonés darba. Sprendimas
skirtas transporto ir logistikos imonéms, kurios valdo savo autoparkg ir vairuotojus. | 1 klausimg ,,Ar
sukurtas rezultatas atitinka pasirasytos paslaugy pirkimo-pardavimo sutarties technine specifikacija
ir yra laikomas pasiektu? Jeigu rezultatas nesukurtas ir(ar) neatitinka paraiSkos vertinimo metu
pateikty dokumenty ir(ar) truksta informacijos galutiniam jvertinimui, praSome nurodyti kokie
funkcionalumai neatitinka (ir kodel) ir (ar) néra jdiegti ir(ar) kokios konkreciai papildomos
informacijos tritkksta.* pateiktas atsakymas, pagal darby apraSyma. Darbo apraSymo 4.7 papunktis
(TranslatePress jskiepio diegimas ir konfigliravimas) nurodytas kaip perteklinis, komentare
paaiskinta, kad TranslatePress — tai WordPress jskiepis, skirtas padaryti svetaing daugiakalbg ir
iSversti visg jos turinj, svetainé néra daugiakalbé, Zinanc¢iam kaip jdiegti TVS jskiepius ir kaip juos
konfigiiruoti tiek laiko kiek numatyta pasitilyme/sutartyje nereikia. Atsakyme dél naudotos
technologijos ir e. parduotuvés sudétingumo paaiSkinta, kad E-parduotuvé sukurta naudojant
WordPress turinio valdymo sistemg ir WooCommerce jskiepj, kurie yra standartiniai, placiai
naudojami sprendimai tokio tipo projektams. Pasirinkta technologiné baz¢ leidzia greitai jdiegti
pagrindinj funkcionalumg ir tai nereikalauja individualaus sprendimo kiirimo nuo nulio. Sistemoje
naudota modifikuota ,,Hello* tema bei Elementor puslapiy kiirimo jrankis, kuris sumazina front-end
programavimo poreikj. DidZioji dalis funkcijy realizuota diegiant ir konfigiiruojant paruosStus
WordPress jskiepius, o ne kuriant unikaly programinj kodg. E-parduotuvés strukttira yra paprasta —
néra sudetingy produkty kategorijy, filtravimo, paieskos ar keliy produkty tipy. Prekiy logika
apsiriboja vieno tipo produktu su viena variacija. Dizaino sprendimai néra individualiai projektuoti
nuo nulio, o pritaikyti pagal esamus Sablonus ir jy galimybes. Integracijos su mokéjimy sistemomis
atliktos naudojant oficialius arba placiai paplitusius jskiepius. Néra sudétingy integracijy su apskaitos
ar sandelio sistemomis. Techniniu poZitiriu projektas nepriskirtinas prie didelio sudétingumo ar
nestandartiniy sprendimy. Vertinant visuma, naudotos technologijos ir realizuotas funkcionalumas
atitinka tipinés, mazos apimties WooCommerce e-parduotuvés lygj. WordPress ir visy sutarties
priede jvardinty TVS jskiepiy/papildiniy diegimui bei konfigiiravimui numatyta 160 darbo valandy,
toks jvertinimas laikytinas neproporcingu faktiniam projekto sudétingumui. DidZioji dalis naudoty
iskiepiy yra standartiniai, plac¢iai dokumentuoti ir tarpusavyje suderinami sprendimai,
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nereikalaujantys individualaus programavimo. Iskiepiy diegimas apsiriboja jy aktyvavimu, baziniy
nustatymy suvedimu ir funkcionalumo patikrinimu. Projekte nenumatyta nei nestandartiniy
WordPress branduolio modifikacijy, nei individualiy WooCommerce logikos iSplétimy. Todé¢l reali
Siy darby apimtis yra zenkliai mazesné nei nurodyta sutarties priede ir labiau atitinka tipinj, Zemo—
vidutinio sudétingumo WordPress sprendimo diegimg. | 2 klausimg ,,Ar sukurto sprendimo/atlikty
darby kaina atitinka numatytg sutartyje, rinkos kaing?* atsakyta, kad E-parduotuvés sprendimo
kiirimo trukmé: analogiSkam sprendimui reikéty 575 darbo valandy. I $ias darbo valandas buvo
iskaiciuotos ir projekto valdymo bei testavimo veiklos. Taikant pasitilyme numatytg 60 Eur valandinj
ikainj, tokios e-parduotuvés sukiirimas kainuoty 34 500 Eur be PVM.

Agentiiros 2026 m. kovo 2 d. Ekspertiniy paneliy protokole ,,Dé¢l MV] skaitmeninimas
igyvendinty projekty tinkamy iSlaidy nustatymo* nutarta, kad, individualiai jvertinus pareiskéjos
jdiegta el. pardavimo ir/ar vaizdinés konfigiiracijos sprendima, ekspertinés panelés metu nustatyta
didziausia tinkamy finansuoti i$laidy suma 34 500 Eur (eksperty jvertinta didziausia tinkamy
finansuoti iSlaidy suma).

Skundziamame Sprendime, be kita ko, nurodyta, kad ekspertinio vertinimo metu eksperty
grupe, atsizvelgdama | projekto vykdytojo atliktus darbus, jvertino, kad projekto vykdytojo atveju
visi komerciniame pasitilyme ir sutartyje su paslaugy tiekéju numatyti darbai yra atlikti, tac¢iau darby
apimtys, kaip nurodyta auksciau, laikytinos perteklinémis. Kadangi papildomi argumentai dé¢l e.
sprendimui reikalingy darbo val. kiekio nebuvo pateikti, vertintina, kad buitiny sprendimo diegimui
valandy skaicius yra 575 val., o sprendimo kaina — 34 500,00 Eur. Agentiira priémé Sprendima, kad
tinkamos finansuoti projekto iSlaidos mazinamos iki 36 915,00 Eur be PVM, numatyta skirti
finansavimo suma sumazinama iki 18 457,50 Eur.

IS Agentiiros Sprendimo matyti, kad pareiskéjos Projekto e. sprendimy vertinimg atliko
penkiy eksperty grupée, kuri jvertino projekto vykdytojo atliktus darbus, susijusius su e. parduotuvés
karimu. Ekspertai nustaté (2025 m. lapkri¢io 10 d. Eksperto iSvados lapas), kad butiny sprendinio
diegimui valandy skaiCius yra 575, t. y. 108 valandomis mazesnis nei nurodytas Paslaugy sutartyje.
Taigi Sprendimas i§ esmés yra pagristas eksperty atliktu vertinimu.

Komisija paZzymi, jog Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) yra
iSaiSkings, kad atliekant vieSojo administravimo institucijy, veikianc¢iy specialiyjy ziniy
reikalaujanciose srityse, veiklos teisming (Siuo atveju Komisijoje — ikiteisming) kontrolg,
pripaZjstama, jog teismas turi patikrinti priimto akto pagristumg bei teis€tumg Siais aspektais: ar jis
priimtas kompetentingo subjekto; ar buvo laikytasi pagrindiniy procediiry, ypac taisykliy, turéjusiy
uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy jvertinimg ir sprendimo pagristuma (Zr., pvz., 2017 m. liepos 27
d. nutartj] administracinéje byloje Nr. A-551-756/2017, 2020 m. vasario 19 d. nutartj administracin¢je
byloje Nr. eA-596-1062/2020, 2021 m. balandZio 21 d. nutart; administracinéje byloje Nr. eA-1128-
756/2021, 2022 m. birZelio 22 d. nutart] administracinéje byloje Nr. eA-156-756/2022). Teismas
(Komisija) turi pareigg patikrinti, ar konkreti iSvada padaryta pagrindziant teisingai nustatytomis
faktinémis aplinkybémis, ar jrodinéjimo dalyka sudaranti informacija gauta pakankamy ir tinkamy
jrodymy pagrindu (Zr., pvz., 2023 m. liepos 5 d. nutart; administracinéje byloje Nr. eA-71-463/2023).
Taigi, Komisija vertina gin¢ijama Sprendimg teisés taikymo klausimu, t. y. vertina, ar Agentiira
garantavo objektyvig ir neSaliSka Projekto iSlaidy vertinimo procediirg, ar Sprendimas grindziamas
nustatyty faktiniy aplinkybiy tinkamu iStyrimu bei taikytinu teisiniu pagrindimu. Komisija neatlieka
ekspertinio vertinimo informaciniy technologijy, programavimo srityje ir nepriima sprendimy,
kuriuos teisés aktai suteikia priimti atsakovei.

Viesai skelbiamas Ekspertinio vertinimo proceso organizavimo tvarkos aprasas numato
aiSkius ir grieztus reikalavimus eksperty pasitelkimui. Agentiiros darbuotojui (toliau — ir uzsakovas)
prireikus papildomy specialiyjy ziniy atitinkamoje srityje vertinant ir (ar) administruojant projektus,
taip pat Agentiirai atliekant ekspertinius vertinimus iSorés klientams, gali biiti pasitelkiami reikiamos
kvalifikacijos ekspertai (3 punktas). Ekspertai turi biiti nepriekaiStingos reputacijos asmenys;
tinkamos kompetencijos (15 punktas). Sio apraso 16 punkte nurodyta, kad eksperto kompetencija
nustatoma pagal jo formalig kvalifikacija studijy ir (ar) mokslo srityje, ir (ar) profesing darbo patirtj
ir (ar) turimus reikalingus sertifikatus ir (arba) licencijas. Atsizvelgiant ] vertinamo projekto tematikos
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specifiSkuma bei kompleksiSkuma, kity sriciy ekspertai, atliekantys ekspertinius vertinimus, turi
turéti aukstajj universitetinj arba jam prilygintg iSsilavinimg bei ne mazesn¢ nei 5 mety praktinio
darbo patirt] toje srityje, kurios paraiSka/projektas/praSymas vertinamas (16.3 papunktis).
Atsizvelgiant | projekty tematikg / moksly sritj / moksly krypt; bei kitus aspektus, gali biiti
pasitelkiami ir kitos kvalifikacijos bei profesinés darbo patirties ekspertai (16.4 papunktis).
Uzsakovas, teikiantis priskirtam ekspertui ekspertinio vertinimo uzduotj, kartu pateikia ir visg kitg
ekspertui biting informacijg ekspertinei iSvadai parengti. Ekspertas, gaves informacija, atlieka jos
analize¢ bei ekspertinj vertinimg (20 punktas). Ekspertinis vertinimas atlickamas (21 punktas):
atsakant j Eksperto iS§vados lape nurodytus klausimus. Ekspertas privalo i§samiai atsakyti j kiekvieng
klausimg, pateikti argumentus, pastabas, apibendrintas iSvadas ir rekomendacijas, taip pat ir laisvos
formos eksperto atsiliepima. Jei vertinimui reikia papildomos informacijos ar patikslinimy, ekspertas
perduoda klausimus uzsakovui. Gavus papildomus dokumentus/duomenis, ekspertas papildo
eksperting i§vada (21.1 papunktis).

Nagrinéjamu atveju Sprendime aiskiai pateikti esminiai visy penkiy Projekto metu jdiegta
sprendima vertinusiy eksperty duomenys, neatskleidziant konkretaus eksperto asmens. Pareiskeja
skunde nenurodo, kad pagal Sprendime aprasyta eksperty kompetencija, jos vykdyto Projekto metu
idiegto sprendimo vertinimui buvo pasitelkti netinkami ekspertai. Komisija, susipazinusi su atsakovés
1 byla pateiktais eksperty nenuasmenintais gyvenimo apraSymais (Komisijos narés 2026 m. geguzes
4 d. sprendimu Nr. P-287 pripazinta neviesa bylos medziaga), daro iSvada, kad jy kompetencija
Sprendime nurodyta tinkamai. Pasitelkty eksperty iSsilavinimai ir (ar) darbo patirtys atitinka
Ekspertinio vertinimo proceso organizavimo tvarkos aprase nustatytus reikalavimus, eksperty
kompetencija yra pakankama vertinti pareiskéjos Projekto metu jdiegtus sprendimus. Byloje taip pat
néra jrodymy, kurie suteikty pagrinda abejoti eksperty nesaliSkumu. Darytina iSvada, kad pasirenkant
ekspertus teisés akty pazeidimy nepadaryta.

LVAT suformuotoje praktikoje eksperto iSvady vertinimo taisyklés, mutatis mutandis (su tam
tikrais pakeitimais) taikytinos ir nagrin¢jamu atveju, numato, jog tam, kad buty galima vertinti
ekspertinj tyrimg bei jo pagrindu padarytas iSvadas kaip patikimas, reikia atsizvelgti j keleta esminiy
aspekty. Pirma, jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka pagrista teise¢ atlikti ekspertinj tyrima,
deranti su kvalifikaciniais geb&jimais (profesionalumo principas). Antra, daromy iSvady pagrjstumas:
iSvady pagrindimas jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka pagristomis metodikomis
(skai€iavimais), <...> vertinimy paaiSkinimas (profesiniy sprendimy skaidrumo principas). Visa tai
tiesiogiai implikuoja ir objektyvumo principo taikyma, kuris yra prielaida suinteresuoty asmeny
abejonéms de¢l vieSojo administravimo subjekto veiksmy bei sprendimy pagristumo ir teisétumo
paneigti (zr., pvz., LVAT 2017 m. gruodzio 6 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-777-
415/2017). Be to, sprendziant dé¢l eksperto iSvady teisétumo ir pagristumo, vertinami Sie aspektai:
eksperto i§vada, jos pagrjstumo aspektu, gali biiti paneigta taip pat naudojant specialias Zinias, kurios
patvirtinty, jog buvo naudojami netinkami tyrimo metodai, kad ekspertui buvo pateikti neteisingi
iSeities duomenys ir panaSiai. Teis¢tumo aspektu, eksperto iSvada galéty buti paneigta, jei bty
nustatyta, kad ekspertizé paskirta ir atlikta neteisétai, jog ekspertas nekompetentingas Sioje mokslo
srityje ir panasiai (Zr., pvz., LVAT 2019 m. gruodZio 11 d. nutart] administracinéje byloje Nr. eA-
5505-502/2019).

PaZymeétina, kad byloje néra dokumenty ir duomeny apie tai, kad pareiskeja Agentiirai biity
pateikusi kity eksperty vertinima, kuris priestarauty Agentiiros pasitelktos eksperty grupés atliktiems
vertinimo rezultatams. Tokiy jrodymy pareiskéja nepateike ir su skundu Komisijai.

Pareiskéja skunde nurodo argumentus, kad j biitiny sprendimo diegimui darby 575 valandy
apimtj nejtrauktos projekto valdymo bei testavimo valandos. I§ Sprendimo ir atsakoves atsiliepimo
turinio zinoma, kad Agentiiros projekto valdymo bei testavimo valandos yra jvertintos. Agentiira tiek
atsiliepime, tiek jos atstovai Komisijos posédyje paaiskino, kad Paslaugy sutartyje nebuvo atskiry
eiluciy testavimui ir projekto valdymui, todél, vertinant sukurtg sprendimg (vertinimas pateiktas 2025
m. gruodzio 15 d.), buvo laikomasi Paslaugy sutartyje naudojamos formos ir testavimo bei projekto
valdymo veikly valandos atskiromis eilutémis nebuvo isskirtos. Komisija pabrézia, kad pareiskéjos
skundas grindziamas jos subjektyviu vertinimu, pareiskéjos pasitelkto eksperto(-y) iSvados
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nepateiktos. Projekto metu programavimo / idiegimo darby apimtys buvo nustatytos specialiy ziniy
atitinkamoje srityje turin€iy Agentiiros pasitelkty eksperty, jvertinusiy, jog tokio lygio e.
sprendimams sukurti nereikia tiek darbo valandy, kiek buvo numatyta.

Pareiskejos teigimu skunde, Agentiira nepagrjstai nepripazino dalies i§laidy uz TranslatePress
iskiepi, teigdama, kad svetainé néra daugiakalbé. Atsiliepime atsakové atkreipé démesj, kad tiek kartu
su PJP pateiktame komerciniame pasiiilyme, tiek po Sutarties pasiraSymo pateiktoje Paslaugy
sutartyje yra numatytas daugiakalbystés funkcionalumas. Pazyméjo, kad Sis jskiepis yra skirtas
padaryti svetaing daugiakalbe ir iSversti visg jos turinj, taCiau ekspertinio vertinimo metu buvo
nustatyta, kad Projekto metu sukurta svetainé néra daugiakalbé. Siame kontekste paZymétina, kad
pareiSkéjos PIP nurodyta, jog administravimo paslaugos ir teis€ naudotis jrankiu yra teikiamos tik
(duomenys neskelbtini) imonéms. Turédama e. pardavimo sprendimg pareiskéja galés pasiiilyti savo
produkta ir (duomenys neskelbtini) Saliy logistikos jmonéms. Komerciniame pasiiilyme numatytas
,» L ranslatePress jskiepio diegimas ir konfigiiravimas®. 2025 m. lapkri¢io 10 d. Eksperto iSvados lape
nurodyta, kad ,,TranslatePress — tai WordPress jskiepis, skirtas padaryti svetaing daugiakalbe¢ ir
iSversti visa jos turinj. Svetainé néra daugiakalbé.* Komisijos posédyje pareiskéjos vadove paaiskino,
kad pagal Projekta buvo planuojama turéti jskiepi, pareiskéja pasiruoseé pagrindg tolesniems darbams,
kuriuos atliks be papildomo finansavimo, bus 2 kalbos. Atsizvelgiant | iSdéstyta, Komisija neturi
akivaizdaus pagrindo nepritarti atsakovés atsiliepimo motyvams, kai, vertinant faktiSkai sukurta
sprendima, byloje nepaneigta ekspertinio vertinimo i$vada, jog svetainé néra daugiakalbé.

Dél pareiskéjos argumenty, kad buvo pazeistas teiséty lukesciy principas, pazymétina, kad
Komisijos posédyje atsakovés atstové (duomenys neskelbtini) paaiskino, jog iSlaidy tinkamumo
klausimas vertinamas tiek pradzioje, pateikus komercini pasitlyma, tiek jgyvendinus Projekta.
Agentiira atsiliepime nurodé¢, kad vertino faktiSkai sukurtg sprendimg. PaaiSkino, kad, vertinant P]P
planuojamg sukurti sprendimg, nejmanoma jvertinti planuojamy sprendimy, kaip bus kuriamas
galutinis rezultatas, faktiSkai reikiamy darby apimciy. Tik suktirus galutinj rezultatg, Agenttra gali
ivertinti atlikty darby apimtis ir priimti sprendima, ar suplanuotos darby apimtys yra racionalios ir
faktiskai pagristos. Nustacius, kad galutinis rezultatas buvo sukurtas pasirinkus paprastesnius
metodus ir tiek darbo valandy, kiek deklaruoja atitinkamas pareiskéjas nereikia, Agentira,
vadovaudamasi Taisykliy 108 punktu ir 114.1 papunkciu, priima vienaSalj sprendimg sumazinti
tinkamas finansuoti iSlaidas. Tas buvo padaryta ir pareiskéjos atzvilgiu, argumentais pagrindziant,
kodél buvo priimtas toks Sprendimas. Pareiskéjai buvo sudarytos visos galimybés pagristi
deklaruotas darby apimtis. Agentiira Sprendima priéme turimos informacijos pagrindu. Agentiira turi
teis¢ nepripazinti iSlaidy tinkamomis, jei jos neatitinka tinkamoms finansuoti i§laidoms nustatyty
reikalavimy. Taigi, nagrin¢jamu atveju buvo atliekamas Projekto iSlaidy tinkamumo vertinimas.
Agentiira jvertino pareiskéjos atsakymus ] paklausimus, paaiSkinimus bei pateiktus duomenis,
ivertino Projekto metu idiegta el. parduotuve. Komisija pagristais laiko atsiliepimo argumentus, kad
PIP vertinimo metu nejmanoma jvertinti planuojamy sprendimy, kaip bus kuriamas galutinis
rezultatas. Projekto metu sukurto sprendimo vertinimas buvo atlieckamas remiantis faktiniu rezultatu.
Agentiira veiké vadovaudamasi Taisykliy nuostatomis, todé¢l pareiskéjos teiséti liikes€iai nebuvo
pazeisti.

Atmestini pareiSkéjos teiginiai dél pazeistos finansavimo ir jsipareigojimy pusiausvyros, kai
palikti galioti Sutarties 8 dalyje numatyti ,,Stebésenos rodikliai“, o finansavimas sumaZintas.
Tinkamy iSlaidy dydis ar finansavimo suma néra susijusi su pareiSkéjos jsipareigojimais siekti
numatyty rezultaty. Rodikliy pasiekimas per tam tikrg terming yra privalomas. Kitoks vertinimas i$
esmes prieStarauty pacios paramos esmei: kai biity finansuojamas projektas 1§ Europos Sajungos
strukturiniy fondy 1éSy ir nebuty reikalaujami pasiekti jokiy rezultaty, nagrinéjamu atveju rodikliy.
Siuo atveju finansavimas sumazintas, atsizvelgiant j ekspertinio vertinimo metu pateiktas i§vadas.
Nepriklausomai nuo to, ar Projekto tikslas buvo pasiektas, Agentiira turi teis¢ vertinti iSlaidy
tinkamuma finansuoti, kartu uztikrindama jy atitikt] patikimo finansy valdymo principui, sumazinti
Sutartyje numatytas tinkamas projekto finansuoti i§laidas, kas Siuo atveju ir buvo padaryta.

VAI 10 straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti
nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
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sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés (5 punktas); administracinio sprendimo motyvai (6 punktas).
Ivertinusi Sprendimo turinj, Komisija sprendzia, kad Sprendimas atitinka minétus VAJ 10 straipsnio
5 dalyje keliamus reikalavimus administraciniam sprendimui. Sprendime motyvy iSdéstymas yra
adekvatus, aiSkus ir pakankamas, nurodyti pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, paaiskinta,
kad jis priimtas atlikus ekspertinj vertinimg. IS skundo matyti, jog pareiskéjai Sprendimas i$ esmés
yra aiskus, ji désto nesutikimo argumentus dél Sprendimo iSvady, taciau tai, jog pareiSkéja nesutinka
su atliktu vertinimu ir Sprendime nurodytomis i§vadomis, nereiskia, kad jis néra motyvuotas. Be to,
Komisija laiko butinu pazyméti ir tai, kad pareiskéjos teis¢ buti iSklausyta vertinimo metu buvo
uztikrinta tinkamai, nes sudarytos galimybés teikti paaisSkinimus, papildomus jrodymus. Tai kartu
papildomai patvirtina, jog Sprendimas buvo priimtas iSsamiai iSanalizavus Projekto metu faktiSkai
suteikty paslaugy (atlikty darby) apimtj, ir dar iki Sprendimo priémimo pareiskéjai buvo teikiami
paaiskinimai dél Projekto iSlaidy dalies nepagristumo, j kuriuos ji teiké atsikirtimus, kurie eksperty
buvo vertinti. Apibendrinant, Agentiira, pasitelkusi ekspertus ir nustaciusi, kad Projektui turi buti
skirta maziau finansavimo 1¢éSy, nei numatyta Sutartyje, vienaSaliu sprendimu turéjo teis¢ pakeisti
Sutartj, sumazinant tinkamas projekto finansuoti islaidas iki 36 915 Eur be PVM, o numatyta skirti
finansavimo sumg sumazinti iki 18 457,50 Eur. Sprendimu atliktas vienaSalis Sutarties pakeitimas
atitinka auks¢iau paminétas Taisykliy nuostatas. Atitinkamai, Komisija neturi pagrindo panaikinti
Sprendimg pareiSkéjos skunde nurodytais argumentais. Netenkinus pareiskéjos pagrindinio
reikalavimo dél Sprendimo panaikinimo, neatsiranda ir pagrindas tenkinti pareiSkéjos iSvestinj
reikalavimg jpareigoti Agentiira per Komisijos nustatyta laikg paSalinti e. sprendimo vertinimo
pazeidimus. Taigi, pareiskéjos skundas atmestinas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos mazosios bendrijos ,,Alpha Safety* skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédZio pirmininke Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



