LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
PANEVEZIO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. geguzés 15 d. Nr. 21RE4-143 (AG4-86/19-2026)
Panevézys

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Panevézio apygardos skyrius (toliau — ir
Komisija), susidedantis i§ Komisijos nariy Astos Povilonienés (praneséja), Vestos Sliogerytés
(posédzio pirmininke¢) ir Karines Zavgorodnajos,

sekretoriaujant Natalijai Abuojei,

dalyvaujant pareiskéjui (duomenys neskelbtini) ir jo atstovei advokato padéjéjai (duomenys
neskelbtini),

atsakovés akcinés bendrovés ,,Regitra“ atstovei (duomenys neskelbtini),

Komisijos 2026 m. geguzés 12 d. vieSame posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniy rysiy
priemonémis iSnagrin¢jo administracinj gin¢a pagal pareiskéjo (duomenys neskelbtini) skunda
atsakovei akcinei bendrovei ,,Regitra® dél administraciniy sprendimy panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

pareiskéjas (duomenys neskelbtini) (toliau — ir pareiskéjas) Komisijai paduotu skundu prase:
1) panaikinti atsakovés akcinés bendroveés ,,Regitra“ (toliau — AB ,,Regitra“, atsakovée) 2026 m.
vasario 24 d. sprendimg Nr. VP-S-1323 ,, Dél atsisakymo isduoti vairuotojo pazyméjimq‘* (toliau — ir
Sprendimas Nr. 1); 2) panaikinti atsakovés 2026 m. vasario 25 d. sprendimg Nr. VP-S-1390 ,, Dél
atsisakymo isduoti vairuotojo pazyméjimq*“ (toliau — ir Sprendimas Nr. 2); 3) jpareigoti atsakove
iSduoti vairuotojo pazyméjimq pareiskéjui pagal atsakovés 2026 m. vasario 24 d. sprendimgq, kuris buvo
priimtas pagal pareiskéjo 2026 m. vasario 24 d. prasymq Nr. 3344 dél teisés vairuoti transporto
priemones grgzinimo.

Paaiskino, kad kreipési j AB ,,Regitra® su praSymu graZinti teis¢ vairuoti transporto priemones,
pasibaigus teisés vairuoti transporto priemones atémimo laikotarpiui. Atsakove, jvertinusi pateiktus
dokumentus ir Teisés vairuoti transporto priemones atémimo ir grazinimo tvarkos apraSo, patvirtinto
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2009 m. liepos 29 d. jsakymu Nr. 1V-418, (toliau —
Aprasas) 12 punkte nurodyty patikrinimy rezultatus, 2026 m. vasario 24 d. priémé sprendimg grazinti
pareiskéjui teise vairuoti B1, B, AM kategorijy transporto priemones.

Ta pacig dieng AB ,,Regitra* priémé Sprendima Nr. 1, kuriuo atsisaké pareiskéjui iSduoti
vairuotojo pazyméjima. Siame sprendime nurodyta, kad atsisakymas grindziamas Motoriniy transporto
priemoniy vairuotojo pazymejimy iSdavimo taisykliy 23 punktu, kadangi pareiskéjas turi nesumokety
jam paskirty baudy uz nusikalstamas veikas transporto eismo saugumui, numatytas Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 281 ir 281! straipsniuose. Kita diena, t. y. 2026 m.
vasario 25 d. AB ,Regitra” priémé Sprendima Nr. 2, kuriuo atsisaké pareiskéjui iSduoti vairuotojo
pazyméjima. Sj karta atsisakymas buvo grindziamas Motoriniy transporto priemoniy vairuotojo
pazyméjimy iSdavimo taisykliy 17.4.3 papunkciu, nes pareiskéjas turi nesumokety baudy uz Keliy
eismo taisykliy pazeidimus pagal Administraciniy nusiZzengimy registro duomenis. Su Siais atsakoveés
sprendimais pareiSkéjas nesutinka, laiko juos neteisétais bei nepagristais. Pareiskéjas, sieckdamas atgauti
teise vairuoti transporto priemones, yra jvykdes visus teisés aktuose nustatytus reikalavimus vairuotojo
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pazyméjimui susigrazinti. PareiSkéjas iSlaiké privalomus teorijos ir praktikos egzaminus AB ,,Regitra“
nustatyta tvarka ir pateiké praSyma iSduoti vairuotojo pazyméjima.

Pareiskéjo teigimu, Sprendime Nr. 1 nepagrjstai nurodyta, kad pareiskéjas turi nesumokéty
baudy uz nusikalstamas veikas transporto eismo saugumui, numatytas BK 281 ir 281! straipsniuose.
Pareiskéjas niekada nebuvo patrauktas baudziamojon atsakomybén pagal minétus BK straipsnius, jo
atzvilgiu néra priimta apkaltinamojo nuosprendzio ar kito procesinio sprendimo baudziamojoje byloje.
Administraciné institucija neturi jgaliojimy savarankiskai konstatuoti nusikalstamos veikos padarymo
ar remtis baudziamaja atsakomybe, jei néra jsiteis¢jusio apkaltinamojo teismo nuosprendzio. Atsakove
Sprendime Nr. 1 nenurodé, kada pareiskéjas buvo nuteistas pagal minétus BK straipsnius, kokio dydzio
bauda jam buvo paskirta, kada pasibaigé Sios baudos sumokéjimo terminas. Sprendimas Nr. 1
grindziamas akivaizdziai neteisingomis faktinémis aplinkybémis, yra nepagristas bei neteisétas.

Sprendimas Nr. 2 fakti$kai grindziamas tik abstrak&ia nuoroda j registro duomenis. Siame
sprendime néra nurodyta: kokie konkretiis administraciniai nusiZzengimai padaryti; kokiy institucijy
nutarimais paskirtos baudos; nutarimy datos ir numeriai; paskirty baudy dydziai; terminai, iki kada jos
turéjo buti sumokeétos. Sprendimas, kuriame nenurodyta né viena konkreti pareiSkéjui paskirta bauda
dél Keliy eismo taisykliy pazeidimo, o remiamasi abstrak¢iomis nuorodomis j registro duomenis, negali
biti laikomas pakankamai motyvuotu. Nemotyvuotas administracinis sprendimas laikytinas neteisétu
ir naikintinu. PareiSkéjas paaiskino, kad jam paskirty administraciniy baudy isieskojimas Siuo metu
vykdomas priverstine tvarka per antstolj, taciau pats $is faktas nepanaikina vieSojo administravimo
institucijos pareigos priimti aiSkiai motyvuota administracinj sprendima.

Pareiskéjas pazymeéjo, kad AB ,,Regitra® 2026 m. vasario 24 d. priémé sprendimg graZzinti jam
teis¢ vairuoti transporto priemones, taciau tg pacig dieng priémé prieSingo turinio sprendima atsisakyti
iSduoti vairuotojo pazyméjima. Vélesniuose sprendimuose néra pasisakyta apie anksCiau priimty
sprendimy galiojimg ar jy panaikinimg. Tokie priestaringi administraciniai aktai pazeidzia teisinio
aiSkumo principus.

Komisijos posédzio metu pareiskéjas ir jo atstove, atsizvelgdami j tai, kad atsakové po
pareiskéjo kreipimosi skundu j Komisijqg, Sprendimg Nr. 1 pripaZino netekusiu galios, ZodZiu
patikslino skundo reikalavimus, atsisakeé skundo reikalavimo panaikinti Sprendimq Nr. 1. Kitq skundo
dalj palaiké, is esmés nurodé tuos pacius motyvus, kurie isdéstyti skunde.

Atsakoveé atsiliepimu | pareiskéjo skundg praso administracing bylg dalyje dél Sprendimo
Nr. I panaikinimo nutraukti, kitoje dalyje — skundq atmesti kaip nepagristq.

Paaiskino, kad atsakove, jvertinusi pareiSkéjo skundo argumentus bei papildomai nustatytas
aplinkybes, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ]) 16
straipsnio 1 dalies 1 punktu, 2026 m. balandZio 13 d. jsakymu Nr. 1V-67 pripazino Sprendimg Nr. 1
netekusiu galios. Ginco dalykas Sioje dalyje yra iSnykes, kadangi skundziamas administracinis
sprendimas nebegalioja. Nesant galiojan¢io administracinio sprendimo, néra ir gino objekto, todél
S1 skundo dalis negali buiti nagrin¢jama i§ esmes, atsakove praso byla Sioje dalyje nutraukti.

Skundziamas Sprendimas Nr. 2 priimtas laikantis galiojancio teisinio reguliavimo, taikant
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2008 m. rugséjo 10 d. jsakymu Nr. 1V-328 patvirtintas
Motoriniy transporto priemoniy vairuotojo paZzymejimy iSdavimo taisykles (toliau — Taisykles),
kuriose igyvendintos Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo (toliau —
SEAKI) nuostatos, susijusios su vairuotojo pazymejimy iSdavimu.

Atsakové i8désté SEAK] 22 straipsnio 3 dalies ir 22 straipsnio 3! dalies nuostatas. Nurodé,
kad pagal Taisykliy 17.4.3 papunkt], nagriné¢jant pareiskéjy praSymus dél vairuotojo pazyméjimy
i8davimo / keitimo, privaloma patikrinti informacija Administraciniy nusiZzengimy registre, ar
pareiskéjas neturi nesumokety jam paskirty baudy uz padarytus Keliy eismo taisykliy (toliau — KET)
pazeidimus, numatytus Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK)
415,416,417,420,421,422,423,424,425,426,427,428,431, 432,433, 436,450,451, 452,453, 454
straipsniuose, 459 straipsnio 1, 4, 5, 6 ir 7 dalyse ir 463 straipsnyje (kai nustatytas terminas jas sumoketi
pasibaiges).

Atsakové pazymejo, kad duomenys, irodantys Taisykliy 17.4.3 papunktyje nustatytos salygos
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buvima, teikiami j atsakovés Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy vairuotojo registro
duomeny tvarkymo sistema (toliau — VAIRIS) i§ Administraciniy nusizengimy registro (toliau — ir
ANR) automatiniu biidu. Jrasai apie nesumokétas baudas uz padarytus KET pazeidimus, nurodytus
Taisykliy 17.4.3 papunktyje, VAIRIS atsiranda tik tada, kada asmenys nustatytu terminu nesumoka
jiems paskirty baudy.

Nagrin¢jant pareiské¢jo 2026 m. vasario 25 d. praSyma iSduoti vairuotojo pazymeéjimag
(praSymo Nr. 7901387), kuriuo pareiskéjas parasu patvirtino, kad neturi nesumokéty jam paskirty
baudy uz KET pazeidimus kai nustatytas terminas jas sumokeéti pasibaiges, atsakovés jgaliotas
darbuotojas nustaté, kad ANR yra duomenys, jog pareiskéjas turi nesumokety baudy (kai jas sumokéti
terminas pasibaiggs) uz padarytus KET pazeidimus, numatytus Taisykliy 17.4.3 papunktyje
iSvardintuose ANK straipsniuose.

Pagal Taisykliy 23 punkta, jei pareiSkéjas neatitinka Taisykliy 17.4.3, 17.7.2 ir 17.8.2
papunkciuose nurodyty salygy ar jam yra taikomos Taisykliy 17.4.1 ir 17.7.1 papunkciuose nurodytos
priemonés, prilmamas sprendimas neisduoti vairuotojo pazyméjimo. Kadangi pareiskéjas neatitiko
Taisykliy 17.4.3 papunktyje nustatyto reikalavimo neturéti nesumokeéty jam paskirty baudy uz minétus
KET pazeidimus (kai nustatytas terminas jas sumokéti pasibaiges), atsakovés jgaliotas darbuotojas
teisétai priem¢é Sprendima Nr. 2.

Atsakové pazymejo, kad pareiskéjas skunde nepagristai sutapatina du savarankiskus teisinius
procesus: teisés vairuoti transporto priemones grazinima ir vairuotojo pazyméjimo isdavima. Sie
procesai yra reguliuojami skirtingy teisés akty, turi skirtingas salygas ir teisinius padarinius. Teisés
vairuoti grazinimas vykdomas pagal Aprase nustatytg tvarkg ir reiskia, kad asmeniui panaikinamas
anksCiau taikytas ribojimas (teisés vairuoti atémimas), tadiau tai automatiSskai nesukuria pareigos
iSduoti vairuotojo pazyméjima, jeigu néra jvykdytos visos vairuotojo pazymeéjimo iSdavimo salygos,
kurios numatytos Taisykliy 17 punkte. Tuo tarpu vairuotojo pazyméjimo iSdavimas yra savarankiska
administraciné procedira, kurios metu tikrinama, ar asmuo atitinka visus teisés aktuose nustatytus
reikalavimus, jskaitant ir susijusius su nejvykdytomis finansinémis prievolémis valstybei. Taigi,
aplinkybé, kad pareiskéjui buvo grazinta teisé vairuoti transporto priemones, savaime nepaneigia
pagrindo atsisakyti iSduoti vairuotojo pazyméjima.

Atsakoves teigimu, pagal suformuota teismy praktika, vien formaliis sprendimo turinio
trikumai savaime nesudaro pagrindo pripazinti sprendimg neteisé€tu, jeigu: yra aiSkus sprendimo
teisinis pagrindas; nustatytos faktinés aplinkybés; asmeniui yra suprantama, kodél priimtas biitent toks
sprendimas. Nagrin¢jamu atveju Sprendime Nr. 2 aiSkiai nurodyta: taikoma teisés norma; faktiné
aplinkybeé — nesumokétos baudos pagal ANR duomenis. To visi$kai pakanka, kad pareiskéjas suprasty
skundziamo sprendimo esmg ir galéty jj ginCyti. Teis¢ apskysti Sprendima Nr. 2 pareiSkéjas jgyvendino.

Sprendimas Nr. 2 yra grindziamas oficialiy valstybés registry duomenimis, kurie laikomi
patikimais, kol jie néra nuginCyti ir pripaZinti neteisingais, o detalus kiekvienos baudos
individualizavimas Siame kontekste néra biitinas Sprendimo Nr. 2 teisétumui. Atsakoveé pazyméjo, kad
pareiSkéjui dar 2024 m. lapkri¢io 4 d. rastu Nr. S-15206 buvo isaiSkinta, kad ,,AB ,,Regitra“ iSduoti
naujg vairuotojo pazyméjima asmeniui, kuriam yra atimta teis¢ vairuotu ir kuris turi nesumokeéty jam
paskirty baudy uz padarytus KET pazeidimus, kai nustatytas terminas jas sumokeéti pasibaiges, neturi
teisinio pagrindo.

Byla dalyje nutrauktina, kitoje dalyje skundas atmestinas kaip nepagristas.

Nagrinéjamoje byloje gincas kilo dél Sprendimo Nr. 1 ir Sprendimo Nr. 2 teisétumo bei
Ipareigojimo atlikti skunde nurodytus veiksmus.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskejas atsakovei pateikeé 2026 m. vasario 24 d. praSyma
grazinti teis¢ vairuoti transporto priemones (reg. Nr. 3344), kuriame nurodyta, kad praSymas teikiamas
pasibaigus teisés vairuoti transporto priemones atémimo laikui. Su praSymu pareiskéjas pateiké asmens
tapatybe patvirtinant] dokumentg ir vairuotojo sveikatos patikrinimo medicining pazZyma.

AB ,,Regitra* specialisté prieme 2026 m. vasario 24 d. Sprendima dél teisés vairuoti transporto
priemones grazinimo (Komisijos pastaba: sprendimo numeris nenurodytas), kuriame nurodyta, kad
jvertinus pateiktus dokumentus ir ApraSo 12 punkte iSvardinty patikrinimy rezultatus, priimamas
sprendimas graZinti pareiSkéjui teis¢ vairuoti B1, B, AM kategorijy transporto priemones.
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PareisSkéjas atsakovei pateikeé 2026 m. vasario 24 d. praSyma iSduoti vairuotojo pazyméjimag
(praSymo Nr. 7899747), kuriuo prasé iSduoti vairuotojo pazyméjima vairuoti B1, B, AM kategorijy
transporto priemones, nes nustatyta tvarka islaikyti kvalifikaciniai egzaminai.

AB ,,Regitra“ specialisté, iSnagrin€jusi pareiskejo prasSyma Nr. 7899747, 2026 m. vasario 24
d. priémé gincijamg Sprendimg Nr. 1, kuriame nurodyta, kad vadovaujantis Taisykliy 23 punktu,
priimtas sprendimas atsisakyti iSduoti vairuotojo pazyméjima, kadangi vadovaujantis Taisykliy 17.7.2
papunkciu pareiskéjas turi nesumokéty jam paskirty baudy uz nusikalstamas veikas transporto eismo
saugumui, numatytas BK 281 ir 281! straipsniuose (kai nustatytas terminas jas sumokéti pasibaiggs).

PareiSkéjas atsakovei pateiké 2026 m. vasario 25 d. praSyma iSduoti vairuotojo pazyméjima
(prasymo Nr. 7901387), kuriuo prasé iSduoti vairuotojo pazymejimg vairuoti B1, B, AM kategorijy
transporto priemones, nes pasibaige (baigiasi) ankstesnio vairuotojo pazymeéjimo galiojimo laikas.

AB ,,Regitra“ specialisté, iSnagrinéjusi pareiskéjo praSyma Nr. 7901387, 2026 m. vasario 25
d. priémé gincijama Sprendimg Nr. 2. Sprendime nurodyta, kad vadovaujantis Taisykliy 23 punktu,
priimtas sprendimas atsisakyti iSduoti vairuotojo pazyméjima, kadangi vadovaujantis Taisykliy 17.4.3
punktu, pareiskéjas turi nesumokéty jam paskirty baudy uz padarytus KET pazeidimus (kai nustatytas
terminas jas sumokéti pasibaiges) (Administraciniy nusizengimy registro duomenys).

Dél Sprendimo Nr. 1 teisétumo

Pareiskéjas Komisijai paduoto skundo pirmuoju reikalavimu prasé panaikinti Sprendimg Nr.
1. Komisijos posédzio metu pareiskéjas ir jo atstové, atsizvelgdami | tai, kad atsakové po pareiskéjo
kreipimosi skundu ; Komisija, Sprendimg Nr. 1 pripazino netekusiu galios, Zodziu atsisaké skundo
reikalavimo panaikinti Sprendimg Nr. 1.

Atsakové su atsiliepimu pateiké AB ,,Regitra® generalinio direktoriaus 2026 m. balandzio 13
d. isakyma Nr. 1V-67 ,,.Dél priimto sprendimo atsisakyti iSduoti vairuotojo pazymejima (praSymo
Nr. 7899747) pripazinimo netekusiu galios®, kuriuo Sprendimas Nr. 1 pripazintas netekusiu galios.
Isakymas priimtas vadovaujantis VA] 10 straipsniu ir 16 straipsnio 1 dalies 1 punktu, Taisykliy 17.7.2
papunkciu ir 23 punktu, atsizvelgiant j tai, kad pareiskéjui teikiant praSyma Nr. 7899747 duomeny apie
nesumokétas baudas i$ [tariamyjy, kaltinamyjy ir nuteistyjy registro nebuvo gauta.

Nagrin¢jamu atveju, atsizvelgus ] tai, kad po pareiSkéjo skundo priémimo Komisijoje,
atsakove pripazino Sprendimag Nr. 1 netekusiu galios, o pareiskéjas Komisijos posédzio metu atsisaké
skundo reikalavimo panaikinti Sprendimg Nr. 1, Komisija priima pareiSkéjo atsisakyma nuo skundo
dalyje dél Sprendimo Nr. 1 panaikinimo ir bylg Sioje dalyje nutraukia (Lietuvos Respublikos
ikiteisminio administraciniy gin¢y nagriné¢jimo tvarkos jstatymo 20 straipsnio 2 dalies 3 punktas).
Byla dalyje nutraukus, veél kreiptis 1 administraciniy gincy komisijg dél ginco tarp ty paciy Saliy, del
to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu neleidziama (Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy
gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymo 20 straipsnio 4 dalis).

Dél Sprendimo Nr. 2 teisétumo

PareiSkéjas skundo antruoju bei treciuoju reikalavimais praSo panaikinti Sprendima Nr. 2 ir
Ipareigoti atsakove iSduoti pareiSkéjui vairuotojo pazymejima pagal atsakovés 2026 m. vasario 24 d.
sprendima, kuris buvo priimtas pagal pareiSk¢jo 2026 m. vasario 24 d. praSyma Nr. 3344 dél teisés
vairuoti transporto priemones grazinimo.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VA], SEAK], Taisykliy, Apraso nuostatos.

SEAKI 10 straipsnio 13 dalies 3 punkte nustatyta, kad uztikrindama eismo sauguma, AB
»Regitra®, be kita ko, atlieka motoriniy transporto priemoniy vairuotojy registracija (vykdo vairavimo
egzaminavimg ir iS8duoda bei keiia motoriniy transporto priemoniy vairuotojy pazymeéjimus, grazina
teise vairuoti motorines transporto priemones, tvarko Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy
vairuotojy registrg).

SEAK] 22 straipsnio 3! dalyje nurodyta, kad asmeniui, nesumokéjusiam visy jam paskirty
baudy uz padarytus Keliy eismo taisykliy pazeidimus (kai nustatytas terminas jas sumokéti pasibaiges),
vairuotojo pazyméjimas neiSduodamas ir nekeiciamas.

Taisyklése nustatyta vairuotojo pazymejimy iSdavimo, jy skelbimo negaliojanciais, naikinimo,
saugojimo ir grazinimo tvarka.
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Taisykliy 8 punktas numato, kad pareiSké¢jas dél vairuotojo pazyméjimo iSdavimo j AB
»Regitra® padalin} kreipiasi asmeniSkai, nepriklausomai nuo savo nuolatinés gyvenamosios vietos
Lietuvos Respublikoje, pateikdamas AB ,Regitra® generalinio direktoriaus patvirtintos formos
prasyma iSduoti vairuotojo pazymejimg (toliau Taisyklése — PraSymas). PraSymg pareiskéjo vardu
uzpildo jgaliotasis darbuotojas. UzZpildyta PraSyma savo parasu patvirtina pareiskéjas. Pareiskéjai, kuriy
asmens tapatybé gali biiti nustatyta elektroninéje erdvéje ir Lietuvos Respublikos keliy transporto
priemoniy vairuotojy registre (toliau — Vairuotojy registras), PraSyma gali pateikti elektroniniu budu
AB ,,Regitra® interneto svetainés skiltyje ,,Vairuotojy portalas‘ (toliau — Portalas).

Taisykliy 10 punkte nustatyta, kad pateikdamas PraSyma jgaliotajam darbuotojui, pareiskejas,
iSskyrus atvejus, kai PraSymas pateikiamas Portale, pateikia taip pat Taisykliy 10.1-10.4 papunkciuose
nurodytus dokumentus.

Taisykliy 17.4.3 papunktis numato, kad pareiskéjui AB ,Regitra® padalinyje pateikus
Taisykliy 10 punkte nurodytus dokumentus, iSskyrus Taisykliy 10.2 papunktyje nurodyta dokumenta,
igaliotasis darbuotojas uzpildo PraSymg ir patikrina Administraciniy nusiZzengimy registre: ar
pareiskeéjas neturi nesumokéty jam paskirty baudy uz padarytus KET pazeidimus, numatytus ANK 415,
416, 417, 420, 421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 428, 431, 432, 433, 436, 450, 451, 452, 453, 454
straipsniuose, 459 straipsnio 1, 4, 5, 6 ir 7 dalyse ir 463 straipsnyje (kai nustatytas terminas jas sumokeéti
pasibaiges).

Taisykliy 23 punktas numato, kad jei pareiSkéjas nepateikia visy reikalingy dokumenty
vairuotojo pazyméjimui gauti, néra visy butiny duomeny, pareiskéjas neatitinka Taisykliy 17.4.3,17.7.2
ir 17.8.2 papunkciuose nurodyty salygy ar jam yra taikomos Taisykliy 17.4.1 ir 17.7.1 papunkciuose
nurodytos priemongés, taip pat Taisykliy 39 punkte nurodytu atveju jgaliotasis darbuotojas iSspausdina
PraSyma ir pateikia pareiskéjui pasirasyti, per 3 darbo dienas nuo praSymo AB ,,Regitra® gavimo dienos
priima sprendima neisduoti vairuotojo pazyméjimo, jteikia §j sprendima pareiskéjui arba ne véliau kaip
per 3 darbo dienas nuo nurodyto sprendimo priémimo iSsiuncia sprendimg pareiskéjui pastu arba el.
pastu. Pateikus PrasSyma Portale, apie atsisakymo iSduoti vairuotojo pazyméjima priezast] pareiskéjas
informuojamas Portalo informacinéje sistemoje.

Nagrinéjamu atveju atsakové gin¢ijamu Sprendimu Nr. 2, vadovaudamasi Taisykliy 23
punktu, atsisaké iSduoti pareiSkéjui vairuotojo paZymejima, kadangi pareiskéjas turi nesumokeéty jam
paskirty baudy uz padarytus KET pazeidimus, kai nustatytas terminas jas sumokéti pasibaiges
(Administraciniy nusizengimy registro duomenys) (Taisykliy 17.4.3 papunktis).

Pareiskéjo nuomone, atsakoveé Sprendimo Nr. 2 tinkamai nemotyvavo, nenurod¢ iSsamios
informacijos apie pareiskéjui paskirtas administracines nuobaudas. Be to, pareiSkéjo teigimu,
Sprendimas Nr. 2 prieStarauja atsakovés 2026 m. vasario 24 d. priimtam sprendimui dél teisés vairuoti
transporto priemones grazinimo.

Atsakoves su atsiliepimu pateikti Administraciniy nusiZzengimy registro duomenys patvirtina,
kad pareiskéjas 2026 m. vasario 25 d. praSymo Nr. 7901387 pateikimo metu turé¢jo nesumokéty jam
paskirty baudy uz administracinius nusizengimus. Kaip matyti i§ skundo turinio, pareiskéjas negincija
faktinés aplinkybés, kad minéto praSymo pateikimo metu jis tur¢jo nesumokéty baudy uz KET
pazeidimus (kai nustatytas terminas jas sumokeéti pasibaiges). PareiSkéjas skunde nurodé, kad jam
paskirty administraciniy baudy iSieSkojimas $iuo metu vykdomas priverstine tvarka per antstolj.

Akcentuotina, kad SEAK] 22 straipsnio 3! dalies nuostata yra imperatyvi — asmeniui,
nesumokéjusiam visy jam paskirty baudy uz padarytus KET paZeidimus (kai nustatytas terminas jas
sumokeéti pasibaiges), vairuotojo pazymeéjimas neiSduodamas ir nekei¢iamas. VieSojo administravimo
subjektai savo veikloje privalo vadovautis, be kita ko, jstatymo virSenybés ir nepiktnaudziavimo valdzia
principais (VA] 3 straipsnio 4, 8 punktai). Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau —
LVAT) yra isaiskings, kad vieSojo administravimo subjektai, tiek teikdami administracines paslaugas
pagal asmeny praSymus, nesusijusius su jy teisiy pazeidimu, tiek vykdydami administracing procediirg
pagal asmeny skundus dél jy teisiy pazeidimo, negali atlikti daugiau veiksmy arba priimti kitokj
sprendimg, negu teisé€s aktai suteikia jiems teis¢ atlikti, t. y. negali vykdyti platesnés kompetencijos,
negu jiems leidzia teisés aktai (zr., pvz., LVAT 2012 m. kovo 26 d. nutartj administracinéje byloje Nr.
A%2.1252/2012).

Taigi, atsakové néra jgaliota ir neturi teisés veikti kitaip nei numato teisés aktai,
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reglamentuojantys vairuotojy pazymejimy iSdavimg. Nagrinéjamu atveju atsakové netur¢jo teises
18duoti vairuotojo pazyméjima pareiskéjui, jam neatitinkant Taisykliy 17.4.3 papunkcio reikalavimy.
Darytina iSvada, kad atsakové teisétai ir pagristai, vadovaudamasi Taisykliy 23 punktu ir 17.4.3
papunkciu, priémeé sprendimg neiSduoti pareiskéjui vairuotojo pazymeéjimo.

Dél pareiskéjo argumento, kad Sprendimas Nr. 2 yra nepakankamai motyvuotas, pasisakytina,
kad pagal VAJ 10 straipsnio 5 dalj administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti nurodyta:
administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos
turéjusios aplinkybés (5 punktas); administracinio sprendimo motyvai (6 punktas). LVAT yra
pazymeéje¢s, kad minétos VAJ nuostatos reiskia, jog individualiame administraciniame akte turi biti
nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vie$ojo
administravimo subjektas rémeési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi biiti
adekvatus, aiSkus ir pakankamas (zr., pvz., LVAT 2014 m. gruodzio 18 d. sprendimq administracinéje
byloje Nr. A822-1440/2014, 2022 m. rugpjucio 31 d. nutarti administracinéje byloje Nr. eA-367-
502/2022, kt.). VieSojo administravimo sistemos subjekty sprendimas yra naikinamas, kai toks
sprendimas yra visiSkai nemotyvuotas, teisés akto adresatas negali suvokti, kod¢l jam priimtas toks
sprendimas, ir negali apsiginti, o administracinio akto trukumai, tokie, kaip pavyzdziui, motyvacijos
stoka, nesudaro pagrindo gin¢ijamo sprendimo pripazinti visiSkai neargumentuotu ir néra prielaidos
konstatuoti absoliutaus jo negaliojimo pagrindo buvimo (zr., pvz., LVAT 2011 m. birzelio 27 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A>°°-336/2011, 2019 m. balandzio 25 d. nutartj administracinéje byloje Nr.
eA-563-520/2019, kt.).

Nagrinéjamu atveju atsakové Sprendime Nr. 2 nurodé aisky teisinj (Taisykliy 23 punktas,
17.4.3 papunktis) ir faktinj pagrinda (pareiskéjas turi nesumokéty jam paskirty baudy uz padarytus KET
pazeidimus, kai nustatytas terminas jas sumoketi pasibaiges). Aplinkybé, kad Sprendime Nr. 2
nenurodyti konkretlis administraciniai nusizengimai ir paskirtos baudos, nesutrukdé pareiskéjui suprasti
Sprendimo Nr. 2 esmg, identifikuoti savo teises ir teisés akty nustatyta tvarka realizuoti savo teis¢ |
ikiteisming gynyba. Komisijos posédzio metu pareiskéjas patvirtino, kad turi nesumokeéty jam paskirty
baudy uz padarytus KET pazeidimus, i§ esmés Sprendimo Nr. 2 neteisétumui pagristi nurodé
argumentus, kad siekdamas atgauti teis¢ vairuoti transporto priemones, yra jvykdes visus teisés aktuose
nustatytus reikalavimus vairuotojo paZyméjimui susigraZinti, iSlaiké privalomus teorijos ir praktikos
egzaminus AB ,,Regitra®, tod¢l yra neteisinga, kad jam yra neiSduodamas vairuotojo pazymeéjimas, dél
ko jis negali dirbti tinkamo jam darbo, nes yra reikalingas vairuotojo pazyméjimas.

Pazymétina, kad atsakové atsiliepime paaiskino, jog AB ,Regitra® duomenis, jrodancius
Taisykliy 17.4.3 papunktyje nustatytos salygos buvima, gauna i§ ANR automatiniu biidu; jrasai apie
nesumokétas baudas uz padarytus KET paZeidimus, nurodytus Taisykliy 17.4.3 papunktyje, VAIRIS
atsiranda tik tada, kada asmenys nustatytu terminu nesumoka jiems paskirty baudy. Bylos duomenimis,
AB ,Regitra® pareiSkéjui pateiktame 2024 m. lapkri¢io 4 d. raSte Nr. S-15206 ,,Dél vairuotojo
pazyméjimo keitimo* paaiSkino, kad ANR tvarkytojas yra Policijos departamentas prie Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos; d¢l perduodamy duomeny apie nesumokeétas paskirtas baudas
pareiskéjui reikia kreiptis | ANR tvarkytoja, kadangi AB ,,Regitra® néra ANR tvarkytoja ir paskirty
baudy uz padarytus KET pazeidimus neadministruoja bei duomeny netvarko.

Dél pareiskéjo skundo argumento, kad Sprendimas Nr. 2 prieStarauja atsakoves 2026 m.
vasario 24 d. priimtam sprendimui dél teisés vairuoti transporto priemones grazinimo, paZymeétina, kad
teisés vairuoti transporto priemones grazinimo tvarkg reglamentuoja Apraso nuostatos.

Pagal Apraso 13 punkta, AB ,,Regitra® jgaliotas darbuotojas, jvertings gautus Apraso 9 punkte
nurodytus dokumentus ir ApraSo 12 punkte nurodyty patikrinimy rezultatus, priima sprendima grazinti
ar atsisakyti graZinti teis¢ vairuoti.

Nagrin¢jamu atveju AB ,Regitra® jgalioto darbuotojo 2026 m. vasario 24 d. sprendimu
pareiskéjui buvo grazinta teisé vairuoti transporto priemones jvertinus 2026 m. vasario 24 d. praSyma
(reg. Nr. 3344) ir jo priedus, bei atsizvelgiant | Apraso 12 punkte nurodyty aplinkybiy patikrinimo
rezultatus. PareiSkéjo 2026 m. vasario 25 d. praSymas Nr. 7901387 buvo nagrin¢jamas ir vairuotojo
pazyméjimo iSdavimo procediira buvo vykdoma vadovaujantis Taisykliy nuostatomis. Ta aplinkybe,
kad pareiskéjui buvo graZinta teisé vairuoti transporto priemones, nesukuria atsakovei pareigos i8duoti
pareiskéjui vairuotojo paZzymejima, jeigu néra jvykdytos visos vairuotojo pazyméjimo iSdavimo
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salygos, numatytos Taisykliy 17 punkte. Taigi, pareiSkéjo skundo argumentas dél atsakovés priimty
administraciniy sprendimy priestaringumo atmestinas kaip nepagristas.

Komisija, atsizvelgusi ] byloje nustatytas faktines aplinkybes, gino santykius
reglamentuojancius teisés aktus, daro iSvadg, kad Sprendimas Nr. 2 priimtas pagal atsakovés
kompetencija, laikantis teisés aktais nustatyty pagrindiniy procediiry ir taisykliy, yra pagristas
objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis. Atsakové objektyviai jvertino visas
aplinkybes, turincias jtakos pagrjsto ir teis€¢to sprendimo priémimui, pareiSkéjas i esmés galéjo
suvokti (suprasti) priimto Sprendimo Nr. 2 faktinj ir teisinj pagrindus, jo priémimo bei atsisakymo
i8duoti vairuotojo pazymejimg motyvus, Sprendimas Nr. 2 atitinka VA] nustatytus reikalavimus.
Komisija Sprendimo Nr. 2 neteisétumo pagrindy nenustaté, todel pareiskéjo skundo reikalavimas
panaikinti §] administracinj sprendimg atmetamas kaip nepagrjstas. Nenustacius pagrindo panaikinti
Sprendimg Nr. 2, atmetamas kaip nepagristas ir iSvestinis skundo reikalavimas jpareigoti atsakove
18duoti pareiskéjui vairuotojo pazyméjima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy ginfy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 19 straipsniu, 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 20 straipsnio 2 dalies 3 punktu bei 22
straipsniu, Komisija

nusprendzia:

atmesti pareiskéjo (duomenys neskelbtini) skunda dalyje dél atsakovés akcinés bendrovés
»Regitra“ 2026 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. VP-S-1390 ,Dél atsisakymo iSduoti vairuotojo
pazyméjima‘ ir jpareigojimo atsakove iSduoti vairuotojo pazyméjima pareiskéjui pagal atsakovés 2026
m. vasario 24 d. sprendima, kuris buvo priimtas pagal pareiskéjo 2026 m. vasario 24 d. praSymag Nr.
3344 dél teisés vairuoti transporto priemones grazinimo kaip nepagrjsta.

Nutraukti administracing bylg dalyje dél atsakovés akcinés bendrovés ,,Regitra® 2026 m.
vasario 24 d. sprendimo Nr. VP-S-1323 | Dél atsisakymo i§duoti vairuotojo pazyméjima‘“ panaikinimo.

Sprendimas per vieng ménesj nuo jo priémimo gali biti skundZiamas Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Komisijos posédZzio pirmininké Vesta Sliogeryté
Komisijos narés Asta Poviloniené

Karine Zavgorodnaja



