LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
PANEVEZIO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. kovo 6 d. Nr. 21RE4- (AG4-6/21-2026)
Paneveézys

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Panevézio apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Remigijaus Kalasnyko, Sigitos Simbelytés ir Karines Zavgorodnajos
(posédzio pirmininké ir pranes¢ja),

2026 m. kovo 5 d. Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagriné¢jo administracinj
gincg pagal pareiskéjos (duomenys neskelbtini) patikslinta skundg atsakovei Zarasy rajono
savivaldybés administracijai dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja (duomenys neskelbtini) (toliau — ir pareiskéja) patikslintu skundu (toliau — ir
skundas) Komisijos praso: 1. panaikinti Zarasy rajono savivaldybés administracijos (toliau — ir
Administracija) Kaimo plétros skyriaus (toliau — ir Skyrius) 2025 m. gruodzio 12 d. sprendimg Nr.
K6-165-(39.12 Mr) ,, Dél paramos zemés iikio subjektams, kuriy sodai ir uogynai nukentéjo nuo salny
2025 m.* (toliau — ir Sprendimas) visa apimtimi; 2. jpareigoti Administracijos Skyriy is naujo
iSnagrinéti pareiskéjos prasymq deél kompensacijos, tinkamai taikant Zalos kategorijg.

Paaiskino, kad 2025 m. geguzés 23 d. pareiskeéjos auginamame vynuogyne buvo atlikta Salny
zalos apzitra ir suraSytas Zalos vertinimo komisijos aktas, kuriame nustatyta, kad vynuogyno
pazeidimas sudaro 70 proc. Nepaisant to, skundziamu Sprendimu zala buvo faktiSkai priskirta
Zemesnei kategorijai, taikant maZesnj kompensacijos koeficienta. Pagal Paramos Zemés iikio veiklos
subjektams, patyrusiems nuostoliy nukentéjus sody ir uogyny derliui dél Salny 2025 metais, taisykles,
patvirtintas Lietuvos Respublikos Zemés tikio ministro 2025 m. lapkricio 7 d. jsakymu Nr. 563, (toliau
— Taisyklés) kompensavimo dydziai diferencijuojami pagal zalos procentinius intervalus: 70 proc.
patenka j ribg ,,ne maziau kaip 70 proc., todél negali biiti laikomas maZesniu nei 70 proc. Be to, toks
Sprendimas paZeidzia Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VA]) jtvirtintg
objektyvumo principa, proporcingumo principa, nes reallis nuostoliai neatitinka paskirtos sumos bei
pareiga motyvuoti administracinius sprendimus.

Atsakoveé atsiliepimu j skundq praso pareiskéjos skundqg atmesti kaip nepagristq.

PaaiSkino, jog Zarasy rajono savivaldybés meteorologiniy reiSkiniy padarytos Zalos
pas¢liams ir augalams jvertinimo komisija (toliau — Jvertinimo komisija), jvertinusi vynuogéms
padaryta Zala, surasé 2025 m. geguzés 23 d. Meteorologiniy reiskiniy padarytos zalos paséliams ir
augalams apzitiros aktag Nr. 3 (toliau — Apziiiros aktas), kuriame nurod¢, kad ,,derliaus prognoze
negaus 70% derliaus®. Bendras vynuogiy plotas (patikslinus duomenis) — 0,28 ha. Atsakové teigia,
jog 1§ skundZziamo Sprendimo matyti, kad juo pareiSkéja buvo informuota apie paskaiciuota
preliminarig paramos sumg — t. y. jis néra sprendimas iSmokéti paramg, nes yra informacinio
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pobiidzio. Pazyméjo kad panaikinus skundziamg Sprendima, kitos, sprendimg dél paramos
iSmokéjimo, priémusios institucijos sprendimas dél iSmokeétos paramos, nesikeis.

Atsakovés teigimu, atkreiptinas démesys, kad vadovaujantis Taisykliy 14 punktu, jei
bendras visiems pareiskéjams apskaiciuotas paramos dydis virSija nuostoliams kompensuoti skirtg
sumg (3,3 min. Eur), apskaicCiuota parama kiekvienam pareiskéjui mazinama proporcingai trikstamy
1¢8y kiekiui, tod¢l net ir apskaiciuota gali biiti, o faktiSkai iSmokant paramg uz 2025 metus, ir buvo
mazinama. Taip pat atkreiptinas démesys, kad net ir zalos dydj priskyrus aukstesnei kategorijai ,,Zalos
dydis maziausiai 70% ir maziau 85%" bei jvertinus, kad pazeista (sunaikinta) buvo 70 procenty ploto
(tokia iSvada darytina, nes pazeidimo dydis (70 %) nustatytas ir akte jraSytas bendrai — tiek derliui,
tiek augaly plotui), apskaiciuota preliminari paramos suma gaunasi i§ esmés vienoda (0,28 ha bendras
plotas x 70% = 0,19 ha paZzeisto (sunaikinto) ploto bei zalos dydis ,,maZziausiai 70% ir maZziau 85%",
kur paramos dydis 870 Eur/ha, gaunasi preliminari suma 165,30 Eur (0,19x870). Akcentuotina, jog
suma tik preliminari, t. y. tai néra sprendimas, kad tokia biitent suma ir bus iSmokéta, o prieSingai,
vertinamas bendras turimy &Sy kiekis, ir jei 1éSy triksta, parama proporcingai mazinama, kaip atsitiko
ir 2025 metais, kai parama buvo mazinama 1 proc.

Patikslintas skundas tenkintinas.

Bylos rasytiniais duomenimis nustatyta, kad pareiSkéja Administracijai pateiké 2025 m.
lapkricio 12 d. ParaiSkg dé¢l Zemes iikio veiklos subjekty patirty nuostoliy nukentéjus sody ir uogyny
derliui dél salny 2025 metais kompensavimo Nr. N1-7(39.26) 2025-11-14 (toliau — Paraiska), kurioje
pateiké duomenis apie auginamg sody ir uogyny augaly produkcija: sody ir uogyny augaly
pavadinimas — vynuogés; sody ir uogyny augaly grupé — I; kodas — VYN; 2025 m. deklaruotas plotas,
ha— 0,36 ha. Pareiskéja 2025 m. lapkricio 28 d. pateiké Administracijai pirmings paraiskos tikslinimag
(toliau — Paraiskos patikslinimas), kuriame patikslino duomenis apie auginama sody ir uogyny augaly
produkcija: sody ir uogyny augaly pavadinimas — vynuogeés; sody ir uogyny augaly grupé — I; kodas
— VYN; 2025 m. deklaruotas plotas, ha — 0,28 ha.

Administracijos Skyrius skundziamu Sprendimu pareiskéja, be kita ko, informavo apie
pareiskéjai paskaiciuotg preliminarig paramos sumg — 162,40 eury.

PareiSkéja, nesutikdama su Sprendimu, Komisijai paduotu patikslintu skundu praso §j
Sprendimg panaikinti ir jpareigoti atsakove 1§ naujo iSnagrinéti pareiSkéjos praSyma dél
kompensacijos, tinkamai taikant Zalos kategorija.

Ginco Saliy teisinius santykius reglamentuoja Taisyklés, kuriy tikslas — nustatyti paramos
teikimo Zemes tikio veiklos subjektams, patyrusiems nuostoliy nukentéjus sody ir uogyny derliui del
Salny 2025 metais, tvarka (2 punktas).

Pagal Taisykliy 3 punkta, parama mokama nevirSijant 3 300 000 Eur, kaip nustatyta 2025
m. Zemés ir maisto akio, kaimo, Zuvininkystés, zemés tvarkymo ir fitosanitarijos vystymo programos
(15-001) samatoje pagal priemones, patvirtintoje Lietuvos Respublikos Zemés tikio ministro 2025 m.
sausio 9 d. jsakymu Nr. 3D-8 ,,Dél 2025 m. Zemés iikio ministerijos vykdomy programy samaty pagal
priemones patvirtinimo*.

Pagal Taisykles kompensuojami nuostoliai, patirti dél 2025 m. Salny nukentéjus Taisykliy 1
priede nurodyty sody ir uogyny augaly derliui (4 punktas). Taisykliy 5.1-5.4 papunkciuose jtvirtintos
salygos, kurias turi atitikti zemés tikio veiklos subjektas, siekiantis gauti kompensacijg uz patirtus
nuostolius.

Pagal Taisykles nuostoliai kompensuojami pareiSkéjams, kuriy nukentéjusius sody ir
uogyny plotus ir zalos dydj 2025 m. nustaté savivaldybiy sudarytos komisijos Salny padariniams
pvertinti iki 2025 m. liepos 20 d. Pagal Taisykles kompensuojami nuostoliai, kurie sudaro kiekvienam
pareiskéjui ne maziau kaip 100 eury (Taisykliy 7, 9 punktai).

Pagal Taisykliy 11 punktg, paramos kiekvienam pareiSkéjui dydj apskaiciuoja savivaldybe,
uzpildydama Paramos taisykliy 3 priede pateikta lentelés forma.

Paramos dydis pareiskéjui apskaiciuojamas sody ir uogyny plota, kurj nustaté savivaldybiy
sudarytos komisijos 2025 m. Salny padariniams jvertinti, nurodytos Taisykliy 7 punkte, padauginus
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1§ paramos iSmoky dydzio pagal produkty grupes ir padarytos Zalos dydj, nurodytus 5 priede
(Taisykliy 12 punktas).

Jei bendras visiems pareiSkéjams apskaiiuotas paramos dydis virSija nuostoliams
kompensuoti skirta sumg (3,3 min. Eur), apskai¢iuota parama kiekvienam pareiskéjui mazinama
proporcingai trikstamy 1Sy kiekiui (Taisykliy 14 punktas).

Pareiskéjas, kuris atitinka taisykliy 5 ir 7 punktuose iSdéstytus reikalavimus, ne véliau kaip
per 10 darbo dieny po taisykliy patvirtinimo pateikia savivaldybés, kurios teritorijoje yra nukenté¢je
sodai ar uogynai ir kurios sudarytos komisijos 2025 m. vertino Siems paséliams Salny padaryta zala,
administracijai ParaiSkg (2 priedas) arba ParaisSka elektronine forma (Word doc arba docx formatu),
patvirtintg kvalifikuotu parasu. Jei pareiskéjas arba sodai ir uogynai yra keliy savivaldybiy teritorijose
ir Salny padarytg zalg vertino keliy savivaldybiy sudarytos komisijos, Paraiska jis pateikia toje
savivaldybéje, kurioje yra registruotas jo zemés tikio valdos centras (Taisykliy 15 punktas).

Vadovaujantis Taisykliy 16 punktu, savivaldybés: 16.1. per 5 darbo dienas po Taisykliy
patvirtinimo informuoja zemés wikio veiklos subjektus, kuriy sody ir uogyny derlius nukentéjo nuo
Salny 2025 metais, apie galimybe teikti ParaiSkas; 16.2. per 10 darbo dieny po Taisykliy patvirtinimo
priima pareiskéjy ParaisSkas; 16.3. per 7 darbo dienas po 16.2 papunktyje nurodyto termino pabaigos,
vadovaudamosi Taisykliy nuostatomis, patikrina pareiSkéjy atitikt]j Taisykliy reikalavimams,
apskaiCiuoja pareiSkéjams paramos sumas, uzpildydamos Taisykliy 3 priede pateikta forma (MS
Excel formatu). Tuo atveju, jei pareiskéjas ParaiSkoje nurode, kad kreipési | kitas savivaldybes dél
Salny padarytos zalos jvertinimo sodams ir uogynams, savivaldybé, kurioje yra registruotas
pareiskéjo zemés tkio valdos centras, kreipiasi j ParaiSkoje nurodytas savivaldybes dél patvirtinimo,
kad pareiskéjas atitinka Taisykliy 7 punkte nurodytas salygas; 16.4. priima sprendimus dél paramos
pareiskéjams skyrimo ar neskyrimo ir apie priimtus sprendimus dél paramos neskyrimo informuoja
pareiskéjus, nurodydamos paramos neskyrimo motyvus ir apskundimo tvarkg; 16.5. parengia
Paramos, apskai€iuotos pareiSkéjams, kuriy 2025 m. sody ir uogyny derlius nukentéjo nuo Salny,
suvesting pagal Taisykliy 4 prieda (MS Excel formatu) (toliau — Suvesting) ir ja ne véliau kaip per 7
darbo dienas nuo Taisykliy 16.2 papunktyje nurodyto termino pabaigos pateikia Nacionalinei
mokéjimo agentiirai (toliau — Agentiira) elektroniniu pastu nacparama@nma.lt. Suvestingje nurodomi
tik tie pareiSkéjai, kuriems skirta parama.

Pagal Taisykliy 17 punkta, Agentiira, be kita ko, gavusi 1§ visy savivaldybiy Taisykliy 16.5
ir 16.6 papunkciuose nurodytus duomenis, pagal juos ne veliau kaip per 8 darbo dienas patikrina 3
proc. ParaiSkas pateikusiy pareiskéjy atitikt] Taisykliy reikalavimams ir apskaiCiuotos paramos
teisinguma (17.1 papunktis); patikrinimy metu nustaciusi, kad savivaldybés neteisingai apskaiciavo
nuostoliy suma, el. paStu informuoja apie tai savivaldybes, nurodydama patikslinty duomeny
pateikimo terming (17.2 papunktis); apskaiciuoja galutines mokétinas paramos sumas pareiskéjams,
atsizvelgdama j Taisykliy 14 punkta (17. 3 papunktis); informacijg apie pareiSkéjui skirtg paramos
sumg skelbia Agentiiros informaciniame portale https://portal.nma.lt (17.4 papunktis).

Taigi, nors pagal aukS¢iau aptarta teisin} reglamentavimg Agenttirai suteikti jgaliojimai
tikrinti pretendenty gauti parama atitikt; Taisykliy reikalavimams bei apskaiCiuotos paramos
teisinguma, pareiga patikrinti pareiSkéjy atitiktj Taisykliy reikalavimams, apskaiciuoti pareiSkéjams
paramos sumas, uzpildant Taisykliy 3 priede pateikta forma, yra nustatyta biitent savivaldybéms, o
Sio ginco atveju — atsakovei.

Nagrinéjamu atveju atsakovés veikimas ir su juo susijusiy klausimy sprendimas yra sietinas
ir su institucijos veikimu vieSojo administravimo srityje, todé¢l jos veiklai yra taikytinos ir VA]
nuostatos.

Pazymétina, kad vieSojo administravimo subjekto priimtas sprendimas yra laikytinas
administraciniu sprendimu, kaip apibrézta VA] 2 straipsnio 5 dalyje, t. y. administracinis sprendimas
yra teisés akty reglamentuotu biidu ir (ar) forma iSreiksta vienkarting vieSojo administravimo subjekto
valia dél teisés taikymo, privaloma ir skirta konkre¢iam asmeniui ar individualiai apibréztai asmeny
grupei.

VieSojo administravimo subjekto sprendimai turi atitikti VA] 10 straipsnio 5 dalyje
jtvirtintas nuostatas. Vadovaujantis VA] 10 straipsnio 5 dalies 1-8 punktais, administraciniame
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sprendime turi biiti nurodyta: 1) administracinj sprendimg pri€émusio vie$ojo administravimo subjekto
pavadinimas; 2) administracinio sprendimo data; 3) administraciniam sprendimui suteiktas
registracijos numeris; 4) atlickamas tvarkomasis veiksmas arba asmenims nustatytos teisé€s ir (ar)
pareigos; 5) administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; 6) administracinio sprendimo motyvai; 7) administracinio
sprendimo apskundimo tvarka, nurodant konkrecia skunda nagrinéjancia institucijg ar jstaiga, skundo
padavimo terming ir teisés akta, reglamentuojant] apskundimo tvarka; 8) administracinj sprendimag
priémusio asmens vardas, pavardé ir pareigos.

VA] 3 straipsnio 4 punkte jtvirtintas jstatymo virSenybés principas reikalauja, kad
administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti
pagrijsti jstatymais. Vadovaudamasis VAI 3 straipsnio 5 punkte nustatytu iSsamumo principu, vieSojo
administravimo subjektas j praSyma (skunda) turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas
visas prasymo (skundo) nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas,
kuriomis rémési vertindamas prasymo (skundo) turinj.

Administraciniame sprendime turi biiti aiSkiai suformuluotos nustatytos arba suteikiamos
teiseés ir pareigos, nurodyta sprendimo apskundimo tvarka. AiSkindamas ankstesnés VA] redakcijos
VAI 8 straipsnj (pagal iki 2020 m. lapkri¢io 1 d. galiojusia redakcijag 8 VA straipsnis atitinka $iai
dienai galiojantj VA] 10 straipsnj) reglamentuojantj individualiam administraciniam aktui keliamus
reikalavimus, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) savo jurisprudencijoje
yra konstataves, kad VAJ 8 straipsnio nuostatos reiskia, kad akte turi biiti nurodomi pagrindiniai
faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo
subjektas rémési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi biiti adekvatus, aisSkus ir
pakankamas. Si teisés norma siejama su teis¢tumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vie$ojo
administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai buty pagristi, o
sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2010 m. lapkricio 15 d. sprendimas
administracinéje byloje Nr. A°°5-15/2010). Administracinio sprendimo priémimo faktinis pagrindas
ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vie$ojo administravimo subjektui, priimanc¢iam
sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas. Individualus administracinis aktas paprastai
turi biiti toks, kad 18 jo biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius
Siuose santykiuose, kad biity aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. VisiSkai
nesilaikant minéty nuostaty, ar tai darant tik 1§ dalies, paprastai kyla pagrista abejoné del tokio
administracinio akto teisétumo bei pagristumo (LVAT 2013 m. lapkricio 21 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A°%%-2124/2013).

Bylos duomenys tvirtina, kad pareiSkéja, siekdama gauti kompensacijg d¢l zemés iikio
veiklos subjekty patirty nuostoliy nukentéjus sody ir uogyny derliui del Salny 2025 metais,
Administracijai pateik¢é ParaiSka, kurios stulpelyje ,,Sody ir vogyny augaly pavadinimas* nurodé —
,»Vynuoges®, stulpelyje ,,2025 m. deklaruotas plotas, ha* nurodé¢ — 0,36. ParaiSkos patikslinime, be
kita ko, stulpelyje ,,Sody ir uogyny augaly pavadinimas‘ nurod¢ — ,,Vynuoges®, stulpelyje ,,2025 m.
deklaruotas plotas, ha“ nurodé — 0,28.

Ivertinimo komisija, jvertinusi vietoje (Induciy k.) meteorologiniy reiSkiniy padarytg zala,
Apzitiros akte nurodé bendrg vynuogiy plota — 0,36 ha bei prognoze — ,,derliaus prognozé negaus
70% derliaus*.

Administracijos Skyrius skundziamu Sprendimu, vadovaujantis Taisyklémis, pareiskéja
informavo, jog jai paskai¢iuota preliminari paramos suma 162,40 eury. PaZzyméjo, kad remiantis
Taisykliy 17.3 punktu, galuting suma patvirtins ir iSmokés Agentiira bei paaiskino, kad parama
mokama remiantis Europos Sgjungos zemés tikio fondy ir Europos Sajungos zuvininkystés fondy
priemonéms jgyvendinti iSmokéjimo ir gavimo i§ Europos Komisijos taisykliy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos zemés iikio ministro 2006 m. spalio 17 d. jsakymu Nr. 3D-403. Taip pat nurodé Sio
Sprendimo apskundimo tvarka.

Pareiskéja gincija Sprendimg 1§ esmés teigdama, jog Sprendimas pazeidzia VA] jtvirtintus
objektyvumo ir proporcingumo principus, nes reallis nuostoliai neatitinka paskirtos sumos.
Pareiskéjos nuomone, atsakové taip pat pazeidé pareigg motyvuoti administracinius sprendimus.



SistemiSkai jvertinus Administracijos priimto skundziamo Sprendimo turinj, matyti, kad
jame atsakové formaliai nurodé, kad jis priimtas vadovaujantis Taisyklémis, taciau nedetalizavo
remiantis kokiomis konkreciomis Taisykliy nuostatomis. Taip pat Sprendime deklaratyviai nurodyta,
kad paskaiciuota preliminari paramos suma 162,40 eury, taciau néra pateikti jokie detaliis nurodytos
sumos apskaic¢iavimai, gautos paramos sumos (rezultato) pagrindimas, taip pat néra atkleistas faktinis
pagrindas, t. y. néra nurodyta kokie duomenys, rodikliai buvo vertinami ir taikomi atliekant
atitinkamus paramos apskaic¢iavimo veiksmus. IS skundziamo Sprendimo turinio taip pat negalima
nustatyti, ar buvo vertinama Jvertinimo komisijos Apziiiros akte nurodyta prognozé¢ — ,,derliaus
prognoze negaus 70% derliaus®. Atitinkamai ir pareiS8kéjos skundo Komisijai argumentai salygoja,
kad ir asmeniui, kuriam yra adresuotas administracinis sprendimas ir kurio teisiy ir pareigy apim¢iai
jis daro tiesioging jtaka, néra aiSkiis Sprendimo motyvai, argumentai, atlikty skaiiavimy bei
apskaiCiuotos paramos sumos faktinis ir teisinis pagrindimas. Papildomai pazymétina, kad
modifikuojant, mazinant ar kt. paramos sumg ir kt., tokiy veiksmy atlikimas bei tokio turinio
sprendimy priémimas taip pat turi buti aiSkiai ir nedviprasmiskai grindziamas tiek faktinémis
aplinkybémis, tiek konkreCiomis teisés normomis.

Komisija, vertindama Sprendimo turinj, konstatuoja, kad Sprendimas neatitinka minéty VAI
10 straipsnio 5 dalyje numatyty administraciniam sprendimui keliamy reikalavimy, kas pripazintina
esminiu trikumu, kai toks pazeidimas ne tik paneigia asmens teis¢ zinoti, riboja teises |
teisming/ikiteismine gynyba, bet ir gincui persikélus i Komisijg, atima galimybe¢ suprasti vie$ojo
administravimo subjekto tikrajg valig, teisinius ir faktinius Sprendimo priémimo pagrindus.

Remdamasi auk$c¢iau iSdéstytu, Komisija sprendZia, kad pareiskéjos gincijamas ir praSomas
panaikinti Sprendimas priimtas formaliai taikant teis€s normas, jy nesusiejant su faktinémis
aplinkybémis ir jis néra tinkamai motyvuotas, todé¢l neatitinka VA] nuostaty, gero administravimo
principo (zr., pvz., LVAT 2015 m. liepos 9 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-1245-662/2015)
ir negali biti laikomas teisétu bei yra naikintinas kaip neatitinkantis VA] 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6
punkty reikalavimy.

Be to, i§ | byla pateikto atsakovés atsiliepimo ] skundg turinio matyti, kad atsakove
papildomai argumentavo skundziamg Sprendima, pateiké paaiSkinimus dél paramos apskai¢iavimo,
mazinimo ir kt. Taciau, pagal LVAT suformuotg administraciniy teismy praktika, administracinio
akto priemimo motyvai pagal jstatymg privalo biiti nurodomi paciame administraciniame akte.
Skundziamo sprendimo priémimo motyvy nurodymas teismo proceso metu neturi biiti vertinamas ir
nedaro jtakos nemotyvuoto sprendimo teise¢tumui (Zr. pvz., LVAT 2013 m. birzelio 13 d. sprendimas
administracinéje byloje Nr. A°%%-940/2013, 2015 m. sausio 8 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-1-502/2015). Teismas (tame tarpe ir Komisija) néra jgalintas atsizvelgti | skundziamy teisés akty
priémimo pagrindy papildymus, teikiamus atsiliepimy ar kitokiy procesiniy veiksmy metu, jei tie
papildymai savo esme yra visiSkai nauji teisés akty priémimo pagrindimo pagrindai. PrieSingu atveju,
teisminés gynybos besikreipusiam asmeniui tapty sunku apsiginti, o teismui apibrézti bylos
nagrinéjimo ribas bei priimti sprendimag, todél kai yra skundziamas teisés aktas, yra vertinama,
kokiais faktiniais pagrindais jis priimtas bei kokia teisin¢ kvalifikacija pritaikyta. Tai ir yra bylos
nagrin¢jimo ribos. Tik esant konkretiems teisés akty priémimo pagrindams, aiSkiam teisiniam
jvertinimui, jmanoma pasisakyti dél tokiy skundziamy sprendimy teisétumo bei pagristumo (Zr. pvz.,
LVAT 2014 m. balandzio 9 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A*>5-1068/2014).

Nagrinéjamu atveju, jvertinus anksCiau aptarta teisinj reguliavimg ir bylos faktines
aplinkybes, Komisija sprendzia, kad Sprendimas néra i§samus, neturi reikiamo ir aiSkaus faktinio ir
teisinio pagrindimo, reikiamos ir teisétos individualios argumentacijos. Atsakove, priimdama
Sprendima, pazeidé gero vieSojo administravimo, atsakingo valdymo bendruosius teisés principus.
Remiantis tuo, darytina i§vada, kad gin¢ijamo Sprendimo trikumai nagrin¢jamos bylos kontekste yra
esminiai, todél Komisija priima sprendimg tenkinti pareiSkejos skundo reikalavimg ir panaikinti
Sprendimg, kaip neteiséta. Tenkinus pagrindinj pareiSkéjos patikslinto skundo reikalavima,
tenkinamas ir iSvestinis reikalavimas, t. y. atsakové jpareigojama teisés akty nustatyta tvarka ir
terminai iSnagrinéti pareiSkéjos ParaiSka (ir jos patikslinimg) bei priimti teisés akty reikalavimus
atitinkant] administracinj sprendima.



Pazymétina, jog pareiga pagristi priimta sprendima neturéty biiti suprantama, kaip
reikalavimas detaliai atsakyti j kickviena argumenty (r. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1994 m.
balandzio 19 d. sprendimq byloje van de Hurk v. Netherlands). LVAT yra ne karta pazyméjes, kad
teismas (tame tarpe ir Komisija) neprivalo pasisakyti dél kiekvieno byloje pateikto argumento, o
vertindamas jrodymus teismas (tame tarpe ir Komisija) gali daryti jais pagristas apibendrinancias
motyvuotas i§vadas (Zr., pvz., LVAT 2011 m. rugséjo 12 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A'%-
2685/2011).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 19 straipsniu, 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjos (duomenys neskelbtini) patikslintg skundg tenkinti.

Panaikinti Zarasy rajono savivaldybés administracijos Kaimo plétros skyriaus 2025 m.
gruodzio 12 d. sprendimg Nr. K6-165-(39.12 Mr) ,,Dél paramos Zemés tikio subjektams, kuriy sodai
ir uogynai nukentéjo nuo Salny 2025 m.*.

Ipareigoti Zarasy rajono savivaldybés administracijg teisés akty nustatyta tvarka ir terminais
i$ naujo iSnagrinéti pareiskéjos (duomenys neskelbtini) 2025 m. lapkric¢io 12 d. Paraiska dél zemés
tkio veiklos subjekty patirty nuostoliy nukentéjus sody ir uogyny derliui dé¢l Salny 2025 metais
kompensavimo (su patikslinimu) ir priimti teisés akty reikalavimus atitinkantj administracinj
sprendima.

Sprendimg per vieng ménes] nuo jo priémimo bylos Salys turi teise apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Karine Zavgorodnaja

Komisijos nariai Remigijus Kalasnykas

Sigita Simbelyté



