LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. geguzés 29 d. I\vIr. 21RE3-206 (AG3-132/26-2026)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Vaidos Jokubauskaités, Danutés Kulikauskienés (posédzio
pirminink¢ ir pranes$¢ja) ir Ramintos Ramanauskienés,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo
Asmens X skunda atsakovei Mazeikiy rajono savivaldybés administracijai dél sprendimo
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas Asmuo X (toliau — ir pareiskéjas) 2026 m. balandzio 20 d. pateiké Komisijai
skunda, kuriuo praso panaikinti atsakovés Mazeikiy rajono savivaldybés administracijos (toliau — ir
atsakove arba administracija) 2026 m. balandzio 7 d. sprendimg Nr. SP4-1077 ,,D¢l papildomos
iSmokos vaikui (auginantiems 3 ir daugiau vaiky) neskyrimo* (toliau — Sprendimas), jpareigoti
atsakove 1§ naujo jvertinti pareiSkéjo praSyma, atlikti papildomos iSmokos perskai¢iavimag nuo
pradinio kreipimosi dienos, apskaiCiuoti ir iSmokeéti susidariusig nepriemokg uz laikotarpj iki 12
meénesiy.

Pareiskéjas skunde nurodo, kad jis yra trijy nepilnameciy vaiky tévas: vienas vaikas gyvena
su pareiSkéju Lietuvoje, o du vaikai gyvena okupuotoje Ukrainos teritorijoje su jy motina. Vaiky
motina yra sudariusi naujg santuoka ir gyvena su nauju sutuoktiniu bei jy bendru vaiku, taciau tai
nepanaikina pareiskeéjo, kaip tévo, teisiy ir pareigy.

Pareiskéjas nurodo, kad jis reguliariai teikia vaikams iSlaikyma (alimentus) ir papildoma
finansing pagalbg: siuncia léSas jy kasdienéms reikméms, drabuZiams, mokymosi priemonéms,
dovanoms ir kitoms iSlaidoms. Taigi, faktiskai prisideda prie visy trijy vaiky iSlaikymo.

Teigia, kad jis nepraso iSmoky uz vaikus, gyvenancius Ukrainoje. Praso tik papildomos
iSmokos tam vaikui, kuris gyvena Lietuvoje, kaip asmeniui, auginanc¢iam tris vaikus. Vaikai negali
gyventi Lietuvoje dél objektyviy priezasCiy — karo veiksmy, okupuotos teritorijos ir dokumenty
sutvarkymo nejmanomumo. Sios aplinkybés nepriklauso nuo pareiskéjo valios.

Pareiskéjas pazymi, kad jstatymas nereikalauja, kad visi vaikai gyventy kartu su vienu 1§ tévy
ar Lietuvos Respublikos teritorijoje, siekiant pripazinti asmenj auginanciu tris ir daugiau vaiky. Vaiky
gyvenimas su motina ir jos nauja Seima nepanaikina jo, kaip tévo, teisiy ir pareigy, jskaitant pareiga
juos iSlaikyti. Auginimas turi bti vertinamas ne tik kaip fizinis gyvenimas kartu, bet ir kaip faktinis
vaiky iSlaikymas, nuolatiné finansiné parama bei dalyvavimas jy gyvenime.

Vertina, kad atsisakymas skirti iSmokg prieStarauja jstatymo tikslui, taip pat teisingumo,
protingumo ir proporcingumo principams.

Atsakové Mazeikiy rajono savivaldybés administracija atsiliepime j skundqg nurodeé, kad su
Jjuo nesutinka ir praso atmesti kaip nepagristq.



Administracija Sprendimg priémée atsakydama j pareiSkéjo 2026 m. balandzio 7 d. skunda
,»Dél nepagristo atsisakymo pripaZinti gausios Seimos statusg* (toliau — prasymas). PareiSkéjas prase
pripazinti jo Seimg gausia, jskaitant visus tris jo nepilnamecius vaikus ir perskaiciuoti bei skirti
priklausancias iSmokas nuo teisés atsiradimo dienos. Atsakové pazymi, kad Sprendimu pareiskéjui
buvo iSsamiai atsakyta, pateikiant argumentus, pagrjstus teisés aktais, kad papildoma iSmoka vaikui
pareiSkéjui negali biiti skiriama.

PrieSingai nei nurodo pareiskéjas, papildoma iSmoka vaikui uz tg patj vaikg skiriama ir
mokama kiekvienam bendrai gyvenanciy asmeny, kurie augina tris ar daugiau vaiky, auginamam
vaikui. Atsakové teigia, kad svarbu yra tai, kad vaikas turi buti biitent auginamas, o ne tik iSlaikomas.
Sprendime buvo pagrjstai nurodyta, kad tiek Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams jstatymo (toliau
— ISmoky vaikams jstatymas), tiek ir Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos
nepasiturintiems gyventojams jstatymo (toliau — Paramos jstatymas) nuostatos reikalauja faktinio
vaiky auginimo, o ne vien biologinés tévystés fakto. Taip pat buvo nurodyta, kad vien tik vaiky
iSlaikymas (alimenty mokéjimas) néra laikomas vaiky auginimu ISmoky jstatymo prasme, kadangi
auginimas siejamas su faktiniu vaiko priezitiros, aukléjimo ir kasdienio riipinimosi funkcijy
vykdymu.

PareiSkéjui taip pat buvo paaiskinta, kad pagal ISmoky jstatymo 6 straipsnio 3 dalj iSmoka
vaikui skiriama tik tuo atveju, jeigu vaikas (asmuo) atitinka Sio jstatymo 1 straipsnio 2 dalies
nuostatas. Tai reiskia, kad vaikas gyvena Lietuvos Respublikoje ir turi teise joje gyventi. Kadangi
minéti vaikai gyvena Ukrainoje ir neturi teisés gyventi Lietuvos Respublikoje patvirtinanciy
dokumenty, jie neatitinka Siy salygy, todé¢l negali biti vertinami kaip asmenys, suteikiantys teise |
papildoma i§moka kaip gausiai Seimai.

Administracija pazymi, kad buvo aiskiai ir konkreCiai nurodyti teisiniai pagrindai ir
priezastys, dél ko papildoma iSmoka vaikui pareiSkéjui negali biiti skiriama. Néra nei teisinio, nei
faktinio pagrindo skundziamo Sprendimo pripazinti nemotyvuotu. Sprendimas atitinka teisés akty
nuostaty reikalavimus, todél naikinti jo dél skunde nurodyty motyvy ir aplinkybiy néra teisinio
pagrindo.

Skundas atmestinas.

Byloje gincas kilo dél Sprendimo, kuriuo pareiskéjui atsisakyta skirti papildomg iSmoka
vaikui, teisétumo.

Byloje nustatyta, kad pareiSkéjas 2026 m. balandzio 7 d. elektroniniu laiSku ,,Skundas dél
nepagristo atsisakymo pripazinti gausios Seimos statusg* kreipési j atsakove, praSydamas iSnagrinéti
jo ,oficialy skundg dél Socialiniy reikaly skyriaus nepagristo atsisakymo pripazZinti <...> Seimg
gausia“. PareiSkéjas prasé pripaZinti jo Seimg gausia, jskaitant visus tris jo nepilnamecius vaikus,
perskaiciuoti ir skirti priklausancias iSmokas nuo teisés ] jas atsiradimo dienos.

Administracija atsaké skundziamu Sprendimu. Atsakove, iSnagrinéjusi pareiskejo praSyma,
Sprendimu informavo pareiskéja, kad pareiSkéjo praSoma papildoma iSmoka vaikui negali buti
skiriama. Sprendime pateiktos nuorodos i ISmoky vaikams jstatymo bei Piniginés paramos jstatymo
normas, kuriomis remdamasi atsakové sprendé¢, kad nustacius, jog pareiSkéjas gyvena Lietuvos
Respublikoje su sutuoktine ir vienu nepilnameciu vaiku, o kiti du jo nepilnameciai vaikai gyvena
Ukrainoje su jy motina, néra perkelti gyventi j Lietuvos Respublika ir neturi leidimy gyventi Lietuvos
Respublikoje, konstatuotina, kad pareiskéjo vaikai gyvena atskirose Seimose: vienas vaikas gyvena
kartu su pareiskeju Lietuvos Respublikoje, o kiti du vaikai gyvena su jy motina Ukrainoje, tod¢l Sie
vaikai nesudaro vienos bendrai gyvenanciy asmeny Seimos. Sprendime taip pat paaiskinta, kad vaiky
1Slaikymas (alimenty mokéjimas) néra laikomas vaiky auginimu ISmoky vaikams jstatymo kontekste,
kadangi auginimas siejamas su faktiniu vaiko prieZziiiros, aukléjimo ir kasdienio riipinimosi funkcijy
vykdymu. Administracija konstatavo, kad pareiskéjas faktisSkai augina tik vieng vaikg Lietuvos
Respublikoje, o kiti du vaikai su pareiskéju negyvena, néra bendrai gyvenanc¢iy asmeny sudétyje ir
neatitinka gyvenimo Lietuvos Respublikoje reikalavimo, todél pareiskéjas neatitinka ISmoky vaikams
jstatymo 6 straipsnio 2 dalies 2 punkte nustatytos salygos dél trijy ir daugiau vaiky auginimo ir
papildoma iSmoka vaikui pareiskéjui negali biti skiriama.



Pareiskejas, nesutikdamas su Skundziamu sprendimu, kreipési | Komisijg, praSydamas jj
panaikinti.

GinCo santykj reglamentuoja ISmoky vaikams jstatymas, Piniginés paramos jstatymas.
Atsakovés pagal vykdomos veiklos pobudj bei teisés aktais suteikta kompetencija yra vieSojo
administravimo subjektas, tod¢l jos veiklai taip pat taikytinos Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymo (toliau — VAJ) nuostatos, kurios nustato vieSojo administravimo principus,
vie$ojo administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty sistemg ir administracinés proceduiros
organizavimo pagrindus; garantuoja asmeny teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty
veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus, taip pat teis¢  jstatymais pagrijstg ir objektyvy
asmeny praSymy ir skundy nagring¢jima; jtvirtina kitas asmeny ir vieSojo administravimo subjekty
teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje (VAI 1 straipsnio 1 dalis).

Pareiskéjas skunde nurodo, kad atsakové netinkamai suprato jo praSyma. PareiSkéjas teigia,
kad jis neprasé iSmoky uz visus tris vaikus, o tik papildomos iSmokos vaikui, gyvenanc¢iam Lietuvoje.
IS skundziamo Sprendimo turinio aisku, kad atsakové sprendé tik papildomos iSmokos vaikui,
gyvenan¢iam su pareiSkéjui, skyrimo klausima, taigi, Sioje byloje vertinamas Sprendimo, kuriuo
neskirta papildoma iSmoka tik vienam vaikui, teisétumas.

ISmoky vaikams jstatymas nustato vienkartines ir periodines iSmokas, uztikrinancias finansing
paramg Seimoms, auginan¢ioms vaikus ar jvaikius, ir vaikams, netekusiems tévy globos, jy dydzius,
asmeny, turin¢iy teis¢ gauti iSmokas, kategorijas, Siy iSmoky skyrimo ir moké&jimo salygas, tvarkg ir
finansavima (ISmoky vaikams jstatymo 1 straipsnis).

ISmoky vaikams jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad bendrai gyvenantys asmenys
Siame jstatyme apibréziami taip, kaip jy sgvoka apibrézta Piniginés paramos jstatyme. Piniginés
paramos jstatymo 2 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad ,,bendrai gyvenantys asmenys — sutuoktiniai ir
ju vaikai (jvaikiai) iki 18 mety; susituokes asmuo, su kuriuo teismo sprendimu dél sutuoktiniy
gyvenimo skyrium yra like gyventi jy nepilnameciai vaikai (jvaikiai), arba vienas i$ tévy ir jo vaikai
(ivaikiai) iki 18 mety; nejregistrave santuokos ir bendrg tUkj tvarkantys pilnameciai ar veiksniais
pripazinti nepilnameciai vyras ir moteris ir jy vaikai (jvaikiai) iki 18 mety <...>*.

Ginco kontekste aktuali [Smoky vaikams jstatymo 6 straipsnio 2 dalies 2 punkto nuostata,
pagal kurig papildomai iSmoka vaikui gali biiti mokama kiekvienam bendrai gyvenanciy asmeny arba
globg¢jo (riipintojo), kurie augina ir (ar) globoja tris ar daugiau vaiky, auginamam ir (ar) globojamam
vaikui, kuriam globa (riipyba) nustatyta Seimoje.

Sistemiskai aiSkinant auks€iau aptartas ISmoky vaikams jstatymo ir Piniginés paramos
jstatymo normas darytina iSvada, kad papildomai iSmoka vaikui gali buiti mokama tik esant salygai,
kad bendrai gyvenantys asmenys augina tris ar daugiau vaiky. Teisés aktai nenumato galimybés skirti
papildoma iSmoka tik vienam vaikui, jei kiti vaika auginan¢io asmens vaikai su $iuo asmeniu
negyvena.

IS skundo ir su juo j byla pateikty dokumenty sprestina, kad pareiskéjas negincija fakto, kad
su juo gyvena tik vienas i$ jo trijy vaiky, o kiti du vaikai gyvena Ukrainos teritorijoje.

Nors pareiskéjas skunde teigia, kad ,,jstatymas nereikalauja, kad visi vaikai gyventy kartu su
vienu i§ tévy ar Lietuvos Respublikos teritorijoje, siekiant pripazinti asmenj auginanciu tris ir daugiau
vaiky“, Komisija paZymi, kad pagal ISmoky vaikams jstatymo 6 straipsnio 2 dalies 2 punkte toks
reikalavimas yra jtvirtintas (,,papildomai iSmoka vaikui gali buti mokama kiekvienam bendrai
gyvenan¢iy asmeny arba globéjo (riipintojo), kurie augina ir (ar) globoja tris ar daugiau vaiky,
auginamam ir (ar) globojamam vaikui, kuriam globa (rlipyba) nustatyta Seimoje*).

Nustaciusi, kad pareiskejo faktiné padétis neatitinka ISmoky vaikams jstatymo 6 straipsnio 2
dalies 2 punkto nuostaty, atsakové pagristai sprendé, kad papildomai iSmoka vaikui pagal pareiskéjo
praSyma neskirtina.

Aplinkybe, kad pareiSkéjas periodisSkai moka iSmokas su juo kartu negyvenanciy vaiky
iSlaikymui, néra teisiSkai reik§minga, nes, kaip teisingai atsiliepime paZyméjo atsakove, ISmoky
vaikams jstatyme teisé j papildomg iSmokg vaikui siejama su vaiky auginimo faktu. Nors pareiskejas
teigia, kad ,,auginimas turi biiti vertinamas ne tik kaip fizinis gyvenimas kartu, bet ir kaip faktinis
vaiky i§laikymas, nuolatiné finansiné parama bei dalyvavimas jy gyvenime*, Komisija pazymi, kad
toks Zodzio ,,auginimas* reikSmés aiSkinimas yra nepagrjstai siauras, nes $io Zodzio semantiné ir



lingvistiné reikSmé yra daug platesné. Auginimas apima ir vaiky aukléjima, riipinimasi jais (Zr.
https://www.zodynas.lt/terminu-zodynas/a/auginimas), o faktas, kad du pareiskéjo vaikai Lietuvoje
negyvena, tik patvirtina, kad pareiskéjas pagal ginca reglamentuojanciy teisés akty nuostatas, néra
laikomas auginanciu tris vaikus.

Skundziamame Sprendime yra visi bitinieji VA] 10 straipsnio 5 dalyje nurodyti
administracinio sprendimo turinio elementai — aptartos administraciniam sprendimui priimti
reikSmingos aplinkybés, teisiniai bei faktiniai pagrindai, nurodyti sprendimo motyvai, todél Komisija
sprendzia, kad Sprendimas yra teisétas ir néra pagrindo tenkinti pareiskéjo reikalavimg ji naikinti.
Netenkinus pagrindinio pareiskéjo reikalavimo panaikinti Sprendimg, néra pagrindo tenkinti ir
iSvestinius pareiskéjo reikalavimus dél jpareigojimy atsakovei nustatymo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo Asmens X skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Danuté¢ Kulikauskiené

Komisijos narés Vaida Jokubauskaité

Raminta Ramanauskiené
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