LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. balandzio 29 d. Nr. 21RE2-177 (AG2-115/16-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir
Komisija), susidedantis i§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozaicio, Lauros Bernikienés (posédzio
pirmininkeé ir pranes$¢ja) ir Ingos Drasutavicienés,
sekretoriaujant Laurai Tautkevicienei,

2026 m. balandzio 28 d. Komisijos posédyje rasSytinio proceso tvarka iSnagringjo
administracinj ginca pagal pareiSkéjo X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos
agentirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos d¢l Asmens su negalia
teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
Sprendimy kontrolés skyriaus sprendimy panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje 2026 m. balandzio 3 d. priimtas nagrinéti pareiSkéjo X. Y. skundas atsakovei
Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos (toliau — ir Agentiira), kuriuo reiskiami reikalavimai:

1) panaikinti Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendimag
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto
dalyvumo procenty* (toliau — ir Sprendimas);

2) panaikinti Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendima
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél lengvojo automobilio ir jo pritaikymo iSlaidy kompensacijos
poreikio* (toliau — ir Sprendimas Nr. 1, bendrai — ir Sprendimai);

3) ipareigoti Agentirg per Komisijos nustatytg laikg priimti naujg teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima (sprendimus).

Skunde nurodo, jog priimant Sprendima nebuvo atsizZvelgta | esamg fakting situacija,
nepagristai sumazinti dalyvumo procentai. PaZymi, jog priimant Sprendima Nr. 1 nebuvo atsizvelgta
1 visus lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo islaidy kompensacijos poreikio (toliau — ir
automobilio kompensacijos poreikis) nustatymo kriterijus.

Atsakove Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiira prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos (data neskelbtina) pateiké atsiliepimg j skunda, kuriuo praso skunda
atmesti kaip nepagrjsta.

Nurodo faktines aplinkybes, susijusias su pareiSkéjo pateiktu praSymu dél dalyvumo lygio
nustatymo, Agenttiros Klaipédos I teritorinio skyriaus (toliau — ir Teritorinis skyrius) (data
neskelbtina) priimtu sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Teritorinio skyriaus
sprendimas), kuriuo nustatytas (duomenys neskelbtini) proc. dalyvumo lygis, tos pacios dienos
sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo islaidy
kompensacijos poreikio, termino* (toliau — ir Teritorinio skyriaus sprendimas Nr. 1), kuriuo nuspresta
nevertinti lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikio (toliau —
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ir automobilio kompensacijos poreikis), pateiktu pareiské¢jo skundu Agentiiros direktoriui ir
Sprendimy kontrolés skyriaus atliktu pakartotiniu pareiskéjo dalyvumo lygio ir automobilio
kompensacijos poreikio vertinimu, (data neskelbtina) priimtu sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini),
kuriuo nuspresta nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo, ir (data neskelbtina) sprendimu Nr.
(duomenys neskelbtini), kuriuo nuspresta nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo Nr. 1.

Paaiskina, kad dalyvumo lygis buvo vertinamas vadovaujantis Dalyvumo lygio nustatymo
kriterijy ir tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179
»Dél Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau — ir Kriterijy ir
tvarkos aprasas), jo priedais.

Pazymi, jog pareiSkéjo bazinio dalyvumo vertinimas atliktas dé¢l (data nesekelbtina) VS]
(duomenys neskelbtini) siuntime ] Agentiirg (toliau — ir Siuntimas) ir medicininiuose dokumentuose
nurodyty diagnoziy pagal Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos desimtojo
pataisyto ir papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy sgrasas® (Australijos modifikacija, TLK-10-AM)
kodus: (sveikatos duomenys neskelbtini).

Atsakové nurodo, jog Sprendimy kontrolés skyriuje, pakartotinai vertinant pareiskéjo bazinj
dalyvumo lygij, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso (duomenys neskelbtini) papunkciu, dél ligos
pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianciy tg patj funkcinj
sutrikimg, pagal TLK-10-AM kodus: (sveikatos duomenys neskelbtini).

Teigia, jog pakartotinai vertinant pareiskéjo dalyvumo lygj dél ligos pagal TLK-10-AM
koda (duomenys neskelbtini) buvo vadovautasi Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo (duomenys
neskelbtini). Skundziamame Sprendime paaiSkinta, kodél nenustatyta didesné bazinio dalyvumo
lygio verté, nes medicininiais dokumentais nepatvirtinta, kad asmeniui nustatyta (duomenys
neskelbtini) jis prilyginamas gretutinés diagnozés koeficientui.

Paaiskina, jog dé¢l diagnozeés pagal TLK-10-AM kodg (duomenys neskelbtini) vadovautasi
Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus 57.2 papunkc¢iu, kuris taikomas, kai asmens sveikatos
buklés (iki vieny mety po atliktos operacijos) negali biiti jvertintos pagal [-XV skyriuose nurodytus
kriterijus, bazinis dalyvumas vertinamas pagal Sio skyriaus bendruosius funkcinius sutrikimus.
Taikant minétg papunktj nustatytas (duomenys neskelbtini) balo bazinis dalyvumas, nes, remiantis
turimais duomenimis, pareiskéjui diagnozuota bukle (sveikatos duomenys neskelbtini). Sprendime
nurodyta, kad didesné¢ bazinio dalyvumo lygio verté nenustatyta, nes medicininiais dokumentais
nepatvirtinta, kad asmeniui dél ligos ir (ar) jos gydymo pasekmiy iSliko ne maziau kaip 3 vidutiniSkai
1Sreiksti liekamieji reiSkiniai. Kadangi dél Sio organizmo funkcinio sutrikimo nustatytas bazinis
dalyvumas yra (duomenys neskelbtini), jis prilyginamas gretutinés diagnozés koeficientui (duomenys
neskelbtini).

Nurodo, jog Agenttiros Sprendimy kontrolés skyriuje pakartotinai vertinant pareiskéjo
dalyvumo lygi dél ligos pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy,
nulemian¢iy ta pati funkcinj sutrikima, pagal TLK-10-AM kodus: (duomenys neskelbtini)
vadovautasi Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo I skyriaus (duomenys neskelbtini) papunktyje
reglamentuotu kriterijumi, o taikant minétg papunktj, nustatytas (duomenys neskelbtini) baly bazinis
dalyvumas, nes, remiantis turimais duomenimis, pareiSkéjui diagnozuota (duomenys neskelbtini).

Dé¢l diagnozes pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) buvo vadovautasi Kriterijy
ir tvarkos apraso 1 priedo IX skyriaus (duomenys neskelbtini) papunktyje reglamentuotu kriterijumi.
Taikant minéta papunktj nustatytas (duomenys neskelbtini) baly bazinis dalyvumas, nes, remiantis
turimais duomenimis, pareiSkéjui diagnozuota (duomenys neskelbtini). Didesné bazinio dalyvumo
lygio verté nenustatyta, nes medicininiais dokumentais nepatvirtinta, kad asmeniui nustatyta
(duomenys neskelbtini). Kadangi dél §io organizmo funkcinio sutrikimo buvo nustatytas (duomenys
neskelbtini) baly bazinis dalyvumas, jis nebuvo prilygintas gretutinés diagnozés koeficientui.

D¢l diagnozés pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) atsakové vadovavosi
Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo (duomenys neskelbtini) papunkciu. Remiantis turimais
duomenimis, pareiskéjui diagnozuota (sveikatos duomenys neskelbtini).

Vadovaudamasi Kriterijy ir tvarkos apraso 24.2-24.4 papunkciais, atsakové paaiSkina, kad
pagrindinés diagnozés balg ((duomenys neskelbtini)) padauginus 1§ pagrindinés diagnozés



(organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento (39), buvo gautas pagrindinés diagnozés baly rezultatas
(duomenys neskelbtini). Gretutiniy diagnoziy baly rezultata sudéjus su pagrindinés diagnozés
rezultatu, buvo gauta bazinio dalyvumo skaiciaus reik§mé (duomenys neskelbtini). Paaiskina, kad
Klausimynas buvo pildomas pakartotinai, jvertintas (duomenys neskelbtini) balais. Gautas galutinis
dalyvumo lygis balais (duomenys neskelbtini) patenka j intervala 156—180 baly, todél nustatomas
(duomenys neskelbtini) procenty dalyvumo lygis.

Argumentuoja, jog pareiskéjo negalios vertinimas lyginant su ankstesniu vertinimu pakito,
kadangi nuo 2024 m. sausio 1 d. jsigaliojo nauja Kriterijy ir tvarkos apraso redakcija, kurioje neliko
gretutiniy bukliy jtakos baziniam dalyvumo lygiui, jei dél tokiy bukliy nustatytas (duomenys
neskelbtini) vertés bazinis dalyvumo lygis.

Paaiskina, jog automobilio kompensacijos poreikis nustatomas vadovaujantis Individualios
pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijy poreikiy
nustatymo tvarkos apraSu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m. gruodzio 27 d. jsakymu Nr. A1-765/V-
1530 ,,Dél Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo islaidy
kompensacijy poreikiy nustatymo tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau — ir Aprasas), ir jo 2 priedu
(,,Lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikio nustatymo
kriterijy saraSas®, toliau — ir Kriterijy sarasas).

Akcentuoja, jog Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, vertindamas pareiskéjo
automobilio kompensacijos poreikj nustaté, kad Siuntime ir su juo pateiktuose dokumentuose
nurodyty susirgimy sunkumo laipsnis ir jy sukeliami funkciniai sutrikimai neatitinka Kriterijy saraso
(duomenys neskelbtini) punkty kriterijy.

Pasisakydama d¢l skundo argumento, kad sumazinti dalyvumo procentai, atsakové pabrézia,
kad dalyvumo lygis yra ne pratgsiamas, o vertinamas i§ naujo, vadovaujantis naujai pateiktais
dokumentais, liudijancias tuo metu esamus asmens sveikatos funkcinius sutrikimus. Dalyvumo lygis
vertinimas pagal vertinimo metu galiojancius teisés aktus, todel esant tai paciai diagnozuotai ligai,
dalyvumo lygis gali ir didéti, ir mazéti, nes dalyvumo lygis nustatomas jvertinus naujai pateiktus
medicininius dokumentais, liudijancius tuo metu esamus asmens sveikatos funkcinius sutrikimus.

Laikosi pozicijos, kad Sprendimas priimtas objektyviai jvertinus medicininiy dokumenty
visumg ir yra i§samus, pagristas ir tinkamai motyvuotas — jame nurodyta tiek faktiniy aplinkybiy
visuma, tiek teisinis pagrindimas.

Nesutinka su pareiskéjo argumentu, jog nebuvo atsizvelgta | automobilio kompensacijos
poreikio nustatymo kriterijus. PaZymi, kad laikantis automobilio kompensacijos poreikio nustatymui
taikytiny teisés aktuose reglamentuoty procediry ir taisykliy, pakartotinio automobilio
kompensacijos poreikio vertinimo Agenturos Sprendimy kontrolés skyriuje metu buvo objektyviai
jvertinta faktiniy aplinkybiy visuma (medicininiai duomenys), t. y. remiantis medicininiais
dokumentais pareiskéjo ligy ar biikliy sunkumo laipsnis ir jy sukeliami funkciniai sutrikimai buvo
jvertinti ir skundZziamame Sprendime Nr. 1 buvo pateikta jy neatitikties Kriterijy saraSo (duomenys
neskelbtini) punktams aiSki, i§sami ir pagrjsta motyvacija. PabrézZia, kad pareiskéejo funkciné bukle
pilnai neatitinka né vieno kriterijaus dispozicijos. Atsakoveé pazymi, kad Agentiira neturi diskrecijos
teisé€s nustatyti kompensacijy poreikj nesivadovaujant Aprasu.

Argumentuoja, kad pareiSkéjas prie skundo nepridéjo medicininiy ar kitokio pobiidzio
irodymy, kurie leisty paneigti Agentiiros specialisty iSvadas d¢l kompensacijy poreikio ar suabejoti
skundziamy sprendimy pagristumu. D¢l pareiskéjo skunde Komisijai nurodytos (data ir duomenys
neskelbtini) atsakové pazymi, kad §is medicininis dokumentas yra vélesnés datos ir parengtas jau po
skundziamy Sprendimy Nr. (duomenys neskelbtini) priémimo, tod¢l vertinimo metu objektyviai
negaléjo biiti jvertintas. Kartu pazymi, kad véliau atsirade medicininiai dokumentai gali turéti esming
reik§me sprendZiant dél pareiskéjo sveikatos biiklés pokyc¢iy ir poreikio atlikti naujg dalyvumo lygio
ir (ar) automobilio kompensacijos poreikio vertinimg. AtsiZvelgiant ] tai, esant naujiems ar
pasikeitusiems medicininiams duomenims, turéty biiti inicijuotas naujas vertinimas, pateikiant nauja
gydancio gydytojo siuntimg j Agentiirg ir aktualius medicininius dokumentus Agentiiros teritoriniam
skyriui, o ne remiamasi ankstesnio sprendimo vykdymu, kuris buvo priimtas esant kitoms faktinéms
aplinkybéms.
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Mano, kad Sprendimai atitinka esminius administraciniams sprendimams keliamus
reikalavimus, tod¢l néra pagrindo jy naikinti.

Nei pareiskéjas, nei atsakovés atstovas posédyje nedalyvavo, jiems apie posédzio vietg ir laika
pranesta tinkamai. Vadovaujantis Ikiteisminio administraciniy gin¢y nagringjimo tvarkos jstatymo
(toliau — ir IAGNT]I) 14 straipsnio 7 dalies nuostatomis, byla iSnagrinéta rasytinio proceso tvarka,
nedalyvaujant nei bylos Salims, nei jy atstovams.

Skundas atmestinas.

Byloje kilo gincas dé¢l Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendimo
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto
dalyvumo procenty* (minéta, toliau — ir Sprendimas), (data neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,Dél lengvojo automobilio ir jo pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikio® (minéta,
toliau — ir Sprendimas Nr. 1), teis€tumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagrijstumo.

(Duomenys ir data neskelbtini) siuntime j Agentiirg (minéta, toliau — ir Siuntimas) nurodytos
diagnozés pagal TLK-10-AM kodus: sveikatos duomenys neskelbtini).

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas (data neskelbtina) praSymu nustatyti negalig
kreipési ] Agentiirg, praSydamas nustatyti dalyvumo lygj, iSduoti sprendimg dél darbo pobtdzio ir
salygy, nustatyti individualios pagalbos teikimo i$laidy kompensacijos poreikij, nustatyti automobilio
pritaikymo poreikj, iSduoti asmens su negalia automobilio statymo kortele (toliau — ir PraSymas).

Agenttiros Klaipédos I teritorinis skyrius laikotarpiu nuo (datos neskelbtinos) pareiskéjo
dalyvumo lygio vertinimg ir (data neskelbtina) priimtu sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty* nusprendé
pareiskéjui nustatyti (duomenys neskelbtini) procenty dalyvumo lygi ir (duomenys neskelbtini)
procenty netekto dalyvumo lygj laikotarpiu nuo (datos neskelbtinos) vadovaujantis Kriterijy ir
tvarkos apraso (duomenys neskelbtini) papunkc¢iu. Individualios pagalbos poreikis jvertintas
Agentiiros Vilniaus IV teritorinio skyriaus vyriausiajai specialistei (data neskelbtina) uzpildzius
Klausimyng, nurodyta baly suma — (duomenys neskelbtini).Teritorinio skyriaus sprendimas priimtas
(data neskelbtina) dalyvumo lygio vertinimo akto Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu.

Agentiiros Klaipédos I teritorinis skyrius, iSnagrinéjes PraSymo dalj dél automobilio
kompensacijos poreikio, (data neskelbtina) sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél lengvojo
automobilio ir jo pritaikymo i8laidy kompensacijos poreikio nusprendé automobilio kompensacijos
poreikio nevertinti, vadovaujantis Apraso (duomenys neskelbtini) papunkc¢iu. Toks sprendimas
priimtas (data neskelbtina) Kompensacijy poreikiy vertinimo akto Nr. (duomenys neskelbtini)
pagrindu.

Nesutikdamas su Teritorinio skyriaus sprendimais, pareiSkéjas (data neskelbtina) Agentiiros
direktoriui pateiké skundg (toliau — ir Skundas), kuriame iSreiSké nesutikimg dél nustatyto dalyvumo
lygio ir nenustatyto automobilio kompensacijos poreikio. Skunda grindé procediiriniais pazeidimais,
Klausimyno netinkamu uzpildymu. Taip pat pazyméjo, jog yra (duomenys neskelbtini), tode¢l
nesupranta, kodél nenustatytas automobilio kompensacijos poreikis.

Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendimu Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo
procenty* nuspresta nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo, kuriuo pareiskéjui nustatytas (duomenys
neskelbtini) procenty dalyvumo lygis. Vertinant bazinj dalyvuma, taikyta pagrindiné diagnoz¢ pagal
TLK-10-AM kodg (sveikatos duomenys neskelbtini).

Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius (data neskelbtina) sprendimu Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,Dé¢l lengvojo automobilio ir jo pritaikymo i$laidy kompensacijos poreikio* nusprendé
nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo Nr. 1, nenustatyti automobiliy kompensacijos poreikio, nes
asmens sveikatos buklé neatitinka kriterijy, nurodyty Kriterijy saraSo (duomenys neskelbtini)
kriterijy. Sprendimo teisiniu pagrindu nurodytas Apraso (duomenys neskelbtini) punktas. Sprendimas
priimtas (data neskelbtina) kompensacijy poreikio vertinimo akto Nr. (duomenys neskelbtini)
pagrindu.



Pareiskéjas nesutikimg su Sprendimu grindzia tuo, kad atsakové tinkamai nejvertino jo
sveikatos biiklés, funkciniy sutrikimy, nepagristai sumazino dalyvumo lygj, nejvertino funkciniy
sutrikimy pagal visus Kriterijy saraso kriterijus dél automobilio pritaikymo poreikio.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymas (toliau — ir VA]), Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy
jstatymas (toliau — ir ASNTAP]), Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos aprasas, patvirtintas
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 (minéta, toliau — ir Kriterijy ir
tvarkos aprasas), Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo
iSlaidy kompensacijy poreikiy nustatymo tvarkos aprasSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m.
gruodzio 28 d. jsakymu Nr. A1-765/V-1530 (aktuali redakcija, galiojanti nuo 2025 m. rugpjicio 18
d., minéta, minéta, toliau — ir Aprasas), 2 priedas.

Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiira prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos
ir darbo ministerijos, dalyvaudama formuojant ir jgyvendinant asmens su negalia teisiy apsaugos
politika, organizuoja asmens su negalia teisiy apsaugos uztikrinimg (ASNTAPI 15 straipsnio 1 dalies
1 punktas). Atsakové taip pat yra institucija, kuri VAI nustatyta tvarka ir terminais priima sprendimus
del asmens su negalia dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo
procenty (ASNTAP] 15 straipsnio 1 dalies 6 punktas). Minéto jstatymo 2 straipsnio 8 dalis pateikia
dalyvumo lygio sampratg — tai atsizvelgiant | pilnamecio asmens negalig ir aplinkos veiksnius
kompleksiskai jvertintos ir nustatytos asmens galimybés ir pajégumas visapusiskai ir veiksmingai
dalyvauti visuomenés gyvenime. Dalyvumo lygis nustatomas kompleksiskai jvertinus aplinkos
veiksniy jtakg asmens savarankiskumui, galimybes veiksmingai dalyvauti visuomenés gyvenime bei
asmens organizmo funkcijy sutrikimus po to, kai yra panaudotos visos galimos medicininés
priemonés ir atsizvelgiant j individualiojo pagalbos poreikio masta (ASNTAP] 19 straipsnio 3 dalis).
Dalyvumas jvertinamas procentais, jo lygis nustatomas 5 procentiniy punkty intervalais (ASNTAP]
19 straipsnio 4 dalis). Dalyvumo lygio nustatymo kriterijus ir tvarka nustato socialinés apsaugos ir
darbo ministras kartu su sveikatos apsaugos ministru (ASNTAP] 19 straipsnio 7 dalis).

Tokia tvarka nustatyta Kriterijy ir tvarkos aprase, kurio III skyrius reglamentuoja dalyvumo
lygio nustatyma. Minéto apraSo 17 punktas reglamentuoja, jog dalyvumo lygis nustatomas
kompleksiSkai vertinant bazinj dalyvumg ir individualios pagalbos poreikj, iSskyrus atvejus,
nurodytus ApraSo IV skyriuje. Nustatant dalyvumo lygj, pildomas Agentiiros direktoriaus patvirtintos
formos Dalyvumo lygio vertinimo aktas. Kriterijy ir tvarkos apraso 18.2 punktas nustato, jog
Agentiiros teritorinis skyrius, nustatydamas dalyvumo lygj, uzpildo Individualios pagalbos poreikio
klausimyng (toliau — ir Klausimynas), kuriame jvertinamas asmens individualios pagalbos poreikis
Jvairiose asmens gyvenimo srityse bei aplinkos veiksniy jtaka asmens savarankiSkumui ir nustatomas
individualios pagalbos poreikio mastas balais (iSskyrus senatvés pensijos amziy sukakusiems
asmenims, neturintiems nedarbingumo pazyméjimo).

Agentiira asmens bazinj dalyvumag jvertina Kriterijy ir tvarkos apraso 24 punkte nustatyta
tvarka. Pirmiausia, vertindama bazinj dalyvuma, taiko pagrindinés diagnozés (sunkiausio organizmo
funkcinio sutrikimo) ir gretutiniy diagnoziy (organizmo funkciniy sutrikimy) koeficientus: 24.1.1.
vienos pagrindinés diagnozés (sunkiausio organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento reikSme — 39;
24.1.2. jei asmens organizmo funkcijos sutrikusios dé¢l dviejy ar daugiau ligy ar traumy, vertina ne
daugiau kaip penkias reikSmingiausias gretutines diagnozes (organizmo funkcinius sutrikimus);
24.1.3. gretutiniy diagnoziy (organizmo funkciniy sutrikimy) koeficientus taiko atsizZvelgdama j
sunkiausio organizmo funkcinio sutrikimo kriterijui priskirta balg. <..>. Numatyta kaip nustatomi
pagrindinés ir gretutinés diagnoziy baly rezultatai. Agenttira dalyvumo lygj balais apskaiiuoja
sudédama bazinio dalyvumo (medicininés dalies) balus ir uzpildyto Klausimyno balus (25 punktas).
Bazinio dalyvumo kriterijai nustatyti Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priede.

Kriterijy ir tvarkos apraso 57.1 ir 58 punktuose numatyta, jog asmeniui nesutikus su
Agentiiros teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, Agentiiros direktoriaus jgaliotas valstybeés
tarnautojas atlieka pakartotinj dalyvumo lygio vertinimg Apraso III skyriuje nustatyta tvarka, t. y.
pagal tas pacias taisykles (vertinimo metodika), pagal kurias vertinimg atliko Agentiiros teritorinis
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skyrius. Pakartotinis dalyvumo lygio vertinimas atliekamas remiantis tik tais dokumentais ir (ar)
informacija, kuri Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros turéjo biiti surinkta priimant skundziama
sprendima.

Nurodytas teisinis reglamentavimas suponuoja, jog dalyvumo lygio nustatymas yra asmens
sveikatos funkciniy sutrikimy vertinimas, kurio tikslas — atsizvelgiant j diagnozuoty organizmo
funkciniy sutrikimy laipsnj, ligos eiga ir taikomg gydyma nustatyti, kiek asmuo gali ir yra pajégus
visapusiskai ir veiksmingai dalyvauti visuomenés gyvenime. Dalyvumo lygio vertinimas atliekamas
remiantis objektyviais duomenimis: asmens sveikatos prieziiiros jstaigos iSduotu siuntimu j Agentiira,
iSraSais 1§ medicininiy dokumenty, atlikty medicininiy tyrimy iSvadomis, gydytojy specialisty
konsultacijy iSvadomis, paciento korteléje identifikuotais jraSais. Individualios pagalbos poreikis
jvertinamas uzpildzius Klausimyng.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — ir LVAT) yra nurodes, jog
administraciniai teismai (Siuo atveju, Komisija) turi ribotg kompetencijg sprendziant specialiy mokslo
ziniy reikalaujancius medicinos srities klausimus ir teismas (Komisija) néra kompetentingas spresti,
ar medicininiy kriterijy vertinima Agentiira atliko pagal realig pareiské¢jo sveikatos bikle. Teiséjy
kolegija yra pazyméjusi, kad teismas (Komisija) yra kompetentingas patikrinti, ar nebuvo pazeistos
teisés akty nuostatos, o konkrec¢iai Kriterijy ir tvarkos apraso ir kitos nuostatos, sprendziant dél
pareiskéjo darbingumo lygio, o taip pat, ar priimant gincijamg akta buvo laikytasi procediiriniy
taisykliy, ar atsakovas veiké savo kompetencijos ribose (pvz., LVAT 2019 m. lapkri¢io 6 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A-1252-822/2019). Specialiy mokslo Ziniy reikalaujantis medicinos
srities klausimy sprendimas (diagnoziy teisingumas ir pan.) nepatenka j administracinio teismo
(Komisijos) kompetencijos ribas (pvz., LVAT 2013 m. kovo 7 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A-502-22/2013, 2024 m. lapkricio 27 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-883-552/2024).

Taigi, nagrin¢jant gincg dél Sprendimo teisétumo, Komisija vertina tai, ar pareiSkéjo
dalyvumo lygis buvo nustatomas laikantis teisés akty reikalavimy, ar bazinis dalyvumas buvo
tinkamai jvertintas, atsizvelgiant j visas dalyvumo lygiui jtaka darancias ligas, patologines bikles ir
su tuo susijusius organizmo funkcijy sutrikimus, ar Sprendimas priimtas laikantis pagrindiniy
procediiry ir taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy ivertinima, ar buvo atsizvelgta |
pareiskéjo Skunde nurodytas aplinkybes, ar gincijamas administracinis aktas priimtas pagal
kompetencija, ar savo turiniu neprieStarauja aukStesnés galios teisés aktams.

Pazymétina, jog atsakové pagal vykdomy funkcijy apimtj bei paskirtj, veiklos pobidj,
turimus jgaliojimus priskirtina vieSojo administravimo subjektams, todél savo veikloje privalo
vadovautis ir VA] nuostatomis. VA] 3 straipsnio 4 punkte jtvirtintas jstatymo virSenybeés principas
reikalauja, kad administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais
atvejais turi biiti pagristi jstatymais. Vadovaujantis VA] 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintu iSsamumo
principu, vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skunda turi atsakyti aiskiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas prasymo ar skundo nagriné¢jimui jtakos tur¢jusias aplinkybes ir konkrecias teisés
akty nuostatas, kuriomis rémesi vertindamas praSymo ar skundo turinj.

Atitinkamai VAJ 10 straipsnio 5 dalies 5—6 punktuose nustatyta, kad administraciniame
sprendime be kita ko turi biiti nurodyta administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar
kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio sprendimo motyvai.
Paminétos VAI nuostatos reiSkia, jog individualus administracinis aktas turi biiti pagristas
objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio priemonés turi biiti
motyvuotos. VA jtvirtinta individualaus administracinio akto turiniui keliamy reikalavimy taisyklé
yra bendroji taisykle, kurios paprastai turi laikytis visi vieSojo administravimo subjektai, priimdami
individualius administracinius aktus pagal savo kompetencija (LVAT 2021 m. gruodZio 15 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. eA-3014-968/2021, 2022 m. birZelio 1 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. eA-2152-662/2022).

Dél Sprendimo teisétumo

Byloje surinkti duomenys patvirtina, kad Sprendimy kontrolés skyrius, atlikdamas
pakartotin} dalyvumo lygio vertinima, kaip ir Teritorinis skyrius, skirtingai nei nurodyta Siuntime,
kaip pagrinding diagnoze¢ nurodé pagal TLK-10-AM koda (sveikatos duomenys neskelbtini).
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I byla pateiktas (data ir duomenys neskelbtini) apraSymo anamnezés dalyje nurodyta
(sveikatos duomenys neskelbtini).

Taigi, | byla pateikti minéti epikrizés duomenys, (duomenys neskelbtini) ambulatorinio
apsilankymo apraSymo duomenys bei Siuntimo duomenys pilna apimtimi patvirtina Kriterijy ir
tvarkos apraso 1 priedo (duomenys neskelbtini) papunkc¢io taikymo pagristuma. Atsakove iSsamiai
paaiskino, kodél negaléjo biiti taikomas didesn¢ baly verte nustatantis kriterijus ir Komisija tokioms
iSvadoms pritaria. | byla pateikti medicininiai dokumentai nepatvirtina, kad pareiskéjui (duomenys
neskelbtini).

Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 22.1.2 papunkc¢io nuostatomis, atsakové kaip
gretutines jvertino (duomenys neskelbtini) reikSmingiausias diagnozes: (duomenys neskelbtini).

Vertinant bazinj dalyvumg, atsakové kaip gretuting diagnoze (sveikatos duomenys
neskelbtini) ir Komisija Sioms atsakoveés iSvadoms pritaria. Sprestina, jog atsakove neturéjo jokio
juridinio pagrindo didesniais baly jverciais vertinti Sios gretutinés diagnozés.

(Sveikatos duomenys neskelbtini).

Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo (duomenys neskelbtini). Pazymétina, jog i§ medicininiy
dokumenty turi biti aiSku, jog sveikatos biiklé ir funkciniai sutrikimai pilna apimtimi atitinka tam
tikros normos dispozicija. Nagrin¢jamu atveju, (duomenys neskelbtini) gydytojo ambulatorinio
apsilankymo apraSyme nurodyti duomenys artimesni (duomenys neskelbtini) balams, o ne
(duomenys neskelbtini) balams, todé¢l negali biiti taikomas bazinio dalyvumo kriterijy (duomenys
neskelbtini) papunktis. Atsakové iSsamiai paaiskino, kodé¢l negali biiti nustatytas didesné bazinio
Komisija Sioms iSvadoms pritaria. Net jei atsakové biity taikiusi ne (duomenys neskelbtini) baly
reikSmé buty analogiska — (duomenys neskelbtini) baly. Todél atsakové neturéjo jokio teisinio ir
faktinio pagrindo Sig gretuting diagnoze vertinti kitaip, nei imperatyviai nustatyta teisiniame
reguliavime. Pareiskéjas neteiké jokiy tokj atsakovés jvertinima paneigianciy jrodymy, o medicininiai
dokumentai pilna apimtimi patvirtina §io punkto taikymo pagristumg dél gretutinés diagnozés pagal
ligos koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy diagnoziy.

Sprendziant, ar tinkamai buvo jvertinta gretutiné¢ diagnozé pagal TLK-10-AM koda
(duomenys neskelbtini) pastebétina, jog atsakové taike Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo (duomenys
neskelbtini) papunktj. Sio kriterijaus taikymo pagristumg atsakové grindzia Siuntimo, (data ir
duomenys neskelbtini) konsultacijy duomenimis. Minéty jrodymy pagrindu nustatyta, jog asmeniui
diagnozuota (duomenys neskelbtini). Bazinio dalyvumo kriterijy (duomenys neskelbtini) punktas
taikytinas esant (duomenys neskelbtini). | bylg pateikti medicininiai dokumentai patvirtina, jog
asmeniui d¢l (duomenys neskelbtini), todél atsakové pagristai taiké minéta Kriterijy ir tvarkos apraso
1 priedo (duomenys neskelbtini) papunktj, ir Siai diagnozei skaitiné verté netaikyta pagristai (Kriterijy
ir tvarkos apraso 24.3 papunktis).

Vertinant, ar atsakoveé tinkamai apskaiCiavo dalyvumo lygi dél ketvirtosios gretutinés
diagnozeés (duomenys neskelbtini) pastebétina, jog pareiskéjui dél ligos pagal TLK-10-AM koda
(sveikatos duomenys neskelbtini).

Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo 57 punktas taikomas, kai asmens sveikatos bukleés (iki
vieny mety po atliktos operacijos) negali biiti jvertintos pagal [-XV skyriuose nurodytus kriterijus,
bazinis dalyvumas vertinamas pagal Sio skyriaus bendruosius funkcinius sutrikimus. Bendrieji
funkciniai sutrikimai: dél ligos ir (ar) jos gydymo pasekmiy i§liko ne maziau kaip > 3 lengvai iSreiksti
liekamieji reiskiniai (1étinis skausmas, CNS, psichikos, kardiovaskuliniai, virskinimo, kvépavimo,
hematologiniai, dubens organy funkcijy, infekciniai, judéjimo ir atramos ir kt. sutrikimai), kai ne
nuolat gydoma vaistais ar nuolat biitina dieta — jvertis 1 balas. (Duomenys neskelbtini). Darytina
iSvada, jog §i diagnozé jvertinta tinkamai ir pagrjstai pritaikytas bazinio dalyvumo kriterijy
(duomenys neskelbtini) papunktis, suteikiantis (duomenys neskelbtini) balo jverti.

Toks imperatyvus reguliavimas dél gretutiniy diagnoziy nustatytas Kriterijy ir tvarkos aprase
ir atsakové negali pleciamai aiSkinti medicininiy dokumenty ir spresti, jog sveikatos bukle, kurig
patvirtina medicininiai dokumentai, atitinka kitokj, asmeniui palankesnj bazinio dalyvumo kriterijy.
Siame kontekste atkreiptinas démesys, jog LVAT yra iSaiskines, kad vie$ojo administravimo
subjekty, skirtingai nei privaciy asmeny, veikloje taikomas principas ,,viskas, kas aiSkiai néra leista,



yra draudziama®. Tad vieSojo administravimo subjekto atlikti vieSojo administravimo veiksmai,
virSijant jam suteiktus jgaliojimus, taip pat ir individualiy administraciniy akty leidimas, virSijant
suteikta kompetencija, yra neteiséti (pvz., 2010 m. vasario 1 d. sprendimas administracinéje byloje
Nr. A76-35/2010, 2015 m. gruodzio 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-1217-602/2015,
2023 m. kovo 1 d. nutartis byloje Nr. eA-100-1188/2023). Remiantis nurodyta LVAT praktika,
atsakové neturi nei teisinio, nei faktinio pagrindo pareiskéjui palankesne linkme interpretuoti bazinio
dalyvumo kriterijus ir skirti didesnius balus, nei imperatyviai nustatyta minétame Kriterijy ir tvarkos
aprase ir jo 1 priede.

Atsakove nevertino diagnoziy (duomenys neskelbtini). Tokio sprendimo motyvu nurodyta,
jog diagnozé (duomenys neskelbtini) neatitinka nei vieno bazinio dalyvumo kriterijuose nurodyto
kriterijaus, o (duomenys neskelbtini) atitinka bazinio dalyvumo kriterijy (duomenys neskelbtini)
nepatikslinta / netaikytina papunktj. Komisija tokioms atsakovés iSvadoms pritaria. IS j bylg pateikto
(data ir duomenys neskelbtini) ligoninés ambulatorinio apsilankymo apraSymo duomeny nustatyta,
kad pareiskéjas (sveikatos duomenys neskelbtini).

Sistemiskai jvertinus ASNTAP] 2 straipsnio 8 dalies ir 19 straipsnio 3 dalies nuostatas,
sprestina, jog dalyvumo lygis nustatomas, kai yra iSnaudotos galimos medicininés priemonés.
Nagrin¢jama situacija patvirtina, kad pareiskéjas dél diagnozés (sveikatos duomenys neskelbtini).

Nors ] bylg pareiskéjas teikia nauja jrodyma: (data ir duomenys neskelbtini), taciau jie
pateikti jau po ginc¢ijamy Sprendimy priémimo, todél objektyviai atsakovés negaléjo biti jvertinti.

Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraSo 58 punktu, pakartotinis dalyvumo lygio vertinimas
Apraso (duomenys neskelbtini) papunktyje nurodytu atveju atliekamas remiantis tik tais dokumentais
ir (ar) informacija, kuri Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros tur¢jo biiti surinkta priimant
skundziamg sprendima

Be kita ko, LVAT praktikoje pripazistama, jog dalyvumo lygis nustatomas remiantis
medicininiuose dokumentuose sveikatos prieziliros jstaigos nurodytais duomenimis, uzfiksuotais
siuntimo i§davimo metu (Zr., LVAT 2025 m. gruodzio 3 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A-
826-552/2025).

Todé¢l pasikeitus sveikatos biuklei, kg akivaizdziai patvirtina pareiskéjo pateiktas (data ir
duomenys neskelbtini) atsakymas j siuntimg konsultacijai, tyrimams, gydymui, pareiskéjas turi teise
kreiptis ;1 Agentiiros teritorinj skyriy su nauju praSymu nustatyti dalyvumo lygi.

Bylos duomenys patvirtina, kad atsakovei nustatant pareiSkéjo dalyvumo lygi buvo remtasi
pareiSkéjo asmens byloje esancia medicinine dokumentacija ir nustatytomis diagnozémis.
Nagrin¢jamu atveju pareiSkéjas tokio pobtidzio (medicininio) jrodymy, kurie patvirtinty jo teiginius,
kad jo sveikatos biikle atitinka kitus Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priede nustatytus kriterijus del
sveikatos sutrikimy, atitinkanciy kitokj, nei Agentiiros nustatyta, bazinio dalyvumo lygj bei paneigty
atsakovés iSvadas, nepateike. Kaip minéta, norint jvertinti duomenis i§ medicinos srities, reikia
pritaikyti ir specialias mokslo Zinias i§ medicinos srities. Nagrin¢jamu atveju, pareiSkéjo dalyvumo
lygi nustaté specialistai, turintys reikiamy ziniy Sioje srityje, remdamiesi informacija, esancia
medicininiuose dokumentuose, t. y. remdamiesi pirmine ir leistina informacija. Tod¢l norint paneigti
ju 18vady pagrjstuma, turéty biiti naudojami tokio pat pobiidzio jrodymai. Kadangi pareiskéjas tokiy
irodymy (medicinos specialisty i§vady, ekspertiziy akty ir kt.), kurie paneigty padarytas iSvadas,
Komisijai nepateiké, nagrinéjamu atveju néra nei faktinio, nei teisinio pagrindo pareiskéjo skunda
tenkinti.

Atsakove pakartotinai uzpildziusi Klausimyna, laikési teisés aktuose nustatyty procedury.
Baly suma padidéjo, palyginus su Teritorinio skyriaus uZpildytu klausimynu ((duomenys neskelbtini)
baly). Komisijos vertinimu, atsakove tinkamai taiké Kriterijy ir tvarkos apraso nuostatas ir tinkamai
apskai¢iavo dalyvumo lygj balais (duomenys neskelbtini). Sis skaiGius patenka j 27.8 papunkéio
intervala, todél pagristai nustatytas (duomenys neskelbtini) procenty dalyvumo lygis.

Komisija, jvertinusi byloje surinkta medziagg, ginco Saliy i8déstytus argumentus bei ginca
reglamentuojanciy teisés akty nuostatas, sprendzia, kad Agenttiros Sprendimy kontrolés skyriaus
(data neskelbtina) sprendimas Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio, jo priezasties,
atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty yra teisétas ir pagristas, priimtas laikantis
teisés akty reikalavimy, jpareigojanciy atsakove uztikrinti visapusiS$kg ir objektyvy procediiros
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vykdyma, jame nurodytas teisinis pagrindas, aptartos Skundo nagrinéjimui jtakos turéjusios
aplinkybés, nurodyti motyvai. Sprendimas atitinka administracinio sprendimo turiniui keliamus VA]
10 straipsnio 5 dalies reikalavimus, todél jo naikinti néra teisinio pagrindo. Esant tokiai iSvadai,
pareisSkéjo skundas dél Sprendimo panaikinimo atmestinas kaip nepagrjstas.

Netenkinus pareiSkéjo skundo reikalavimo dél Agentiiros Sprendimo panaikinimo, néra
pagrindo tenkinti iSvestinj reikalavimg ir jpareigoti Agentiirg per Komisijos nustatytg laikg priimti
naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Dél Sprendimo Nr. 1 teisétumo

Atsakové VA] nustatyta tvarka ir terminais priima sprendimus ir dél asmens su negalia
lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikio, termino
(ASNTAP] 15 straipsnio 6 dalies f punktas). Vadovaujantis minéto jstatymo 21 straipsniu, asmeniui,
kurio judéjimo funkcijy sutrikimas yra ilgalaikis ir (ar) negrjztamas, gali biiti nustatomas lengvojo
automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikis (1 dalis). Pagal to paties
straipsnio 2 dalj, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo i§laidy kompensacijos poreikis
nustatomas tokiais terminais: 72 ménesiams, kai prognozuojamas asmens judé¢jimo funkcijy
sutrikimo pasikeitimas per artimiausius 72 ménesius (1 punktas); neterminuotai, kai
neprognozuojamas asmens jud¢jimo funkcijy sutrikimo pasikeitimas ir (ar) asmens judéjimo
funkcijy sutrikimai yra nuolatinio, nekintamo pobudzio (2 punktas). Lengvojo automobilio ar jo
techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikio nustatymo kriterijus ir tvarkg nustato socialinés
apsaugos ir darbo ministras kartu su sveikatos apsaugos ministru (3 dalis). Asmuo, kuriam nustatytas
lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikis, turi teise gauti
Tiksliniy kompensacijy jstatyme nustatyto dydzio lengvojo automobilio ir (ar) jo techninio
pritaikymo i§laidy kompensacijg (4 dalis).

Apraso 17 punktu nustatyta, kad automobilio kompensacijos poreikis nustatomas
asmenims, kuriy judéjimo funkcijy sutrikimai yra ilgalaikiai ir (ar) negriztami pagal Lengvojo
automobilio ar jo techninio pritaikymo i$laidy kompensacijos poreikio nustatymo kriterijy sarase (2
priedas) nurodytus kriterijus (pildomas Kompensacijy poreikio vertinimo aktas).

Apraso 2 priede pateiktas Lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo islaidy
kompensacijos poreikio nustatymo kriterijy saraSas (minéta, toliau — ir SaraSas) ir Lengvojo
automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikio nustatymo kriterijy
apraSymas.

IS pateikto teisinio reglamentavimo darytina iSvada, kad norint nustatyti asmeniui lengvojo
automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikj, $io asmens sveikatos buklé turi
atitikti bent vieng kriterijy, nurodyta SaraSe (Apraso 2 priede).

Paminétame SaraSe nurodyti kriterijai: 1) bent vienos kojos paralyzius arba ryski parezé
(esant monoparezei ar plegijai, paraparezei ar plegijai, hemiparezei ar plegijai, tetraparezei ar
plegijai) (kai judéjimui reikia techniniy pagalbos priemoniy); 2) sunkus judéjimo ir atramos
sistemos funkcinis sutrikimas; 3) labai sutrikusios galiiniy funkcijos, kai yra nugaros smegeny
pazeidimas pagal ASIA (angl. American Spinal Injury Association) klasifikacija A, B (kai judéjimui
reikia techniniy pagalbos priemoniy); 4) abiejy kojy arterijy ateroskleroze, kai kraujotakos
nepakankamumas yra ne Zemesnés nei II B stadijos pagal Fonteno klasifikacija arba ne Zemesnés nei
2 kategorija pagal Rutherfordo skale (kai judéjimui reikia techniniy pagalbos priemoniy); 5) abiejy
kojy létinis veninés kraujotakos nepakankamumas (abiejy kojy létine veny liga), C5-C6 klasés
klasifikacija pagal CEAP (angl. Classification for Clinical, Etiological, Anatomical and
Pathophysiological) klasifikacija (kai judéjimui reikia techniniy pagalbos priemoniy); 6) abiejy
kojy limfostaze, III-IV stadija pagal Mikos klasifikacijg (kai jud¢jimui reikia techniniy pagalbos
priemoniy); 7) létiné inksty liga, IV-V stadija, kai atliekamos dializés; 8) III-IV laipsnio stuburo
deformacijos, kai asmeniui stovéti ir judéti reikia techniniy pagalbos priemoniy; 9) biiklé po
hemipelvektomijos (vienos dubens pusés pasalinimo operacijos) (kai reikia techniniy pagalbos
priemoniy); 10) klubo sgnario ankiloze (kai judéjimui reikia techniniy pagalbos priemoniy); 11)
kelio sanario ankilozé (kai judéjimui reikia techniniy pagalbos priemoniy); 12) Slaunies arba blauzdos
bige arba protezas; 13) abiejy pédy bigés arba protezai Soparo sanaryje; 14) achondroplazija.


https://www.infolex.lt/ta/63276
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
https://www.infolex.lt/ta/365546
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Skundziamo Sprendimo Nr. 1 turinys patvirtina, kad automobilio kompensacijos poreikis
pareidkéjui nenustatytas. Sis poreikis buvo vertinamas pagal Kriterijy saraso (duomenys neskelbtini)
punktus.

(Duomenys neskelbtini).

Komisija sutinka su atsakovés pozicija, jog tokiu atveju, kai naujai pateikti dokumentai,
kurie priimti jau po gincijamy Sprendimy priémimo yra reikSmingi sprendziant dél automobilio
kompensacijos poreikio, pareiskéjas turi teis¢ inicijuoti naujg vertinimg, o ne jrodinéti buvusia
sveikatos biikle ir jos funkcinius sutrikimus administracinés procediiros, nagrinéjant Skundg, ar
PraSymo nagriné¢jimo metu.

Nors pareiskéjas nurodo, kad nebuvo atsizvelgta j visus Kriterijy saraSo kriterijus, bet pats
konkreciai nejvardino, kokio kriterijaus aspektu turéjo buti vertinimas atliktas ir kokiy jrodymy
atsakové neiStyré ar nepakankamai iStyré. | byla pateikty medicininiy dokumenty visuma
nepatvirtina, jog automobilio kompensacijos poreikis turéjo buti vertinamas pagal kitus Saraso
punktus, tod¢l pareiSkéjo argumentas dél ne visy kriterijy jvertinimo vertinamas kaip deklaratyvus,
todél atmetamas.

Apibendrinant darytina iSvada, kad atsakovés iSvados pagrjstos byloje surinkty jrodymy
visuma. Sprendimas Nr. 1 atitinka administraciniams sprendimams keliamus reikalavimus, yra
pakankamai iSsamus ir suprantamas, todé¢l reikalavimas dél jo panaikinimo atmetamas kaip
nepagrjstas. Netenkinus reikalavimo dél Sprendimo Nr. 1 panaikinimo, néra pagrindo tenkinti ir
iSvestinj skundo reikalavimg dél jpareigojimo atlikti veiksmus.

Dél bylos medziagos pripaZinimo neviesa

Atsakove atsiliepimu praso uztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty nevieSinima.
Komisijos veiklg reglamentuojantys teisés aktai nenumato teisés pripazinti nagrinéjamos bylos
medziagos (jos dalies) nevieSa. Pagal jstatymo analogija vadovaujamasi Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas
vieSame teismo posédyje sprendimag byloje arba nutartj nutraukti bylg ar skundg (praSyma,
pareiskima) palikti nenagrinétg arba gaves praSyma susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teise
proceso dalyviy praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos
dalis yra nevieSa, kai reikia apsaugoti Zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybeés
slaptumg, informacijos apie asmens sveikatg konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas
manyti, kad bus atskleista valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné paslaptis.

Komisija, jvertinusi tai, kad didzigja bylos medziagos dalj sudaro specialiy kategorijy
asmens duomenys, susij¢ su asmens sveikata, siekiant apsaugoti informacijos apie asmens sveikata
konfidencialuma, atsizvelgdama j atsakovés praSyma, visg nagrin¢jamos bylos medziaga pripazjsta
nevieSa, neteikiant jos susipaZinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsniu, Administraciniy byly teisenos jstatymo
14 straipsnio 2 dalimi, Komisija

nusprendZzia:

pareiskeéjo X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél Asmens su negalia teisiy apsaugos
agentiros prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés
skyriaus (data neskelbtina) sprendimy Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus atmesti kaip nepagrjsta.

Visg bylos medZiaga pripazZinti nevieSa ir neteiktina susipazinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims.

Sprendimg per vieng ménes] nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti
Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.
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