LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. balandzio 28 d. Nr. 21RE2-174  (AG2-111/14-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozaicio, Vilijos Astrauskienés (posédzio pirmininké ir
pranes$¢ja), ir Lauros Bernikienés,
sekretoriaujant Laurai Tautkevicienei,
dalyvaujant pareiskéjos viesosios jstaigos ,,X* atstovams A. A. (A. A.), Z.Z,
atsakoveés vieSosios jstaigos Centrinés projekty valdymo agentiiros atstovei R. R.,

2026 m. balandzio 24 d. vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotolinio rysio
priemonémis iSnagrin¢jo administracinj gin¢g pagal pareiSkéjos vieSosios jstaigos ,,X“ skunda
projekty valdymo agentiiros (data neskelbtina) sprendimo ,,Dél projekto jgyvendinimo plano Nr.
(duomenys neskelbtini) atmetimo* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijos 2026 m. kovo 30 d. rezoliucija priimtas pareiskéjos vieSosios jstaigos (toliau —
Vs]) ,,.X* skundas atsakovei VS| Centrinei projekty valdymo agentirai (toliau — ir Agentiira), kuriuo
pareiSkéja praso panaikinti skundZiamg Agentiros (data neskelbtina) sprendimg ,,Dél projekto
igyvendinimo plano Nr. (duomenys neskelbtini) atmetimo* (toliau — ir Sprendimas) ir jpareigoti
institucijg per Lietuvos administraciniy gincy komisijos nustatytg laika i8 naujo jvertinti pareiskéjos PJP
(pastaba, projekto jgyvendinimo planas, toliau — ir P]P), atsizvelgiant j visus reikSmingus faktinius
duomentis, jskaitant 2025 mety patvirtintas finansines ataskaitas.

Skunde nurodo, kad (data neskelbtina) pareiSkéja atsakovei pateiké PIP Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,X, VS] KKI paslaugy plétra gerinant veikla, kuriant ir diegiant naujas virtualios realybes
KKI paslaugas (toliau — ir Projektas), kuris buvo parengtas pagal 2021-2030 mety Lietuvos
Respublikos kultliros ministerijos Kultiiros ir kiirybingumo plétros programos pazZangos priemoneés
Nr. 08-001-01-09-01 ,,KKI plétra, skatinanti konkurencinguma ir pridétinés vertés kiirimg* veiklos
Nr. 1 ,Infrastruktiiros ir kity salygy gerinimas siekiant kurti konkurencingus ir paklausius KKI
produktus ir (arba) paslaugas“ projekty finansavimo salygy aprasa Nr. 1, patvirtinta Lietuvos
Respublikos kulttiros ministro 2025 m. liepos 10 d. jsakymu Nr. [V-556 (toliau — ir Aprasas). Taciau
skundZiamu Sprendimu P]P buvo atmestas.

PareiSkéja nesutinka su Sprendime iSdéstyta atsakovés pozicija. Pazymi, kad nei Reglamente
(ES) Nr. 651/2014 (pastaba, 2014 m. birzelio 17 d. Komisijos Reglamentas (ES) Nr. 651/2014, kuriuo
tam tikry kategorijy pagalba skelbiama suderinama su vidaus rinka taikant Sutarties 107 ir
108 straipsnius, toliau — Reglamentas (ES) Nr. 651/2014), nei ApraSe néra nustatyta jokios
imperatyvios taisyklés, jog ,,sunkumy patirian¢ios jmonés‘ statusas privalo biiti vertinamas iSimtinai
pagal paskutiniy finansiniy mety, buvusiy iki projekto jgyvendinimo plano pateikimo dienos, finansiniy
ataskaity rinkinio duomenis. Vertina, kad tokia taisyklé yra suformuota iSimtinai pacios
administruojancios institucijos (Agentiros) praktikoje ir néra aiskiai jtvirtinta jokiu teisés aktu. Daro
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1Svada, kad atsakové susiaurino teisés normos taikymo apimtj, nustatydama papildoma ribojima, kuris
néra numatytas nei Europos Sajungos, nei nacionalinéje teiséje.

Pazymi, kad pareisSkéja nei P]P pateikimo dieng (duomenys neskelbtini), nei po jo pateikimo
faktiSkai nebuvo sunkumy patirianti jmoné Reglamento (ES) Nr. 651/2014 prasme, kas matyti i$
pareiskéjos 2025 mety finansinés ataskaitos, kurig ji patvirtino ir Juridiniy asmeny registrui (toliau — ir
JAR) pateike per trumpesnj terming, nei to reikalauja teisés aktai, t. y. (data neskelbtina) ir nedelsdama
(data neskelbtina) telefonu informavo Agentiirg apie ataskaity rinkinio pateikimg. Nurodo, kad Sis
informavimas nebuvo pateikto P]P koregavimas, tai buvo informavimas, kad naujausiais patvirtintais
duomenimis pareiSkéja néra sunkumy patirianti jmoné, ka pareiskéja patvirtino, teikdama PJP.
Pareiskéja skunde pateikia aktualiy 2025 m. gruodzio 31 d. finansiniy duomeny lentelg, i kurios matyti,
kad VS] ,,.X* rezervai (jskaitant ir perkainojimo rezerva) — (duomenys neskelbtini) Eur; Nepaskirstytas
pelnas (nuostolis) — (duomenys neskelbtini) Eur; Nuosavas kapitalas — (duomenys neskelbtini) Eur;
Istatinis / dalininky kapitalas — (duomenys neskelbtini) Eur; Rezervai +/- sukauptas pelnas / nuostoliai
— (duomenys neskelbtini) Eur; 1/2 jstatinio kapitalo — (duomenys neskelbtini) Eur. Paaiskina, kad PIP
vertinimo metu, t. y. prieS Sprendimg atmesti PP, pareiSkéja buvo pateikusi aktualius finansinius
duomenis, kurie patvirtino, kad jmoné néra sisteminiy finansiniy sunkumy biisenos ir Reglamento (ES)
Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 dalyje jtvirtinti kriterijai pareiSkéjai neturi buti taikomi. Nepaisant to,
atsakové atsisaké Siuos duomenis vertinti, motyvuodama vien tik formaliu vertinimo momento
pasirinkimu, t. y. buvusia patvirtinta finansine ataskaita P]P pateikimo metu. Pareiskéjos vertinimu,
toks atsisakymas akivaizdziai prieStarauja gero administravimo principui, kuris jpareigoja institucija
priimti sprendima remiantis visais reikSmingais ir aktualiais duomenimis, o ne selektyviai pasirinktais
faktais.

Skunde pabrézia, kad pats valstybés pagalbos mechanizmas, kuriam buvo teikiama pareiskéjos
paraiska, savo prigimtimi suponuoja, jog pareiSkéjai be valstybés intervencijos yra sudétinga ar
nejmanoma jgyvendinti investiciniy ar inovaciniy projekty. Teigia, kad tai yra esminé¢ valstybés
pagalbos logika, jtvirtinta tick Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 107 straipsnyje, tick Reglamente
(ES) Nr. 651/2014. Nurodo, kad tokia Agentiiros pozicija, pagal kurig laikinas finansinis disbalansas
automatiskai eliminuoja pareiskéja i§ finansavimo, i§ esmés paneigia pacig valstybés pagalbos instituto
paskirtj. Pazymi, kad institucija taiko kriterijy taip, kad jis faktiskai eliminuoja butent tuos subjektus,
kuriems valstybés pagalba yra labiausiai reikalinga, ir taip iSkraipo visg finansavimo priemonés logika.
Paaiskina, kad pareiskéja veikia kultiiros ir kiirybiniy industrijy (toliau — ir KKI) sektoriuje, kuris
objektyviai yra vienas labiausiai nuo COVID-19 pandemijos nukentéjusiy sektoriy Europos Sgjungoje.
Tai yra placiai pripaZinta tiek Europos Komisijos, tiek nacionaliniu lygmeniu formuojant ekonomikos
gaivinimo ir atsparumo didinimo politikg. KKI sektoriui biidingi cikliniai pajamy svyravimai, didelé
priklausomybé nuo projektinio finansavimo ir investicijy  inovacijas, todél trumpalaikiai finansiniai
nuostoliai, ar laikinas nuosavo kapitalo sumaz¢jimas negali buti laikomi strukttriniais sunkumais
Reglamento (ES) Nr. 651/2014 prasme. Teigia, kad atsakove, vertindama pareiSkéja (pastaba,
manytina, pareiSkéjos PIP), visiSkai neatsizZvelge  Sio sektoriaus specifika ir taiké¢ bendro pobudzio
finansinius kriterijus, kurie néra adekvatiis KKI sektoriaus realijoms, taip pazeisdama proporcingumo
principa.

Atkreipia démesj, kad ApraSo 11.2.8.1 papunktis néra nei specialusis, nei prioritetinis projekty
atrankos kriterijus, o bendro pobiidZio tinkamumo reikalavimas. Vertina, kad minétas kriterijus negali
biiti tatkomas formaliai ir absoliuciai, ignoruojant konkretaus pareiskejo situacija, nes prieSingu atveju
biity pazeistas lygiateisiSkumo principas. LygiateisiSkumas nereiskia mechanisko vienody taisykliy
taikymo visiems subjektams, bet reikalauja individualizuoto vertinimo, atsizvelgiant | faktines
aplinkybes. Teigia, kad Agentiira ne tik neatliko tokio vertinimo, bet ir faktiSkai sukiiré papildoma,
teisés aktuose nenumatyta atrankos kriterijy — reikalavima atitikti ,,sunkumy nepatyrimo** salyga bitent
pagal vieno konkretaus laikotarpio finansinius duomenis. PareiSkéjos vertinimu, tokia praktika iSkreipia
konkurencijg tarp pareiSkéjy ir gali lemti nepagrjsta kity projekty pranasuma, pavyzdziui, jei pareiskéjas
PIP vertinimo metu ar sprendimo skirti finansavimg metu biity realiai patiriantis sunkumy, todél minéta
praktika laikytina nesuderinama su lygiateisiSkumo principu. PareiSkéjos vertinimu, priimant
sprendimg skirti finansavimg turi buiti atsizvelgiama ] naujausig, aktualig finansing pareiSkéjos
informacija, o ne vertinama daugiau kaip vieneriy mety senumo informacija.
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Pazymi, kad Reglamentas (ES) Nr. 651/2014 apibrézia ,,sunkumy patirianc¢ig jmong®, taciau
nenumato, kad vertinimas turi biti atlieckamas vien tik pagal formalig metiniy ataskaity pateikimo datg.
Europos Sajungos Teisingumo Teismo praktikos pagrindu pazymi, kad faktiSkai jsigalioje finansiniai
pakeitimai (pvz., kapitalo injekcija, faktiSkas pelningumas) turi biiti pripazinti, jeigu jie faktiSkai
jsigaliojo prie§ paraiskos pateikima, net jei oficiali registracija jvyko véliau. Paaiskina, kad pareiskéjai
teikiant PIP, jos finansiné buklé, lyginant su ankstesniais finansiniais metais, buvo pasikeitusi —
vykdoma veikla buvo pelninga, tai matyti i§ 2025 m. finansinés ataskaitos, kuri buvo patvirtinta PJP
vertinimo metu ir atsakovei $i informacija buvo zinoma. Pareiskéja teigia, kad toks vertinimas pagal
faktinius 2025 m. duomenis, neprieStarauty nei Aprasui, nei auksStesnés galios teisés aktams.
Pareiskéjos nuomone, Sprendimas atmesti pareiSkéjos PIP yra grindZziamas nepagristu teisés normy
aiskinimu, selektyviu faktiniy duomeny vertinimu ir esminiy administracinés teisés principy pazeidimu.
Nurodo, jog pareiskéja nei PIP pateikimo metu, nei PIP vertinimo metu nebuvo ir néra sunkumy
patirianti jmon¢ Reglamento (ES) Nr. 651/2014 prasme, o atsakovés atsisakymas vertinti aktualius
duomenis léme nepagrjsta Sprendima.

Posédzio metu pareiskéjos atstovai prasé tenkinti skundg jame nurodyty ir posédzio metu
iSsakyty argumenty pagrindu.

Atsakové VSI Centriné projekty valdymo agentiira atsiliepimu nesutinka su pareiskéjos
skundu ir praso skundg atmesti kaip nepagrista.

Atsiliepime nurodo, kad pareiskéja (data neskelbtina) atsakovei pateiké PIP, kuris buvo
vertinamas pagal Projekty administravimo ir finansavimo taisykles (pastaba, Projekty administravimo
ir finansavimo taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos finansy ministro 2022 m. birzelio 22 d.
1sakymu Nr. 1K-237, toliau — ir Taisyklés) ir Aprasg. Pazymi, kad Agentiira, vadovaudamasi Taisykliy
68.1 papunkciu, vertino atitikt] projekty bendriesiems atrankos kriterijams, nustatytiems Taisykliy
2 priede, taip pat atitiktj Apraso reikalavimams. Nurodo, jog vienas i§ vertinty reikalavimy buvo
Projekto atitiktis Apraso 11.2.8.1 papunkcio ir Taisykliy 2 priedo 7.2 papunkcio reikalavimams, pagal
kuriuos finansavimas neteikiamas sunkumus patirian¢ioms jmonéms, kaip tai suprantama pagal
Reglamentg (ES) Nr. 651/2014. Apraso 5.1.3 bei 5.1.11.11 papunk¢iy pagrindu teigia, kad pareiskéja
iki PJP pateikimo JAR turé¢jo biti pateikusi paskutiniy finansiniy mety metiniy finansiniy ataskaity
rinkinj] arba turéjo Siuos dokumentus pateikti kartu su PIP ir kadangi PIP buvo pateiktas (data
neskelbtina), pareiskéjos atitiktis Apraso reikalavimams buvo vertinama pagal tuo metu paskutiniy
patvirtinty finansiniy mety, t. y. 2024 m. finansiniy ataskaity duomenis.

Nurodo, kad Projekto tinkamumo finansuoti vertinimo metu, remiantis pareiskéjos 2024 m.
patvirtinty finansiniy ataskaity duomenimis, nustatyta, kad pareiSkéjos 2024 mety veiklos rezultatas
buvo neigiamas, patirtas (duomenys neskelbtini) Eur nuostolis. Pagal 2024 m. balansg pareiskéjos
nuosavas kapitalas ataskaitiniy mety pabaigoje buvo neigiamas, turtas sudaré (duomenys neskelbtini)
Eur, o jsipareigojimai — (duomenys neskelbtini) Eur. Todél nustatyta, kad pareiskéja neatitinka ApraSo
11.2.8.1 papunktyje ir Taisykliy 2 priedo 7.2 papunktyje nustatyty reikalavimy. Vadovaujantis
Taisykliy 70 punktu, priimtas Sprendimas. Paaiskina, kad pareiSkéja Projekto vertinimo metu pateike
2025 mety finansiniy ataskaity rinkinj, kuris JAR buvo pateiktas (data neskelbtina). Atsakove
Sprendime nurodé, kad Sie po PJP pateikimo atsirad¢ velesnio laikotarpio duomenys vertinimo
rezultatams jtakos neturi.

Taisykliy 2 priedo 7.2 papunkcio, ApraSo 11.1.1 ir 11.2.8.1 papunkciy, Reglamento (ES)
Nr. 651/2014 53 ir 54 straipsniy, 1 straipsnio 4 dalies ¢ papunkcio pagrindu nurodo, kad vertindama
pareiskéjos PIP, atsakove prival¢jo patikrinti ar pareiSkeja atitinka nustatytus reikalavimus. Atsakové
nesutinka su pareiSkéjos skunde nurodytais argumentais, susijusiais su 2025 m. finansiniy ataskaity
rinkinio vertinimu, ir pazymi, kad P]P vertinimas vykdomas pagal Taisykles ir Aprasa, laikantis juose
nustatyty vienody visiems pareiskéjams taikomy salygy. Vadovaudamasi Taisykliy 5.1 papunkciu,
Apraso 5.1.3 papunkciu, nurodo, kad visy to paties kvietimo pareiskéjy atitiktis finansavimo salygoms
turi biiti vertinama vienodai, remiantis tais paciais Aprase nustatytais dokumentais ir pagal paskutiniy
patvirtinty finansiniy mety duomenis. Apraso 5.1.11.11 papunkcio pagrindu pazymi, jog Aprasas i$
anksto nustato, kokiais finansiniais dokumentais grindZiama pareiSkéjo atitiktis vertinamiems
reikalavimams. Atkreipia démesj, kad potencialtis pareiSkéjai dar iki P]P pateikimo buvo informuoti,
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kokius dokumentus turi pateikti kartu su PJP, tod¢l jiems buvo aiSku, kad jy atitiktis finansavimo
salygoms bus vertinama pagal paskutiniy patvirtinty finansiniy mety dokumentus. Pabrézia, kad
nagrinéjamu atveju PJP buvo pateiktas (data neskelbtina), todél pareiskéjos atitiktis Apraso
reikalavimams tur¢jo biiti vertinama pagal 2024 m. finansiniy ataskaity duomenis. Biitent Sie duomenys
leido spresti, ar pareiskéja P]P pateikimo metu gal€jo pretenduoti | finansavimg pagal Aprasa ir ar
atitiko jame nustatytus reikalavimus.

Atsakové nurodo, kad 2025 m. finansiniy mety finansiniy ataskaity rinkinys JAR buvo
pateiktas tik (data neskelbtina), t. y. jau po PP pateikimo. Todé¢l tai buvo nauji, vélesnio laikotarpio
duomenys, kurie nebuvo tie duomenys, pagal kuriuos, vadovaujantis AprasSu, turéjo buti vertinama
pareiskéjos atitiktis finansavimo salygoms, dél to Sie duomenys negaléjo biti laikomi pagrindu keisti
pagal Aprase nustatytg tvarka atliekamo vertinimo rezultaty. Dél Sios priezasties pareiskéjos teiginj,
kad Agenttira nustaté papildoma, teisés aktuose nenumatyta ribojima, laiko nepagristu, nes Agentiira
taik¢ Apraso 11.2.8.1 papunktyje ir Taisykliy 2 priedo 7.2 papunktyje jtvirtintg reikalavima,
laikydamasi Taisykliy 5 punkte nustatyto lygiateisiSkumo principo. Pazymi, kad jeigu vienam
pareiskéjui biity leidziama jo atitikt] vertinti pagal kito laikotarpio duomenis negu kity to paties
kvietimo pareiskéjy, toks vertinimas nebebiity vienodas ir neatitikty konkursinei atrankai taikomy
reikalavimy.

Atsakovés vertinimu, nepagristas pareiskéjos argumentas, kad gero administravimo principas
Ipareigojo atsakove Sprendimg gristi visais véliau atsiradusiais duomenimis. Nurodo, jog gero
administravimo principas nereiskia pareigos nukrypti nuo ApraSe ir Taisyklése nustatytos PP
vertinimo tvarkos ir leisti pareiSkéjai po PIP pateikimo pakeisti teisiSkai reik§mingg finansine situacija
patvirtinan¢ius duomenis. PrieSingai, gero administravimo, skaidrumo ir lygiateisiSkumo principai
reikalauja, kad konkursinéje atrankoje visi pareiskéjai biity vertinami pagal vienodus, i§ anksto Zinomus
ir objektyviai patikrinamus kriterijus. Atkreipia démesj, kad Agentiira, atlikdama P]P vertinima, i§ JAR
gavo pareiSkéjos 2024 m. finansiniy ataskaity duomenis, juos jvertino ir pagal juos sprend¢ dél
pareiske¢jos atitikties Apraso reikalavimams. Pabrézia, kad vadovaujantis Lietuvos Respublikos viesojo
administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ) 12 straipsnio 2 dalimi, atsakové pagristai rémesi oficialiais
JAR duomenimis. Daro i§vada, kad nepagrjstas pareiskéjos teiginys, kad ji nei P]P pateikimo metu, nei
véliau nebuvo sunkumy patirianti jmon¢, nes 2025 m. finansiniy mety finansiniy ataskaity rinkinys yra
velesnio laikotarpio duomenys, todél negali pakeisti pareiskejos atitikties vertinimo, kuris pagal Apraso
reikalavimus buvo atliekamas remiantis paskutiniy patvirtinty finansiniy mety finansiniy ataskaity
duomenimis.

Nepagristais nurodo ir pareiske¢jos skundo argumentus dél iSvados, kad ji laikytina sunkumy
patirian¢ia jmone. Remdamasi patvirtinty 2024 m. finansiniy ataskaity duomenimis, nurodo, jog
nustatytas pareiskejos 2024 mety veiklos rezultatas yra neigiamas — patirtas (duomenys neskelbtini) Eur
nuostolis. Pagal 2024 m. balansg pareiskéjos nuosavas kapitalas ataskaitiniy mety pabaigoje buvo
neigiamas ((duomenys neskelbtini) Eur), dalininky kapitalas sudaré — (duomenys neskelbtini) Eur,
rezervai — (duomenys neskelbtini) Eur, turtas sudaré (duomenys neskelbtini) Eur, o jsipareigojimai —
(duomenys neskelbtini) Eur. Daro i§vada, kad oficialiis finansiniai duomenys uz 2024 m. rodé, jog
pareiSkéjos jsipareigojimai virsijo jos turto verte.

Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo 2 straipsnio 7 punkto pagrindu
paaiskina, kad pagal oficialius pareiSkéjos 2024 m. finansiniy ataskaity duomenis, jos jsipareigojimai
vir§ijo turto verte, todel Agentlira turéjo pakankama pagrindg konstatuoti, kad pareiskéjos finansiné
padétis atitinka nacionalingje teiséje nustatytus juridinio asmens nemokumo pozymius. Reglamento
(ES) Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 punkto c¢) dalies nuostaty pagrindu pazymi, kad Projekto tinkamumo
finansuoti vertinimo metu atsakové jvertino oficialius pareiskéjos 2024 m. finansiniy ataskaity
duomenis ir nacionalingje teiséje jtvirtinta juridinio asmens nemokumo apibrézt], todél turéjo
pakankama pagrinda konstatuoti, kad pareiSkéja susiduria su Sioje nuostatoje nurodyta aplinkybe ir
neatitinka Apraso 11.2.8.1 papunktyje nustatyto reikalavimo. Teigia, jog skundZiamas Sprendimas
buvo priimtas remiantis oficialiais pareiSkéjos 2024 m. finansiniy ataskaity duomenimis ir jy teisiniu
ivertinimu pagal Reglamentg (ES) Nr. 651/2014, Juridiniy asmeny nemokumo jstatyma, Taisykles ir
ApraSg. Pazymi, kad aplinkybe, jog po PIP pateikimo pareiskéja pateike 2025 m. finansiniy mety
finansiniy ataskaity rinkinj, nepaneigia vertinimo metu nustatyty duomeny ir nesudaro pagrindo kitaip
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vertinti skundziamo Sprendimo teisétumo bei pagrjstumo. Nurodo, kad Sprendimas atmesti pareiskéjos
PIP yra teisétas ir pagristas aktualiomis teises akty nuostatomis, priimtas teisés akty nustatyta tvarka
atsakovei vykdant jai pavestas funkcijas ir laikantis galiojancio P]P vertinimo reglamentavimo, atitinka
visus jam keliamus reikalavimus, todél yra teisétas, pagristas ir naikinti jo néra pagrindo.

Posédzio metu atsakovés atstove prasé atmesti pareiskéjos skundg kaip nepagrjsta atsiliepime
ir posédzio metu iSsakyty argumenty pagrindu.

Skundas atmestinas.

Byloje kilo gincas dél VS Centrinés projekty valdymo agentiiros (data neskelbtina) sprendimo
,»Del projekto jgyvendinimo plano Nr. (duomenys neskelbtini) atmetimo* teisétumo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus pagrjstumo.

Viesai skelbiamais duomenimis nustatyta, jog atsakové paskelbé kvietimg Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,Infrastruktiiros ir kity salygy gerinimas siekiant kurti konkurencingus ir paklausius
kulttoros ir kiirybiniy industrijy (KKI) produktus ir (arba) paslaugas™ (toliau — Kvietimas). Kvietime
nurodyta administruojancioji institucija — Centriné projekty valdymo agentiira. Kvietime nurodyta, kad
tinkami pareiskéjai: KKI sektoriuje veikiantys verslo subjektai ir NVO (pastaba, nevyriausybinés
organizacijos, toliau — NVO): KKI sektoriaus labai mazos, mazos, vidutinés ir didelés jmonés; KKI
sektoriaus NVO. Projekty atrankos btidas — konkursas, finansavimo forma — dotacija; teikimas iki 2025
m. lapkricio 28 d.

Byloje esanciais duomenimis nustatyta, kad pareiskéja Agenturai teiké PIP (pildymo data (data
neskelbtina)). Projekto tikslas — VS ,, X* veiklos pagerinimas naujy virtualios realybés KKI paslaugy
kiirimas ir diegimas. Projekto tiksliné grupé — KKI sektoriaus labai mazos, vidutings ir didelés jmonés.
Pateiktoje Projekto jgyvendinimo detalizacijoje nurodyti finansavimo Saltiniai (3.2 papunktis): i§ viso
1¢Sy (duomenys neskelbtini) Eur, prasomas finansavimas (duomenys neskelbtini) Eur ((duomenys
neskelbtini) proc.), nuosavas jnasas (duomenys neskelbtini) Eur ((duomenys neskelbtini) proc.).

Agentiira, jvertinusi pareiskéjos pateikta PIP, vadovaudamasi Taisykliy 70 punktu, (data
neskelbtina) priémé Sprendimg atmesti pareiskéjos PIP. Nurode, kad vadovaudamasi Taisyklémis ir
Aprasu, atliko pareiskéjos PJP tinkamumo finansuoti vertinimg. Sprendime iSdéstyty Taisykliy
68.1 papunkcio, Taisykliy 2 priedo 7.2 papunk¢io, Apraso 5.1.3, 11.1.1,5.1.11.11, 11.2.8.1 papunkciy,
Reglamento (ES) Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 dalies nuostaty pagrindu pazymejo, kad pagal Kvietime
Nr. (duomenys neskelbtini) nurodyta informacija, PIP pareiskéja tur¢jo pateikti iki (data neskelbtina).
Vertinant atitikt] reikalavimui nebiiti sunkumy patirian¢ia jmone, reikSminga yra pareiskéjos biiklé PP
pateikimo dieng, todél ji nustatoma pagal tuo momentu paskutiniy patvirtinty ir oficialiai pateikty
finansiniy mety finansiniy ataskaity duomenis. Tokia vertinimo logika uZtikrina objektyvy, vienodg ir
patikrinama visy pareiskéjy vertinimg pagal oficialius duomenis, kurie aktualtis PP pateikimo metu, ir
neleidzia atitikties vertinimo gristi véliau atsiradusiais duomenimis. Nurodé, jog vadovaujantis
Taisykliy 5 punktu, visi konkursui P]P pateike pareiskéjai buvo vertinami pagal 2024 m. finansinés
atskaitomybeés dokumenty duomenis. Pazymeéjo, kad vertinimo metu nustatyta, jog JAR pareiSkéjos
2024 finansiniy mety finansinés ataskaitos PIP pateikimo dieng nebuvo pateiktos; ataskaitos buvo
pateiktos (data neskelbtina). Nurodeé, jog vertinimo metu nustaté, kad remiantis patvirtinty
2024 finansiniy mety finansiniy ataskaity duomenimis, pareiskéjos 2024 mety veiklos rezultatas yra
neigiamas — patirtas (duomenys neskelbtini) Eur nuostolis. Pagal balansag nuosavas kapitalas
ataskaitiniy mety pabaigoje yra neigiamas ((duomenys neskelbtini) Eur) (jstatinis / dalininky kapitalas
— (duomenys neskelbtini) Eur, rezervai — (duomenys neskelbtini) Eur, nepaskirstytas rezultatas —
(duomenys neskelbtini) Eur). Atsakové Sprendime nurodé, kad dél sukaupty nuostoliy pareisSkéja
prarado daugiau kaip puse savo kapitalo, todél laikoma sunkumy patirian¢ia jmone. Sig i§vada grindé
Reglamento (ES) Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 dalies a punkto nuostatomis.

Agentiira papildomai Sprendime paZyméjo, kad remiantis 2024 mety balanso duomenimis,
pareiskéjos turtas sudaré (duomenys neskelbtini) Eur, o jsipareigojimai — (duomenys neskelbtini) Eur.
Nurodg¢, kad tokia finansin¢ padétis, kai pareiske&jos jsipareigojimai virsija turto vertg, atitinka Juridiniy
asmeny nemokumo jstatymo 2 straipsnio 7 punkte nustatyta juridinio asmens nemokumo apibréztj. Dél
Sios priezasties sprende, kad pareiskéja yra laikoma sunkumy patirian¢ia jmone, nes susiduria su
aplinkybémis, nurodytomis Reglamento (ES) Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 dalies ¢ punkte. Atkreipé



6

démes;j, kad véliau papildomai JAR pateiktos 2025 finansiniy mety finansinés ataskaitos (pateikimo
data — (data neskelbtina)) vertinimo rezultatams jtakos neturi, nes tai yra vélesnio laikotarpio duomenys,
atsirade po PIP pateikimo, ir jy vertinimas priestarauty Taisykliy 5 punkto nuostatoms. Sprendime,
remdamasi pareiSkéjos valstybés jmonei (toliau — VI) Registry centrui pateikty patvirtinty 2024
finansiniy mety finansiniy ataskaity duomenimis, nustaté, kad pareiskéja yra priskirtina sunkumy
patirian¢iai jmonei ir neatitinka Apraso 11.2.8.1 papunktyje ir Taisykliy 2 priedo 7.2 papunktyje
nustatyty reikalavimy. Sprendime nurodé jo apskundimo tvarka.

GinCo teisinius santykius reglamentuoja VieSojo administravimo jstatymas, Projekty
administravimo ir finansavimo taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos finansy ministro 2022 m.
birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237, 2021-2030 mety Lietuvos Respublikos kultliros ministerijos
Kultiiros ir kiirybingumo plétros programos pazangos priemonés Nr. 08-001-01-09-01 ,,KKI plétra,
skatinanti konkurencinguma ir pridétinés vertes kurima* veiklos Nr. 1 ,Infrastruktiiros ir kity salygy
gerinimas siekiant kurti konkurencingus ir paklausius KKI produktus ir (arba) paslaugas® projekty
finansavimo salygy aprasas Nr. 1, patvirtintas Lietuvos Respublikos kultiiros ministro 2025 m. liepos
10 d. jsakymu Nr. [V-556, ir kiti teisés aktai.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2014 m. birzelio 4 d. nutarimo Nr. 528 ,Dél
atsakomybes ir funkcijy paskirstymo tarp institucijy, igyvendinant 2014-2020 mety ES fondy
investicijy veiksmy programa ir rengiantis jgyvendinti 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy
investicijy programa“ 3.1.2.1 papunktj, Agentira yra jgyvendinancioji institucija, kuri pagal
Atsakomybés ir funkcijy paskirstymo tarp institucijy, jgyvendinant 2014—2020 mety Europos Sajungos
fondy investicijy veiksmy programa ir rengiantis jgyvendinti 2021-2027 mety Europos Sgjungos fondy
investicijy programa, taisykliy 9.2 papunktj pagal kompetencija uztikrina, kad projektai biity atrinkti
vadovaujantis priemonei taikytinais Veiksmy programos stebésenos komiteto patvirtintais projekty
atrankos kriterijais ir visg jy jgyvendinimo laikotarpj atitikty galiojancias ES ir nacionalines taisykles.
Sios funkcijos apimtyje atsakovei suteikta teisé pagal kompetencija, be kita ko, atlikti projekty
vertinimg ir tvirtinti projekty atitiktj priemonei taikytiniems Veiksmy programos stebésenos komiteto
patvirtintiems projekty atrankos kriterijams, projektams taikomiems bendriesiems reikalavimams ir
nustatytoms projekty finansavimo salygoms (9.2.4 papunktis).

Taisyklése reglamentuojama i§ 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy 1éSy ir (ar) i$
Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo priemonés 1€8y, ir (ar) 1§ dalies 1S Lietuvos Respublikos
valstybés biudzeto 1eSy, kuriomis prisidedama prie ES 1éSomis finansuojamy projekty jgyvendinimo,
finansuojamy pavieniy ir jungtiniy projekty, jgyvendinamy pagal 2021-2027 mety Europos Sajungos
fondy investicijy programa ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plang ,,Naujos kartos
Lietuva®, patvirtintg 2021 m. liepos 28 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimu dé¢l Lietuvos ekonomikos
gaivinimo ir atsparumo didinimo plano jvertinimo patvirtinimo, atrankos, finansavimo ir jgyvendinimo
tvarka (Taisykliy 1 punktas). Siose taisyklése nustatyta, kad administruojaniosios institucijos
(nagrinéjamu atveju — Agentiira), vertindamos PIP ir vykdydamos projekty jgyvendinimo prieZiiira,
priimdamos sprendimus dél projekto finansavimo ir papildomo jgyvendinamo projekto finansavimo,
turi uZtikrinti, kad bus laikomasi Taisykliy 5 punkte nustatyty principy, t. y. ir lygiateisiSkumo principo,
kurio laikantis visiems tam tikro kvietimo teiktiems P]P ir (ar) projektams turi biiti taikomi vienodi
planavimo, vertinimo ir jgyvendinimo prieZiiiros principai (5.1 papunktis).

Vadovaujantis Taisykliy 47 punktu, kiekvienas projektas turi atitikti atrankos kriterijus:
projekty bendruosius atrankos kriterijus, iSdéstytus Taisykliy 2 priede (47.1 papunktis); projekty
specialiuosius ir (arba) prioritetinius atrankos kriterijus, jei tokie kriterijai buvo nustatyti patvirtintame
projekty finansavimo salygy aprase (47.2 papunktis). Nagrin¢jamo ginco atzvilgiu aktualus Taisykliy
2 priedo ,,Projekty bendryjy atrankos kriterijy sarasas ir jy vertinimo metodika“ 7.2 papunktis, kuriuo
nustatyta, kad projektas finansuojamas pagal suderintas valstybés pagalbos taisykles ar Europos
Komisijos sprendimg dél projekto suderinamumo su vidaus rinka arba pagal Reglamenta (ES)
Nr. 651/2014, laikantis ten nustatyty reikalavimy. PaZymétina, jog tais atvejais, kai projektas neatitinka
bent vieno pazangos priemonés aprase nustatyto reikalavimo, projekty bendrojo ir (arba) specialiojo
atrankos kriterijy, administruojancioji institucija jgaliota priimti sprendima atmesti P]P (Taisykliy
70 punktas).

ApraSas yra specialusis teisés aktas, reglamentuojantis reikalavimus rengiant, teikiant ir
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vertinant PJP, priimant sprendimus dél projekty finansavimo, sudarant projekty finansavimo sutartis ir
igyvendinant projektus, finansuojamus pagal 2021-2030 mety Lietuvos Respublikos kultiiros
ministerijos kultiiros ir kiirybingumo plétros programos pazangos priemonés Nr. 08-001-01-09-01
,KKI plétra, skatinanti konkurencinguma ir pridétinés vertés kirimg* veiklos Nr. 1 ,,Infrastrukttros ir
kity salygy gerinimas siekiant kurti konkurencingus ir paklausius KKI produktus ir (arba) paslaugas®.
Pagal ApraSo 5.1.3 papunktj, projekty atranka atlickama konkurso biidu, skelbiant 2 kvietimus teikti
PIP.

Vadovaujantis Apraso 5.1.11.11 papunk¢iu, pareiskéjas turi pareigg kartu su PIP, teikiamais
pagal pirmgjj ir antrgjj kvietimus, be kita ko, administruojanciai institucijai pateikti pareiskéjo
(partnerio) patvirtintus paskutiniy trijy finansiniy mety metiniy finansiniy ataskaity rinkinius arba
paskutiniyjy trijy finansiniy mety patvirtintus jmoniy grupés metiniy konsoliduotyjy finansiniy
ataskaity rinkinius, jeigu pareiskéjas (partneris) privalo juos rengti pagal Lietuvos Respublikos jmoniy
ir jmoniy grupiy atskaitomybés jstatymo nuostatas (taikoma, jeigu pareiSkéjas (partneris) nepateikes
metiniy finansiniy ataskaity rinkiniy Juridiniy asmeny registrui). Vykdant Apraso 5.1.1 papunktyje
numatytg veiklg pagal pirmajj kvietimg projektams teikiama valstybés pagalba, kaip ji apibrézta
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 107 straipsnyje ir atitinka Reglamento (ES) Nr. 651/2014 53 ir
54 straipsniy nuostatas (Apraso 11.1.1 papunktis). Taciau valstybés pagalba pagal Reglamento (ES)
Nr. 651/2014 53 ir 54 straipsnius neteikiama sunkumus patirian¢ioms jmonéms, kaip tai apibrézta
Reglamento (ES) Nr. 651/2014 1 straipsnio 4 dalies ¢ papunktyje (sunkumus patirian¢ia jmone laikoma
imoné, kaip ji apibrézta Reglamento (ES) Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 punkte) (ApraSo
11.2.8.1 papunktis).

Komisijos Reglamento (ES) Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 dalyje pateikiamas sunkumus
patirian¢ios jmonges apibrézimas. Kilusio ginco apimtyje pazymeétina, jog sunkumus patiriancia jmone
laikytina jmoné, kuri susiduria su bent jau viena i§ $iy aplinkybiy: a) ribotos turtinés atsakomybés
bendrovée (kuri néra MV], veikianti trumpiau nei trejus metus, arba, siekiant atitikti rizikos finansy
pagalbos skyrimo reikalavimus, MV], atitinkanti 21 straipsnio 3 dalies b punkte nustatyta salyga ir
rizikos finansy investicijy reikalavimus po finansy tarpininko i§samaus patikrinimo), kurios daugiau
nei pusé¢ pasiraSytojo akcinio kapitalo buvo prarasta dél sukaupty nuostoliy. Taip yra tuomet, kai
sukauptus nuostolius atémus i§ rezervy (ir visy kity elementy, kurie paprastai laikomi bendrovés
nuosavy léSy dalimi) gaunama bendra neigiama suma, virSijanti pus¢ pasiraSytojo akcinio kapitalo.
Sioje nuostatoje ribotos turtinés atsakomybés bendrové visy pirma yra tokios riisies bendrove, kuri
nurodyta Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/34/ES (7 ) I priede, o akcinis kapitalas, jeigu
taikoma, apima bet kokius akcijy priedus; <..>; c) jeigu jmonei taikoma kolektyviné nemokumo
procediira arba ji atitinka nacionalinés teisés kriterijus, kad jos kreditoriy praSymu jai bity pradéta
kolektyviné nemokumo procediira; <...>.

Apibendrinant auk$c¢iau iSdéstyta, akivaizdu, kad teisinis reguliavimas nustato imperatyvius
bendruosius ir specialiuosius vertinimo kriterijus, kuriuos pareiskéjos teikiamas P]P turi atitikti ir kuriy
atitiktis tikrinama atsakovei atliekant P]P vertinimg. Projektai finansuojami pagal suderintas valstybés
pagalbos taisykles ar Europos Komisijos sprendimg dél projekto suderinamumo su vidaus rinka arba
pagal Reglamentg (ES) Nr. 651/2014, laikantis ten nustatyty reikalavimy (Taisykliy 2 priedo
7.2 papunktis). Sprestina, jog atsakové turi pareigg PIP vertinima atlikti remiantis pareisSkéjos Juridiniy
asmeny registrui pateikty metiniy finansiniy ataskaity rinkiniy, kuriuos pateikti kartu su PJP yra
pareiskéjos pareiga, duomenimis (ApraSo 5.1.11.11 papunktis). Projekty vertinimo atranka atlieckama
konkurso biidu (Apraso 5.1.3 papunktis). Taipogi, teisés aktais nustatytas apribojimas gauti valstybés
pagalba toms jmonéms, kurios susiduria su bent viena aplinkybe (sunkumu), nustatyta Reglamento (ES)
Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 punkte (Apraso 11.2.8.1 papunktis).

Nagrin¢jamoje byloje pareiSkéja ginija Sprendima ir teigia, jog nepagristai nustatytas PP
neatitikimas ApraSo 11.2.8.1 papunktyje ir Taisykliy 2 priedo 7.2 papunktyje nustatytiems
reikalavimams ir $iuo pagrindu nepagristai atmesta pareiSkéjos PIP, t. y. pareiskéja nesutinka, jog jos
biklé PIP vertinimo metu pagrjstai buvo priskirtina kaip sunkumus patirianciai jmonei. Skundg i§ esmés
grindZia tuo, kad atsakove prival¢jo vertinti pareiskéjos 2025 mety, o ne 2024 mety finansiniy ataskaity
duomenis, nes pagal finansinius duomenis pareiskéja 2025 metais faktiskai nebuvo sunkumy patirianti
jmoné. Taigi, byloje 1§ esmés ginCas kyla dél to, ar atsakové atmesdama pareiSkéjos projekto
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jgyvendinimo plang priémé Sprendima pagrjstg tiek faktinémis, tiek teisinémis aplinkybémis, t. y. ar
pasirinko tinkamo laikotarpio vertintinus finansiniy ataskaity duomenis.

Minéta, jog Apraso 5.1.11.11 papunktyje nustatyta pareiskéjy pareiga kartu su PJP pateikti
paskutiniy trijy finansiniy mety metinius finansiniy ataskaity rinkinius pateiktus Juridiniy asmeny
registrui. Kadangi Kvietimu P]P atsakovei galéjo biiti teikiami iki (data neskelbtina), sprendziama, kad
pareiskéjai, kaip ir kitiems subjektams, siekiantiems gauti finansavima, kilo pareiga atsakovei kartu su
metais iki P]P pateikimo laikant 2024 metus. Atitinkamai atsakové turéjo pareigg vertinti tik iki P]P
pateikimo aktualiy, t. y. 2024 mety, metiniy finansiniy atskaity rinkinius, tod¢l pareiSkéjos argumentas,
kad Aprase néra nustatyta, kad P]P, taip pat ir pareiSkéjos atitiktis sunkumus patiriancios jmones
statusui, privalo biti vertinama pagal paskutiniy finansiniy mety, buvusiy iki PJP pateikimo dienos,
finansiniy ataskaity rinkinio duomenis, atmestinas kaip nepagristas.

Sio gindo atzvilgiu pazymétina, jog Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra
iSaiskings, kad vieSojoje teis¢je veikiantys jstatymo virSenybés ir teisinio apibréztumo principai lemia
tai, kad visi vieSojo administravimo subjektai turi tik tokius jgalinimus, kurie jiems yra suteikti
konkrec¢iomis teisés akty nuostatomis, todél ple¢iamas valdymo institucijy kompetencijos aiSkinimas
yra negalimas (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. lapkri¢io 19 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A*-1052/2007). Vie$ojo administravimo subjektui galioja administracinés
teisés principas, nustatantis, jog vieSojo administravimo subjektui leidziama tiek, kiek nustato
jstatymas. Sis imperatyvas reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas neturi diskrecijos teisés
perzengti jam nustatytos kompetencijos ribas ar veikti tokiu biidu, kokio nenumato teisés aktai (zr.,
pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2024 m. lapkri¢io 6 d. sprendimg administracinéje
byloje Nr. eA-704-662/2024). Taigi, nagrin¢jamu atveju, atsakové neturéjo jokio teisinio pagrindo
pareiskéjos PIP atzvilgiu, priimant Sprendimg, vertinti kitokius pareiSkéjos finansiniy rinkiniy
duomenis, nei jie turéjo biiti pateikti pagal Apraso 5.1.11.11 papunkt], ar taikyti pareiSkéjai iSimtines,
palankesnes salygas, nei kitiems subjektams. Sprestina, jog Agentiira gal¢jo elgtis tik taip, kaip leidzia
teisés aktai, t. y. ji neturi teisés aktais suteikty jgaliojimy (kompetencijos) siaurinamai ar pleciamai
aiskinti ir taikyti Taisyklése ir Aprase nurodytus kriterijus. PrieSingu atveju, tai biity veikimas ultra
vires (liet. virSijant jgaliojimus). Atsakove teigiama sprendimg dé¢l finansavimo skyrimo gali priimti tik
tais atvejais, kai pateiktas projekto jgyvendinimo planas atitinka taikytiny teisés normy (jskaitant
Taisykliy ir Apraso) reikalavimus.

PareiSkéjos PIP buvo teikiamas pagal Kvietimg, kuriame buvo nurodyta, jog Projektai bus
atrenkami konkurso biidu. Nagriné¢jamoje byloje nenuneigta Agentliros nurodyta aplinkybé, jog visy
Kvietime dalyvavusiy pareiskéjy PJP buvo vertinami pagal 2024 mety duomenis, todél pareiskéjos
siekis, kad jos pateiktas PIP biity vertinamas pagal 2025 mety duomenis, prieStarauja Taisykliy
5.1 papunk¢io nuostatai (lygiateisiSkumo principui — visiems tam tikro kvietimo teikti PIP PIP ir (ar)
projektams turi biti taikomi vienodi planavimo, vertinimo ir jgyvendinimo prieZitiros principai). | byla
nepateikta jokiy pagristy duomeny, kad pareiskejos PJP buvo vertinamas neobjektyviai ir (ar) taikant
nevienodus, lyginant su kitais konkurse dalyvavusiais pareiSkéjais, vertinimo principus.

Taip pat skunde nurodyta Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2022 m. sausio 27 d.
priimtame sprendime Zinatnes parks byloje pateikta iSaiSkinimo praktika, nesuponuoja iSvados, jog
Agentiira pareiskéjos pateikta PJP privaléjo vertinti ne pagal 2024 mety finansiniy atskaitomybiy
duomenis, nes §i praktika nejpareigoja Agentiiros biitinai vadovautis tokiais duomenimis, jei pagrjstai
pasirinkta remtis kitais, t. y. paskutiniy ataskaitiniy mety, buvusiy iki PJP pateikimo, duomenimis.
Pazymeétina, jog nurodytame sprendime Europos Sgjungos Teisingumo Teismo pasisakyta, kad
valstybés narés gali nustatyti tam tikras papildomas (pastaba, paramos) paskirstymo salygas,
pavyzdziui, laikytis tam tikry terminy ir formalumuy, o tai taip pat apima galimybe neatsizvelgti | véliau
pateiktus dokumentus. Atsizvelgiant  tai, kad finansavimo 1§ Sagjungos fondy 1¢Sos yra ribotos,
vadovaujanciosios institucijos galiausiai privalo priimti sprendimg dél ty paciy 1éSy siekianciy
kandidaty atrankos ir priimant §j atrankos sprendima svarbus vaidmuo tenka vienodo pozitirio principui.
Siuo aspektu Europos Sajungos Teisingumo Teismas pazyméjo, jog jei atitinkamiems pareiskéjams
buvo akivaizdu, kokie dokumentai tur¢jo biiti pateikti iki paraiSky pateikimo termino pabaigos, ir
pareiskéjas 1§ esmés turéjo galimybe pateikti Siuos dokumentus per nustatytg terming, nei skaidrumo
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principo, nei vienodo poziiirio principo pozitiriu nekyla abejoniy dél neatsizvelgimo j véliau pateiktus
dokumentus. Taigi, vertintina, jog atsakovés veiksmai, prieSingai nei nurodo pareiskéja skunde,
nepazeidé (neisSkreipé) pareiSkéjy pagal Kvietimg konkurencijos, nes visy pareiskéjy atzvilgiu buvo
taikomi tapatts reikalavimai.

Byloje néra ginco dél to, jog 2024 mety metiniy finansiniy ataskaity duomenimis, pareiskéjos
isipareigojimai 2024 m. virSijo turimo turto verte. Byloje surinkty jrodymy visuma patvirtina, jog
pareiskéja PIP pateikimo dieng, (data neskelbtina) oficialiy duomeny pagrindu pagrjstai buvo laikoma
sunkumus patirian¢ia jmone Reglamento (ES) Nr. 651/2014 prasme, todél neatitiko imperatyviy
Taisykliy 2 priedo 7.2 papunkcio ir ApraSo 11.2.8.1 papunkcio reikalavimy. Kadangi 2024 mety
finansiniy ataskaity duomenimis pareiskéjos turimi jsipareigojimai vir$ijo jos turimo turto vertg,
sprestina, jog atsakové turéjo teisinj ir faktinj pagrindg, vadovaujantis Taisykliy 70 punktu, nustaciusi,
kad P]P neatitinka bent vieno Aprase nustatyto projekto bendrojo ir (ar) specialiojo atrankos kriterijaus,
priimti Sprendimg atmesti P]P.

VAL 10 straipsnio 5 dalis numato, jog administracinis sprendimas turi biiti motyvuotas bei
pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam
sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 papunkéiai). Sios normos sietinos su viesojo
administravimo subjekto veiklai keliamu jstatymo virSenybés principu, pagal kurj reikalaujama, kad
viesojo administravimo subjekty veikla atitikty VAJ iSdéstytus teisinius pagrindus, o administraciniai
sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagrjsti jstatymais
(VAI 3 straipsnio 4 punktas).

Komisija, atsizvelgdama j iSdéstytas teisines ir faktines aplinkybes, sprendzia, kad Agentiiros
(data neskelbtina) sprendimas ,,Dél projekto jgyvendinimo plano Nr. (duomenys neskelbtini)
atmetimo® pagrijstas teisés normomis, kurios atitinka nustatytas faktines aplinkybes, yra pakankamai
motyvuotas ir aiskus, skunde iSdéstytu pagrindu naikinti Sprendima néra teisinio pagrindo, todél Sis
pareisSkéjos skundo reikalavimas atmestinas kaip nepagristas.

Netenkinus pagrindinio reikalavimo dél Sprendimo panaikinimo, néra pagrindo tenkinti ir
iSvestinio skundo reikalavimo jpareigoti institucija per Lietuvos administraciniy gincy komisijos
nustatyta laikg i§ naujo jvertinti pareiskéjos PIP, atsizvelgiant j visus reikSmingus faktinius duomenis,
jskaitant 2025 m. patvirtintas finansines ataskaitas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
Istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzZia:

valdymo agentiirai dél vieSosios jstaigos Centrinés projekty valdymo agentiiros (data neskelbtina)
sprendimo ,,Dél projekto jgyvendinimo plano Nr. (duomenys neskelbtini) atmetimo* panaikinimo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininkée Vilija Astrauskiené
Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis

Laura Bernikiené



