LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. balandzio 23 d. Nr. 21RE2-167 (AG2-100/13-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozai¢io, Lauros Bernikienés, Ingos Drasutavicienés
(posédzio pirminink¢ ir praneséja),

2026 m. balandzio 22 d. Komisijos poseédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo
administracinj gin¢a pagal pareiskéjo X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos
agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél Asmens su negalia
teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
Sprendimy kontrolés skyriaus 2026 m. kovo 17 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
dalyvumo lygio dél nelaimingo atsitikimo (suluo$inimo) darbe* dalies panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje 2026 m. kovo 24 d. rezoliucija priimtas nagrinéti pareiskéjo X. Y. skundas
atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos
ir darbo ministerijos (toliau — ir Agentiira), kuriuo keliami reikalavimai:

1) panaikinti Agenttiros Sprendimy kontrolés skyriaus (toliau — Kontrolés skyrius)
2026 m. kovo 17 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio dél nelaimingo
atsitikimo (suluoSinimo) darbe* (toliau — ir Sprendimas) dalj, kuria nustatytas 55 proc. dalyvumo
lygis, 45 proc. netekto dalyvumo lygis bei dalyvumo lygio termino pradZia nuo 2025 m. gruodzio 30
d;

2) jpareigoti Agentlirg i§ naujo, iSsamiai ir motyvuotai jvertinti pareiskéjo sveikatos bukle,
netekto dalyvumo procentus ir dalyvumo lygio termino pradzig, remiantis visais pateiktais
medicininiais ir kitais dokumentais;

3) wvertinant 1§ naujo, jpareigoti Agentiirg spresti dél dalyvumo lygio termino pradzios
nustatymo atgaline data bent nuo 2023 m. spalio 18 d., nes laikino nedarbingumo laikotarpis pagal
pateiktus dokumentus baigesi 2023 m. spalio 17 d., o liekamieji (duomenys neskelbtini) po ligos
i8liko;

4) priteisti pareiSkeéjo naudai bylin¢jimosi iSlaidas, jeigu tokiy atsirasty.

Skundu pareiSkéjas nurodo, kad Sprendimu pareiSkéjui nustatytas 55 procenty dalyvumo
lygis, 45 procenty netekto dalyvumo, o dalyvumo lygio terminas nustatytas nuo 2025 m. gruodzio
30 d. Pareiskéjas nesutinka su nustatytu netekto dalyvumo procentu bei dalyvumo lygio atsiradimo
laiku.

Paaiskina, kad jo sveikatos sutrikimai atsirado 2023 m. spalio 1 d., kai jis tarnybos metu,
dalyvaudamas lauko pratybose pajuto galvos skausmus, Saltkrétj, raumeny spazmus ir koordinacijos
sutrikimus. Po to diagnozuotas (duomenys neskelbtini). Aplinkybe, jog susirgimas susijes su tarnyba



ir laikomas nelaimingu atsitikimu darbe patvirtina ligos aplinkybiy iSvada ir nelaimingo atsitikimo
darbe aktas.

Pazymi, kad buvo gydomas stacionare (duomenys neskelbtini), véliau buvo nustatytas
laikinas nedarbingumas (duomenys neskelbtini). Sios aplinkybés, pareiskéjo teigimu, aktualios
sprendziant dél dalyvumo lygio termino pradZios nustatymo atgaline data.

Pareiskéjas nurodo po persirgtos ligos likusius sveikatos funkcinius sutrikimus: (duomenys
neskelbtini), kurie neigiamai jtakoja pareiskéjo kasdienybe. ISdéstytus sveikatos sutrikimus grindzia
specialisty iSvadomis: 2025 m. gruodzio 29 d. (duomenys neskelbtini) Seimos gydytojo siuntimu j
Agentiirg (toliau — ir Siuntimas), 2026 m. sausio 22 d. gydytojo neurologo iS§vada, 2026 m. sausio 27
d. (duomenys neskelbtini) pazyma Nr. (duomenys neskelbtini).

Nurodo, kad ankstesniu Agentiiros sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) (pastaba,
Agentiiros Klaipédos 1II teritorinio skyriaus (toliau ir — Teritorinis skyrius) 2026 m. sausio 26 d.
sprendimas Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko,
termino, netekto dalyvumo procenty, toliau ir — Teritorinio skyriaus sprendimas Nr. 2) jam buvo
nustatytas didesnis netekto dalyvumo lygio procentas — 55 proc., taiau Agentiiros Sprendimu jis
poky¢iy nerodo.

PaaiSkina, kad anksCiau | Agentlirg nesikreipé, nes tikéjosi laikino sveikatos sutrikimy
pobiidzio ir sveikatos pageréjimo, taip pat vengé asmens su negalia statuso. Taciau laikui bégant
paaiskéjo, kad sveikatos sutrikimai yra ilgalaikiai — (duomenys neskelbtini), kurie reikSmingai
apsunkina kasdieng ir darbing veikla.

Pareiskéjas nesutinka su skundziamu Sprendimu, teigdamas, kad jame nepakankamai
ivertintas ilgalaikis ir testinis sveikatos sutrikimy pobiidis. Medicininiai dokumentai, pareiskéjo
teigimu, patvirtina objektyvius neurologinius pakitimus (duomenys neskelbtini). Taip pat pabrézia,
kad vélesnis kreipimasis ] Agentiirg savaime nepaneigia ankstesnio dalyvumo netekimo.

Pareiskéjas gincija Kontrolés skyriaus Sprendima, kuriuo netekto dalyvumo procentas
sumazintas nuo 55 proc. iki 45 proc., laikydamas tokj sprendimg nepagristu ir nenuosekliu, nes
medicininiai duomenys nepatvirtina sveikatos biiklés pageré¢jimo, o gydytojy vertinimu kasdiené ir
darbine¢ veikla i8lieka ribota.

Atsizvelgdamas | medicininiuose dokumentuose nurodytg laikino nedarbingumo laikotarpj
iki 2023 m. spalio 17 d., pareiSkéjas praso dalyvumo lygj ir netekto dalyvumo procenta nustatyti
atgaline data — ne véliau kaip nuo 2023 m. spalio 18 d.

Pareiskéjas Komisijai 2026 m. kovo 25 d. pateikeé papildomus paaiskinimus, nurodydamas,
kad ; Agentura dé¢l dalyvumo lygio nustatymo anksciau nesikreipé dél jauno amZiaus ir patirties
stokos, mane, kad sveikatos problemos laikui bégant sumazeés ir kreiptis d¢l dalyvumo lygio nereikeés.
PaZzymi, jog sveikatos sutrikimai iSlike, todé¢l sveikatos biikle lieka stabiliai bloga. Papildo, kad yra
nustatytas padidéjes kraujospudis, atitinkantis (duomenys neskelbtini), kuri susijusi su persirgtu
(duomenys neskelbtini).

Atsakove Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiira prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos atsiliepimu praso skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Atsiliepimu taip pat praso uztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty nevieSinimg ir leisti
susipazinti tik proceso Salims ar jy teisétiems atstovams.

Atsakove atsiliepime nurodo, kad pareiSkéjo dalyvumo lygis buvo vertinamas 2025 m.
gruodzio 30 d. — 2026 m. sausio 26 d. Teritoriniame skyriuje, kuris 2026 m. sausio 26 d. sprendimu
,»Dél dalyvumo lygio, jo prieZasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty* Nr. STS-
895 (Teritorinio skyriaus sprendimas Nr. 2) nustaté 45 proc. dalyvumo lygj nuo 2025 m. gruodzio
30 d. iki 2026 m. gruodzio 29 d. ir 2026 m. sausio 26 d. sprendimu ,,.Dél dalyvumo lygio, dél
nelaimingo atsitikimo (suluoSinimo) darbe* Nr. STS-894 (toliau ir — Teritorinio skyriaus sprendimas
Nr. 1) nustaté 55 proc. dalyvumo lygj nuo 2025 m. gruodzio 30 d. iki 2026 m. gruodZzio 29 d.



Atsakov¢ atsiliepime désto faktines aplinkybes, susijusias su pareiSkéjo dalyvumo lygio
vertinimu Agentiiros Teritoriniame padalinyje bei Agentiiros Kontrolés skyriaus Sprendimu, kuriuo,
1Snagrinéjus pareiskéjo 2026 m. sausio 30 d. skundg Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir
Skundas) dé¢l dalyvumo lygio nustatymo, buvo paliktas galioti nepakeistas Teritorinio skyriaus
sprendimas Nr. 1, kuriuo nustatytas 55 proc. dalyvumo lygis nuo 2025 m. gruodzio 30 d. iki 2026 m.
gruodzio 29 d.

Atsiliepime nurodo, kad pareiskéjo dalyvumo lygis vertintas vadovaujantis Siuntimu ir prie
jo pridétais medicininiais dokumentais bei Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos aprasu,
patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 (toliau — Kriterijy ir
tvarkos aprasas), jo priedais.

Pazymi, kad pagal Kriterijy ir tvarkos apraSo 34 punkta, dalyvumo lygis dél priezasties,
nurodytos Sio apraso 37.3 papunktyje (nelaimingas atsitikimas (suluoSinimas) darbe), nustatomas
vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 5 priedo kriterijais, nevertinant bazinio dalyvumo ir
individualios pagalbos poreikio. Pagal Kriterijy ir tvarkos apraso 35 punktg, kai asmeniui nustatyti
keli suzalojimai ar ligos, dalyvumo lygis nustatomas atskirai dél kiekvieno nelaimingo atsitikimo
darbe atvejo, nevertinant kity su tuo nesusijusiy sutrikimy. Kai keli funkeijy sutrikimai sustiprina
vienas kitg, dél sunkiausio organizmo funkcijos sutrikimo bazinio dalyvumo procentai dauginami i$
koeficienty 34'.1-34! .4 papunk¢&iuose nustatyta tvarka (Kriterijy ir tvarkos apraso 34! punktas).

Atsakové nurodo, kad pareiskéjo dalyvumo lygis dél priezasties ,,nelaimingas atsitikimas
(suluoSinimas) darbe* vertintas pagal medicininiuose dokumentuose ir Siuntime nurodyty diagnoziy
pagal Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir
papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy sarasas* (Australijos modifikacija, toliau — ir TLK-10-AM) kodus:
(duomenys neskelbtini). Taip pat pazymi, kad diagnozé (duomenys neskelbtini) nebuvo vertinta, nes
medicininiai duomenys nepatvirtino (duomenys neskelbtini) budingy kriterijy (nenustatyta 0 baly
raumeny jéga; nustatyta 4 baly jéga deSinése galiinése).

Atsakové nurodo, kad vertinant pareiSkéjo bukle buvo taikytas Kriterijy ir tvarkos apraso 5
priedo I skyriaus 7.3 papunktis, numatantis 55 proc. bazinj dalyvumo lygij, kuris taikomas esant
vidutinio sunkumo smegeny pazeidimams, pasireiSkiantiems koordinacijos, pusiausvyros ir eisenos
sutrikimais — (duomenys neskelbtini). Pazymi, kad pareiSkéjui nustatyti (duomenys neskelbtini) po
persirgto (duomenys neskelbtini) (2023 m. spalio mén.). Vadovaudamasi medicininiais dokumentais
(2023 m. lapkric¢io 13 d. Nelaimingo atsitikimo darbe akto Nr. (duomenys neskelbtini), 2025 m.
gruodzio 11 d. neurologo konsultacijos ir 2025 m. gruodzio 29 d. siuntimo j Agentiira duomenimis.)
nustate, kad pareiskejui iSlikes (duomenys neskelbtini). Atliekant pirS§to—nosies meégin] nustatyta
(duomenys neskelbtini). Eisena apibiidinama kaip (duomenys neskelbtini).

Atsakoveé paaiskina, kad vertinant pareiské¢jo dalyvumo lygj nebuvo nustatyta kity
organizmo funkciniy sutrikimy, dél kuriy biity taikomi kiti bazinio dalyvumo lygio intervalai (70-80
proc., 50-65 proc., 3045 proc. ar 0-25 proc.), todel dalyvumo lygj maZinantis koeficientas nebuvo
taikytas. Taip pat paZymi, kad vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 22.3 papunkciu, nustatant
dalyvumo lygj dél prieZasties ,,nelaimingas atsitikimas (suluoSinimas) darbe®, individualios pagalbos
poreikio klausimynas nepildomas.

Atsakove¢ laikosi pozicijos, kad pareiskeéjui pagristai nustatytas 55 proc. dalyvumo lygis dél
priezasties ,nelaimingas atsitikimas (suluoSinimas) darbe®, nes vertinant pareiskéjo sveikatos
funkcinius sutrikimus buvo taikytos Apraso 5 priedo nuostatos, kuriose nustatyti konkretiis bazinio
dalyvumo lygio procentai. Pazymi, kad Sie procentai yra i§ anksto teisés aktuose nustatyti ir negali
biti koreguojami ar kei¢iami individualiai, tod¢l pareiSkéjo dalyvumo lygis negaléjo biiti nustatytas
mazesnis, nei numatyta taikytame kriterijuje. Atsakové pabrézia, kad Agentiira nustato ne asmens
sveikatos biikle ar diagnozes, o dalyvumo lygj, kuris grindZziamas ne paciomis diagnozémis, o jy
sukeltais organizmo funkcijy sutrikimais ir jy mastu.

Atsakové nurodo, kad dalyvumo lygio termino pradzia nustatyta nuo 2025 m. gruodzio 30 d.,
vadovaujantis Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (toliau — ir
ANTAPI) 19 straipsnio 6 dalies 2 punktu ir Kriterijy ir tvarkos apraso 45 punktu, t. y. nuo praSymo



gavimo Agentiiroje dienos. Taip pat pazymi, kad nors Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punktas numato
galimybe nustatyti terming atgaline data dél nelaimingo atsitikimo darbe, taciau nagrin¢jamu atveju,
atsakovés vertinimu, nepakanka duomeny, todé¢l atgaliné data nebuvo taikyta. PaaiSkina, kad,
iSanalizavus Elektroningje sveikatos paslaugy ir bendradarbiavimo infrastruktiiros informacinéje
sistemoje (toliau — ESPBI IS) duomenis, nustatyta, jog pareiSkéjui po persirgto (duomenys
neskelbtini) buvo taikytas reabilitacinis gydymas, véliau fiksuotas biiklés pageréjimas, o laikotarpiu
nuo 2024 m. pradzios iki 2025 m. pabaigos d¢l Sios ligos padariniy jis nesikonsultavo ir nesigyde¢,
neurologiné simptomatika medicininiuose jraSuose nebuvo fiksuojama. Pazymi, kad minétu
laikotarpiu pareiskéjas j gydytojus kreipési dél kity, su nelaimingu atsitikimu darbe nesusijusiy ligy,
tod¢l, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 35 punktu, Siy sutrikimy jtaka dalyvumo lygiui
nevertintina, todél atsakové daro iSvadg, kad néra pakankamai duomeny, leidzianCiy nustatyti
dalyvumo lygio termino pradzig atgaline data, todél toks terminas pagrjstai nenustatytas.

Atsakové nurodo, kad Teritorinio skyriaus sprendimu Nr. 2 nustatytas 45 proc. dalyvumo
lygis, o Teritorinio skyriaus sprendimu Nr. 1 nustatytas 55 proc. dalyvumo lygis dél nelaimingo
atsitikimo (suluo$inimo) darbe. Pazymi, kad tai yra du atskiri administraciniai sprendimai, o
pareiSkéjas skundé tik Teritorinio skyriaus sprendimg Nr. 1 ir jo termino pradzig, todél Teritorinio
skyriaus sprendimas Nr.2 (Nr. (duomenys neskelbtini)) pakartotinai nebuvo vertintas ir liko galioti.
Atsizvelgdama j tai, atsakové teigia, kad abu sprendimai nebuvo pakeisti, todél pareiskéjui mazesnis
netekto dalyvumo lygio procentas negaléjo biiti nustatytas.

Pazymi, kad Agenttros Sprendimy kontrolés skyriaus Sprendimas priimtas kvalifikuoty
specialisty, atlikus i§samig byloje esan¢iy medicininiy dokumenty analize, laikantis teisés akty
reikalavimy ir pagal Agentiirai suteiktos kompetencijos ribas. Atsakové taip pat pabrézia, kad
dalyvumo lygio vertinimas grindziamas specialiosiomis (medicininémis) ziniomis ir objektyviais
medicininiais duomenimis.

Atsakove teigia, kad pareiskéjas skunde nepateiké konkreCiy teisés normy pazeidimy ar
naujy jrodymy, o savo reikalavimus grindzia subjektyviu vertinimu, todél jo argumentai nelaikytini
teisiSkai reikSmingais. Papildomai pazymi, kad pasikeitus sveikatos buklei pareiskejas turi teise
kreiptis dél naujo dalyvumo lygio vertinimo. Atsizvelgdama j tai, atsakové praso pareiskéjo skunda
atmesti kaip nepagrista.

Pareiskéjui ir atsakovei apie posédZio vietg ir laikg praneSta tinkamai. Pareiskéjas nurode,
kad Komisijos posédyje dalyvauti nepageidauja, o atsakove atsiliepimu sutiko bylg nagrinéti rasytinio
proceso tvarka. Atsizvelgiant | bylos Saliy valia, byla iSnagrinéta raSytinio proceso tvarka, Salims
nedalyvaujant.

Skundas tenkintinas is dalies. Bylos dalis dél bylinéjimosi islaidy priteisimo nutrauktina.

Byloje kilo gin¢as dél Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés skyriaus 2026 m. kovo
17 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio dél nelaimingo atsitikimo
(suluosinimo) darbe* teisé€tumo bei jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad 2025 m. gruodzio 29 d. UAB (duomenys neskelbtini)
Seimos gydytojo siuntimu (minéta, toliau — ir Siuntimas) pareiskéjas nukreiptas | Agentiirg dalyvumo
lygio nustatymui. Siuntime nurodyta pagrindiné diagnozé pagal TLK-10-AM koda (duomenys
neskelbtini), taip pat lydincios diagnozés pagal TLK-10-AM kodus: (duomenys neskelbtini).

PareiSkéjas 2025 m. gruodzio 30 d. praSymu nustatyti negalig (pilnameciams asmenims) (Nr.
(duomenys neskelbtini)) (toliau ir — PraSymas) kreipési | Agenturg prasydamas, be kita ko, nustatyti
dalyvumo lygj.

Teritorinis skyrius gauto Pra§ymo pagrindu 2026 m. sausio 26 d. priéme Teritorinio skyriaus
sprendimg Nr. 1. I§ Teritorinio skyriaus sprendimo Nr. 1 turinio nustatyta, kad vadovaujantis
Dalyvumo lygio apraSo 34! punktu, vertintas sunkiausias organizmo funkcijos sutrikimas (duomenys
neskelbtini), atitinkantis Kriterijy ir tvarkos apraso 5 priedo ,,Nelaimingo atsitikimo (suluo$inimo)



darbe ir (ar) profesinés ligos ar ligos (suluoSinimo) biitinosios karinés tarnybos ar kariniy mokymy
sovietingje armijoje metu bazinio dalyvumo kriterijai* (toliau ir — Bazinio dalyvumo kriterijai) 7.3
papunkc¢io (Smegeny pazeidimai, kai sutrikusi koordinacija ir pusiausvyra (stovint ir vaikStant):
galvos smegeny pazeidimai (uzdegimai, traumos, augliai, intoksikacijos, galvos smegeny kraujotakos
(veninés ir (ar) arterinés) sutrikimai, demielinizuojancios ir degeneracinés centrinés nervy sistemos
diagnostiniais, neurovizualiniais tyrimais, patvirtinti gydytojy iSvadomis) reikSme¢ — vidutiniai:
(duomenys neskelbtini). Sveikatos biiklé patvirtinta 2025 m. gruodzio 11 d. neurologo konsultacijos
ir Siuntimo j Agentiira duomenimis. Vertinant dalyvumo lygj, vertinti funkciniai sutrikimai,
stiprinantys vienas kitg. Nustatyti bazinio dalyvumo procentai — 55. Teritorinio skyriaus sprendime
Nr. 1 nurodyta, kad vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 34'.2 papunkc¢iu, dél sunkiausio
organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai — 55 dauginti i$ koeficiento 1.00,
apskaiciuotas dalyvumo lygis yra 55 procentai (-y), o vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 34 ir
36 punktais, nustatytas 55 procenty dalyvumo lygis ir 45 procenty netekto dalyvumo lygis. Dalyvumo
lygio priezastis, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 37 punkto 37.3. papunkc¢iu — nelaimingas
atsitikimas (suluoSinimas) darbe. Teritorinio skyriaus sprendime Nr. 1 nurodyta, kad sprendimas
priimtas Teritorinio skyriaus 2026 m. sausio 26 d. Dalyvumo lygio d¢l nelaimingo atsitikimo darbe
vertinimo akto Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu.

Bylos duomenimis nustatyta, kad Teritorinis skyrius gauto PraSymo pagrindu 2026 m. sausio
26 d. papildomai priémé 2026 m. sausio 26 d. sprendimg Nr. STS-895 ,,D¢l dalyvumo lygio, jo
priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty” (minéta, toliau ir —
Teritorinio skyriaus sprendimas Nr. 2), kuriuo nusprendé pareiSkéjui nustatyti 45 procenty
dalyvumo lygj ir 55 procenty netekto dalyvumo lygi nuo 2025 m. gruodZzio 30 d. iki 2026 m. gruodZzio
29 d.

Pareiskéjas nesutikdamas su Teritorinio skyriaus sprendimais 2026 m. sausio 30 d.
kreipési ] atsakove su bendro pobudzio praSymu (minéta, toliau ir — Skundas) skirti jam
priklausancias iSmokas, paramos priemones uz praé¢jusi laikotarpi atgaline tvarka nuo susirgimo
(duomenys neskelbtini) ir simptomy diagnozavimo, motyvuojant, kad sveikatos buiklé negeré¢janti. Su
skundu taip pat pateiké naujg 2026 m. sausio 22 d. gydytojo neurologo i§vada.

Agenttiros Kontrolés skyrius 2026 m. vasario 4 d. raStu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
(duomenys neskelbtini) praSymo* informavo pareiskéja apie gauta Skundg del Teritorinio skyriaus
sprendimu Nr. 1 nustatyto 55 proc. dalyvumo lygio dél nelaimingo atsitikimo (suluoSinimo) darbe
atstatymo nuo nelaimingo atsitikimo darbe datos. Papildomai 2026 m. kovo 2 d. rastu ,Dél
administracinés procediiros sprendimui priimti termino pratesimo® informavo, jog pakartotinis
pareiSkéjo dalyvumo lygio vertinimo terminas pratgstas 10 darbo dieny.

Atsakove 2026 m. kovo 17 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél pakartotinio vertinimo*
informavo pareiSkéja apie priimtg Sprendima.

Bylos duomenimis nustatyta, jog Agenttiros Kontrolés skyrius, iSnagrinéjgs pareiSkéjo
Skunda, priémé Sprendima, kuriuo nusprendé¢ nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo Nr. 1, kuriuo
pareiskéjui nuo 2025 m. gruodzio 30 d. iki 2026 m. gruodzio 29 d. paliktas nustatytas 55 proc.
dalyvumo lygis, 45 proc. netekto dalyvumo lygis, dél termino nenustatymo atgaline data nurodant,
kad vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punktu, pagrindo nustatyti termino atgaline data
néra, kadangi tam néra pateikta pakankamai duomeny, pareiSkéjui baigtas laikino nedarbingumo
tesimas, taCiau dé¢l padariniy po persirgto (duomenys neskelbtini) iki 2025 m. gruodzio 30 d. |
Agentiirg nesikreipé. Sprendime nurodyta, kad jis priimtas 2026 m. kovo 17 d. dalyvumo lygio del
nelaimingo atsitikimo darbe vertinimo akto Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Aktas Nr.
(duomenys neskelbtini)) pagrindu.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VieSojo administravimo jstatymas (toliau —ir VAJ),
Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymas (toliau — ir ASNTAPI]),
Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos aprasas, patvirtintas Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d.
1sakymu Nr. A1-78/V-179 (minéta, toliau — Kriterijy ir tvarkos aprasas), ir kiti teisé€s aktai.



Pareiskéjas Komisijai pateiktame skunde nurodo nesutinkantis su skundziamu Agentiiros
Kontrolés skyriaus Sprendimu, atlikus pakartotinj vertinimg, dalyje dél nustatyto mazesnio netekto
dalyvumo procento ir d¢l termino pradzios nenustatymo atgaline data. Teigia, kad po 2023 m. spalio
mén. persirgto (duomenys neskelbtini) jam isliko ilgalaikiai (duomenys neskelbtini), reikSmingai
ribojantys darbingumg ir kasdien¢ veikla. Nors ankstesniu sprendimu buvo nustatytas 55 proc.
netekto dalyvumo lygis, vélesniu sprendimu jis sumazintas iki 45 proc., su kuo pareiskéjas nesutinka,
teigdamas, kad medicininiai duomenys nepatvirtina sveikatos pager¢jimo. Mano, kad vélesnis
kreipimasis ] Agentlra neturéty paneigti ankstesnio sveikatos sutrikimy poveikio, todél praSo
panaikinti Sprendimo dalj dél sumazinto dalyvumo lygio ir nustatyti jj atgaline data nuo 2023 m.
spalio 18 d.

Komisija, vertindama skundo argumentus, pirmiausia pazymi, jog Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (toliau — ir LVAT) yra iSaiskings, kad administraciniai teismai (Siuo atveju,
Komisija) turi ribota kompetencijg sprendziant specialiy mokslo ziniy reikalaujan¢ius medicinos
srities klausimus ir teismas (Komisija) néra kompetentingas spresti, ar medicininiy kriterijy vertinima
Agentiira atliko pagal realig pareiSkéjo sveikatos bikle. Teis€jy kolegija yra pazyméjusi, kad teismas
(Komisija) yra kompetentingas patikrinti, ar nebuvo pazeistos teisés akty nuostatos, priimant
gin¢ijamg sprendima, ar buvo laikytasi procediiriniy taisykliy, ar atsakovas veiké savo kompetencijos
ribose (pvz., LVAT 2019 m. lapkri¢io 6 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-1252-822/2019).
Specialiy mokslo Ziniy reikalaujantis medicinos srities klausimy sprendimas (diagnoziy teisingumas
ir pan.) nepatenka | administracinio teismo (Komisijos) kompetencijos ribas (pvz., LVAT 2013 m.
kovo 7 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-502-22/2013). Tod¢l, Komisija Siuo aspektu negali
pasisakyti ar vertinti medicininiy dokumenty i§ esmés.

Atsizvelgdama j skundo turinj ir pareiSkéjo nurodyty argumenty apimtj, Komisija sprendzia,
kad nagrinéjant gincg dél Sprendimo teisétumo bei reikalavimo jpareigoti atsakove atlikti veiksmus
pagristumo, svarbu jvertinti, ar atsakové, priimdama gin¢ijama Sprendima, tinkamai ir iS§samiai
nustaté bei jvertino visas dalyvumo lygiui ir termino nustatymui atgaline data reikSmingas
aplinkybes, t. y. pareisSkéjui diagnozuotas ligas ir patologines biukles, jy sukeltus organizmo funkcijy
sutrikimus bei jy intensyvuma, taip pat ar teisingai pritaiké atitinkamus kriterijus pagal taikytinus
teisés aktus. Komisija taip pat privalo patikrinti, ar gin¢ijamas Sprendimas priimtas laikantis
pagrindiniy procediiry ir taisykliy, tur€jusiy uztikrinti objektyvy visy reikSmingy aplinkybiy
jvertinimg, ar Sprendime buvo tinkamai ir pagrjstai motyvuota, kodél vieni medicininiai duomenys
laikyti reikSmingais, o kiti — atmesti, taip pat ar buvo atsizvelgta | pareiSkéjo Skunde nurodytas
aplinkybes, ar gin¢ijamas administracinis sprendimas priimtas pagal kompetencija, ar savo turiniu
neprieStarauja aukStesnés galios teisés aktams ir ar atitinka administraciniam sprendimui keliamus
aiSkumo, pagristumo ir motyvavimo reikalavimus.

ASNTAPI paskirtis — uztikrinti asmens su negalia teisiy apsaugg ir jgyvendinimg lygiai su
kitais asmenimis, reglamentuoti negalios nustatymo, asmens su negalia individualiyjy pagalbos
poreikiy nustatymo, tenkinimo ir finansavimo pagrindus, atsizvelgiant ; Lietuvos Respublikos
Konstitucijos, Jungtiniy Tauty neigaliyjy teisiy konvencijos nuostatas, kitas tarptautinés teisés
normas ir principus, nustatyti asmens su negalia teisiy apsaugos sistemos institucijas, jy veiklos
teisinius pagrindus, funkcijas, teises ir pareigas asmens su negalia teisiy apsaugos srityje. ASNTAP]
2 straipsnio 8 dalyje nustatyta, kad dalyvumo lygis — atsizvelgiant  pilnamecio asmens negalig ir
aplinkos veiksnius kompleksiSkai jvertintos ir nustatytos asmens galimybés ir pajégumas visapusiskai
ir veiksmingai dalyvauti visuomenés gyvenime. Pagal ASNTAP] 19 straipsnio 2 dalj, dalyvumo lygis
dél nelaimingo atsitikimo darbe (tarnyboje), pakeliui | darbg (tarnyba) ar i§ darbo (tarnybos) arba
susirgimo profesine liga asmeniui nustatomas neatsizvelgiant j jo amziy. Dalyvumo lygis nustatomas
kompleksiskai jvertinus aplinkos veiksniy jtaka asmens savarankiskumui, galimybes veiksmingai
dalyvauti visuomenés gyvenime bei asmens organizmo funkcijy sutrikimus po to, kai yra panaudotos
visos galimos medicininés priemonés ir atsizvelgiant j individualiojo pagalbos poreikio masta
(ASNTAP] 19 straipsnio 3 dalis). Dalyvumas jvertinamas procentais, jo lygis nustatomas 5
procentiniy punkty intervalais (ASNTAPI 19 straipsnio 4 dalis). ASNTAPI 19 straipsnio 7 dalyje



nustatyta, kad dalyvumo lygio nustatymo kriterijus ir tvarkg nustato socialinés apsaugos ir darbo
ministras kartu su sveikatos apsaugos ministru.

Dalyvumo lygis nustatomas Kriterijy ir tvarkos apraSu. Dalyvumo lygj nustato Agentiira
(Kriterijy ir tvarkos apraso 2 punktas). Kriterijy ir tvarkos apraso IV skyrius reglamentuoja specialius
dalyvumo lygio nustatymo atvejus, be kita ko, nelaimingo atsitikimo (suluo$inimo) darbe dalyvumo
lygio priezasties atvejj, kurio pagrindu vertinant asmens dalyvumo lyg] nevertinamas bazinis
dalyvumas ir individualios pagalbos poreikis, o organizmo funkcijy sutrikimai, atsirad¢ dél keliy ligy
ar traumy, sustiprina vienas kita, dél sunkiausio organizmo funkcijos sutrikimo bazinio dalyvumo
procentai dauginami i nurodyty koeficienty (Kriterijy ir tvarkos apraso 34 ir 34! punktai).

Pazymétina, jog atsakové pagal vykdomy funkcijy apimtj bei paskirtj, veiklos pobidj,
turimus jgaliojimus priskirtina vieSojo administravimo subjektams, todél savo veikloje privalo
vadovautis VAI nuostatomis. VAI 10 straipsnio 5 dalies 5, 6 punktuose nustatyta, kad
administraciniame sprendime turi buti nurodyta administracinio sprendimo teisinis ir faktinis
pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos tur¢jusios aplinkybés; administracinio
sprendimo motyvai (LVAT 2021 m. gruodzio 15 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-3014-
968/2021). Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad viesojo
administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai bty pagristi, o
sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2022 m. rugpjiucio 31 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. eA-367-502/2022 ir kt.).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo praktikoje taip pat yra nurodgs, jog
VAI 10 straipsnio 5 dalyje individualiam teisés aktui nustatyti reikalavimai laikytini gero
administravimo principo atspindziu (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2015 m.
rugsejo 2 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-2760-492/2015). Pagal gero administravimo
principa valstybés institucijos turi vykdyti procedira nesaliSkai ir objektyviai, iSaiskinti visas
klausimui spresti reikSmingas aplinkybes, iSklausyti asmenis, kuriy atzvilgiu yra priimami
administraciniai sprendimai (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2019 m. rugséjo 4 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. eA-5184-575/2019), taip pat uztikrinti, kad administracinéje
procediiroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2012 m. spalio 4 d. iSpléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A3%-
134/2012, 2014 m. balandzio 22 d. iSpléstinés teis¢jy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr.
A'$.816/2014 ir kt.).

Bylos duomenimis nustatyta, jog Agentiiros Kontrolés skyrius, atlikgs pareiSkéjo
pakartotinio dalyvumo lygio vertinima, priémé Sprendima, kuriuo nusprendé nekeisti Teritorinio
skyriaus sprendimo Nr. 1, kuriuo nustatytas 55 procenty dalyvumo lygis ir 45 procenty netekto
dalyvumo lygis. Sprendime nurodoma, kad Sprendimas priimtas Akto Nr. 665 pagrindu. I$
Sprendimo turinio nustatyta, kad jj priimant, be kita ko, vadovautasi Siuntimo bei ESPBI IS esanciais
duomenimis. Vertinant bazinj dalyvuma, taikyta pagrindiné diagnoze (duomenys neskelbtini), kuri
atitinka Bazinio dalyvumo kriterijy 7.3 papunktj.

Sprendime nurodyta, kad vertintas sunkiausias organizmo funkcijos sutrikimas — (duomenys
neskelbtini), taip pat jvertinti su juo susij¢ funkciniai sutrikimai pagal TLK-10-AM kodus (duomenys
neskelbtini), kad asmeniui po persirgto (duomenys neskelbtini) (2023 m. spalio mén.) iSliko
(duomenys neskelbtini). Sprendime taip pat nurodyta, kad sveikatos biklé patvirtinta 2023 m.
lapkric¢io 13 d. nelaimingo atsitikimo darbe aktu Nr. (duomenys neskelbtini), 2025 m. gruodzio 11 d.
neurologo konsultacijos bei Siuntimo ] Agentiira duomenimis.

I§ Sprendimo turinio nustatyta, kad atsakove iSanalizavusi ESPBI IS esan¢ius duomenis,
nustate, jog pareiskéjui po ligos buvo taikytas reabilitacinis gydymas, kuris baigtas 2023 m. gruodzio
7 d., taip pat testas laikinas nedarbingumas iki 2024 m. sausio 17 d., o Seimos gydytojo konsultacijose,
tesiant nedarbingumo pazyméjima, fiksuotas pareiSkéjo sveikatos biikleés pageréjimas. Detalizuota,
kad 2024 m. sausio mén. pareiskéjas buvo konsultuotas fizinés medicinos ir reabilitacijos gydytojo
bei gydytojo neurologo, kuriy metu nustatyta (duomenys neskelbtini). Taip pat nurodyta, kad
laikotarpiu nuo 2024 m. sausio meén. iki 2025 m. gruodzio mén. pareiskéjas dél persirgto (duomenys
neskelbtini) padariniy nesikreipé ir nebuvo gydomas, o ESPBI IS esan¢iuose duomenyse $i liga



minima tik anamnezés dalyje. Minétu laikotarpiu pareiSkéjas lankési pas gydytojus profilaktiniy
patikrinimy tikslais (2024 m. gruodzio 17 d. vidaus ligy gydytojo ir 2025 m. balandzio 8 d. Seimos
gydytojo konsultacijos), kuriy metu nurodyta, jog pareiskéjas nusiskundimy neturi, neurologiné
simptomatika nenustatyta. Be to, Sprendime pazyméta, kad pareiSkéjas sirgo kitomis Giminémis
ligomis: (duomenys neskelbtini), dél kurios taikytas operacinis gydymas ir iSduotas laikino
nedarbingumo pazyméjimas.

Vertinant dalyvumo lygj, Sprendime nurodyta, kad vertinti funkciniai sutrikimai,
stiprinantys vienas kitg. IS Sprendimo turinio nustatyta, kad vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso
34 ir 36 punktais pareiSkéjui nustatytas 55 procenty dalyvumo lygis ir 45 procenty netekto dalyvumo
lygis, o dalyvumo lygio priezastis, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraSo 37 punkto
37.3 papunkciu, yra nelaimingas atsitikimas (suzalojimas) darbe. Nustatyta, kad dalyvumo lygio
nustatymas atgaline data netaikytas, kadangi tam nepakako duomeny — pareiskéjas dél persirgto
(duomenys neskelbtini) padariniy iki 2025 m. gruodzio 30 d. ; Agentiirg nesikreipé. Sprendime taip
pat nurodyta, kad Sprendimy kontrolés skyrius nusprendé nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo Nr.
1.

Komisija, vertindama atsakovés veiksmus priimant Sprendimg dél pareiSkéjo Skundo,
pazymi, jog nagrin¢jamu atveju dalyvumo lygis buvo nustatomas pagal Kriterijy ir tvarkos apraSo
37.3 papunkt] (nelaimingas atsitikimas darbe), todél taikytinos specialios taisyklés. Pagal Kriterijy ir
tvarkos apraSo 22.3 papunkt] tokiais atvejais klausimynas nepildomas, o pagal Kriterijy ir tvarkos
apraso 34 punkta dalyvumo lygis nustatomas vertinant tik bazinj dalyvuma pagal Bazinio dalyvumo
kriterijuose nustatytus kriterijus, nustatytus Kriterijy ir tvarkos aprasSo 5 priede. Taigi, Siuo atveju,
atsakove privaléjo pirmiausia tinkamai nustatyti bazinj dalyvumo lygj pagal medicininius duomenis
ir juos aiSkiai susieti su konkreciais Bazinio dalyvumo kriterijy kriterijais.

Dalyvumo lygio nustatymo apraso 34' dalis reglamentuoja, kad jei nustatant asmens
dalyvumo lygj dél Kriterijy ir tvarkos apraso 37.3 papunktyje nurodyty priezas¢iy asmens organizmo
funkcijy sutrikimai, atsirad¢ dél keliy ligy ar traumy, sustiprina vienas kita, dél sunkiausio organizmo
funkcijos sutrikimo bazinio dalyvumo procentai dauginami i§ koeficienty Sia tvarka: jei dél kito
organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai yra 70—80, dél sunkiausio
organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai dauginami i§ koeficiento 0,9
(34!.1 papunktis); jei dél kito organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai
yra 50-65, dél sunkiausio organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai
dauginami i§ koeficiento 0,8 (34'.2. papunktis); jei dél kito organizmo funkcijos sutrikimo bazinio
dalyvumo procentai yra 30—45, dél sunkiausio organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio
dalyvumo procentai dauginami i$ koeficiento 0,7 (34'.3. papunktis); jei dél kito organizmo funkcijos
sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai yra 0-25, dél sunkiausio organizmo funkcijos
sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai dauginami i§ koeficiento 0,6 (34'.4. papunktis).

Kaip minéta, pareiSkéjas skunde nurodo, kad jo sveikatos buklé po 2023 m. spalio 1 d.
persirgto (duomenys neskelbtini) neger¢ja. PaaiSkina, jog nepaisant taikyto gydymo (stacionarinio
gydymo laikotarpiu nuo (duomenys neskelbtini) bei vélesnio laikino nedarbingumo), i§liko ilgalaikiai
(duomenys neskelbtini) sutrikimai, darantys reikSmingg neigiamg jtaka jo darbingumui ir kasdienei
veiklai. PareiSkéjas pabrézia, kad sveikatos biiklé néra atsistaciusi ir objektyviai nepager¢jo, todél, jo
vertinimu, nustatant dalyvumo lyg] nebuvo tinkamai jvertintas testinis ir ilgalaikis sveikatos
sutrikimy pobudis. Pareiske¢jas taip pat praso dalyvumo lygj nustatyti atgaline data nuo 2023 m. spalio
18 d.

I byla pateikti medicininiai dokumentai patvirtina, kad pareiskéjas 2023 m. spalio 1 d.
susirgo (duomenys neskelbtini), po kurio iSliko ilgalaikiai (duomenys neskelbtini) sutrikimai. IS
Siuntimo duomeny nustatyta, kad pareiskéjui nustatytos Sios diagnozés: (duomenys neskelbtini). Be
kita ko, fiksuoti Sie pareiskéjo nusiskundimai ir funkciniai sutrikimai: (duomenys neskelbtini).

2025 m. gruodzio 11 d. gydytojo neurologo iSvadoje objektyvaus neurologinio iStyrimo metu
nustatyta raumeny jéga galtinése: (duomenys neskelbtini).

IS byloje esanciy Siuntimo ir 2025 m. gruodzio 11 d. gydytojo neurologo i§vados matyti, kad
pareiSkéjui nustatyti (duomenys neskelbtini) ir sumazéjes darbingumas. Objektyvaus (duomenys



neskelbtini) 1Styrimo metu nustatyti konkretiis (duomenys neskelbtini), kurie patvirtina (duomenys
neskelbtini) pazeidima ir funkciniy sutrikimy buvima.

Komisija pazymi, kad pagal Bazinio dalyvumo kriterijy nuostatas, nervy sistemos pazeidimai
vertinami taikant vieng i$ alternatyviy kriterijy — arba 3 punkta, kai vyrauja motorikos sutrikimai
(hemiparezé, hemiplegija, vertinant raumeny jéga), arba 7 punkta, kai vyrauja koordinacijos ir
pusiausvyros sutrikimai. Kriterijy ir tvarkos apraSas nustato, kad gali biiti taikomas tik vienas i$ Siy
kriterijy, atsizvelgiant j vyraujancig kliniking ligos forma.

Nagrin¢jamu atveju atsakové taikeé Kriterijy ir tvarkos apraso 5 priedo 7.3 papunktj ir nustaté
55 procenty bazinj dalyvumo lygj, nurodydama (duomenys neskelbtini), kurie kile dél pareiskéjui
diagnozuotos ligos (duomenys neskelbtini), ir su ja susijusiy gretutiniy ligy pagal kodus: (duomenys
neskelbtini), taciau 1§ Sprendimo turinio bei byloje esanciy medicininiy dokumenty matyti, jog
pareiSkéjui taip pat kaip papildomas sveikatos sutrikimas diagnozuota (duomenys neskelbtini) dél ligy
pagal TKL-AM kodus: (duomenys neskelbtini) (2024 m. sausio 3 d. Seimos gydytojo, 2024 m. sausio
12 d. fizinés medicinos ir reabilitacijos gydytojo, 2024 m. sausio 16 d. gydytojo neurologo, 2024 m.
sausio 12 d. fizinés medicinos ir reabilitacijos gydytojo konsultacijy duomenys). Sie véliau
pareiSkéjui diagnozuoti sveikatos sutrikimai nebuvo atsakovés vertinti ir dél jy Sprendime i§ esmés
nepasisakyta visiSkai. Sprendime bei jo pagrindg sudaranc¢iame Akte Nr. (duomenys neskelbtini) taip
pat neaptartos Siuntime j Agentiirg nurodytos diagnozés pagal kodus: (duomenys neskelbtini).
Atsizvelgiant ] tai, néra aiSku, ar minétos Sprendime neaptartos ir atsakovés nevertintos diagnozeés
jitakojo kokius nors pareiskéjo organizmo funkcinius sutrikimus, ar minétos diagnozés susijusios su
Siuntime nurodytos pagrindinés diagnozés (duomenys neskelbtini) vertinimu kaip liekamieji
reiSkiniai, ar tai yra atskiros ligos, salygojancios papildomg duomeny tikslinimg ir jy apimtyje
atlieckamg papildoma dalyvumo vertinimg. Tai reiskia, kad Sprendimas priimtas selektyviai parinkus
pagrinding ir su ja susijusias diagnozes, sukélusias pareiSkéjui atitinkamus sveikatos sutrikimus,
tatiau neatmesta kity medicininiuose dokumentuose pareiskejui diagnozuoty ligy jtaka ir
nepaaiskintas jy nevertinimas.

Komisija pazymi, kad pagal Kriterijy ir tvarkos apraso 34 punkta dalyvumo lygis dél
nelaimingo atsitikimo darbe turi buiti nustatomas tiesiogiai vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso
5 priede nustatytais kriterijais. Tuo tarpu Kriterijy ir tvarkos apraSo 34' punktas taikomas tuo atveju,
kai nustatomi keli organizmo funkcijy sutrikimai, kurie tarpusavyje sgveikauja ir sustiprina vienas
kita. Komisija pazymi ir tai, kad pakartotinis vertinimas tur¢jo buti atlieckamas remiantis visais
Agentiirai pateiktais ir jos turétais medicininiais dokumentais, jskaitant duomenis, esan¢ius ESPBI
IS. Atsakové tur¢jo pareigg visapusiskai ir objektyviai jvertinti visus medicininius duomenis, taciau
1§ Sprendimo turinio matyti, jog $i pareiga nebuvo jgyvendinta tinkamai.

Vertinant pareiskéjo dalyvumo lygio vertinimo procediirag Agentiiroje taip pat pastebéta, kad
Teritorinio skyriaus sprendime Nr. 1 nurodyta, jog, vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso
34'.2 papunkciu, dél sunkiausio organizmo funkcijos sutrikimo nustatyti bazinio dalyvumo procentai
— 55 — dauginami i§ koeficiento 1,00, tod¢l apskai¢iuotas dalyvumo lygis sudaro 55 procentus. Sis
sprendimas priimtas Nelaimingo atsitikimo (suluoSinimo) darbe vertinimo akto Nr. (duomenys
neskelbtini) (pastaba, akto Nr. (duomenys neskelbtini)) pagrindu. IS §io akto turinio matyti, kad
vertinant pareiskéjo dalyvumo lygj buvo konstatuota, jog organizmo funkcijy sutrikimai atsirade del
keliy ligy ar traumy ir sustiprina vienas kita, t. y. egzistuoja Kriterijy ir tvarkos apraso 34' punkto
taikymo prielaidos. Akte nurodyta, kad nustatyti bazinio dalyvumo procentai — 55 (13 punktas), taip
pat aiskiai pazyméta, kad dél sunkiausio organizmo funkcijos sutrikimo bazinio dalyvumo procentai
turi buti dauginami i§ koeficiento 0,8, kai kito sutrikimo bazinio dalyvumo procentai yra 50—65 (14
punktas). IS Teritorinio skyriaus sprendimo Nr. 1 iSvady ir pateikty duomeny matyti, jog nustatant
galutinj pareiSkéjo dalyvumo lygj ir 55 balus padauginus i§ koeficiento 0,8, suapvalinus gaunami 45
procentai. Agentiiros Kontrolés skyrius, pakartotinai atlikdamas pareiS8kéjo dalyvumo lygio
vertinimg, $ios aplinkybés nefiksavo ir dél jos Sprendime nepasisaké, nors minéto Teritorinio
skyriaus sprendimo nepakeite.

Vertinant gin¢ijamo Sprendimo pagrindima, atkreiptinas démesys ] tai, kad Aktas Nr.
(duomenys neskelbtini) ir jo pagrindu priimtas Sprendimas taip pat vienas kitam prieStarauja, nes
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viename dokumente konstatuojamas keliy sutrikimy buvimas ir jy sgveika (kaip ir Teritorinio
skyriaus sprendime Nr. 1), o kitame faktiSkai taikomas vieno sutrikimo vertinimo modelis. T. y.
Sprendime nurodoma, kad vertinant dalyvumo lygj, vertinti funkciniai sutrikimai, stiprinantys vieng
kita, bet vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 34 ir 36 punktais, nustatytas bazinio dalyvumo lygis
— 55 procentai, o Akte Nr. 665 nurodyta, kad nustatyti bazinio dalyvumo procentai — 55, pritaikius
koeficienta (Siuo atveju — 0,8), apskaiciuotas 55 procenty dalyvumo lygis, nors pastarasis, kaip ir
Teritorinio skyriaus sprendime Nr. 1, turéty biiti 45 (55 x 0,8 = 44, suapvalinus 45 procentai). Taigi,
i§ akto Nr. 665 ir Sprendimo turinio nejmanoma nustatyti, kokia vertinimo schema taikyta, nes
viename dokumente fiksuojamas keliy sutrikimy modelis ir Kriterijy ir tvarkos apraSo 34' punkto
taikymo prielaidos, o kitame galutinis dalyvumo lygio nustatymo rezultatas apskaiciuotas darant
1Svada, jog organizmo funkcijy sutrikimai atsirado dél vienos ligos, taip pat, taikant koeficienta,
neteisingai apskaiciuotas galutinis dalyvumo lygio rezultatas.

Reziumuojant tai, kas iSdéstyta, sprendziama, kad Sprendimo motyvai yra priestaringi ir
netikslis.

Atsakov¢ atsiliepime paaiskina, kad vertinant pareiskéjo dalyvumo lygj nebuvo nustatyta
kity organizmo funkciniy sutrikimy, dél kuriy biity taikomi kiti bazinio dalyvumo lygio intervalai
(70-80 proc., 50-65 proc., 30—45 proc. ar 0-25 proc.), tod¢l dalyvumo lygi maZinantis koeficientas
nebuvo taikytas, nors kaip matyti i§ bylos duomeny, Akte Nr. (duomenys neskelbtini), kurio pagrindu
priimtas Sprendimas, pazymétas taikytinas koeficientas 0,8.

LVAT savo praktikoje yra ne kartg iSaiskines, jog kilus administraciniam gincui dél
individualaus administracinio akto, ji priémes subjektas gin€o nagrin¢jimo ne teismo tvarka
institucijoje ir (ar) teisme negali nurodyti priimto akto motyvy (jei aktas buvo be motyvy), papildyti
ar pakeisti akte nurodytus motyvus (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2014 m.
gruodzio 29 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A%2-1536/2014, 2016 m. vasario 2 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-313-146/2016, 2022 m. geguzés 4 d. sprendimas administracingje
byloje Nr. A-261-502/2022). Todé¢l, vadovaujantis aptartu LVAT iSaiskinimu, atsakovés véliau teikti
argumentai atsiliepime bei kartu pridéti rastai, | kuriuos nebuvo nuorody skundziamo Sprendimo
priémimo metu, negali biiti vertinami kaip Sprendimo motyvai. Siuo atveju Komisija neturi teisés
pati nusistatyti priezastj, dél kurios buvo priimtas atitinkamas Sprendimas (pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2018 m. gruodzio 5 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1240-556/2018
irkt.). Atkreiptinas démesys, jog atsiliepime nurodant papildomus motyvus bei remiantis papildomais
dokumentais, kuriais nebuvo remtasi Sprendimo priémimo metu, pareiSkéjui uzkertamas kelias
tinkamai jgyvendinti teis¢ j gynyba, siekiant nuginCyti tokj Sprendima.

Atsizvelgdama ] tai, Komisija daro i§vada, kad vertinant pareiskéjo dalyvumo lygj nebuvo
nuosekliai ir teisingai pritaikytos Kriterijy ir tvarkos apraSo 34' punkto nuostatos, o tai rodo
Sprendimo motyvy priestaringumg. Sprendime nepasisakyta dél visy Siuntime ] Agentiirg nurodyty
pareiSkéjui diagnozuoty ligy, neatliktas jy jtakos dalyvumo lygiui vertinimas, taip pat, nors
Sprendime paminéti kitos papildomuose medicininiuose dokumentuose pareiSkéjui diagnozuotos
ligos, taciau dél jy atsakové galutiniu Sprendimu taip pat nepasisaké. Atsizvelgiant ] tai, sprendziama,
jog ginco Sprendimu nepakankamai pagrjstas pareiSkéjui nustatytas dalyvumo lygio procentas.

Atsakoves veiksmai, pakartotinio dalyvumo vertinimo metu neatitiko gero administravimo
principo, jpareigojancio vykdyti procediirg neSaliskai ir objektyviai, iSaiSkinti visas klausimui spresti
reik§Smingas aplinkybes, iSklausyti asmenis, kuriy atZvilgiu yra priimami administraciniai sprendimai
(pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2019 m. rugséjo 4 d. nutartis administracingje
byloje Nr. eA-5184-575/2019), taip pat uztikrinti, kad administracingje procediiroje biity laikomasi
visy teisés akty nuostaty (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. spalio 4 d.
ispléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A32-134/2012, 2014 m. balandZio
22 d. ispléstinés teiséjy kolegijos nutartis administracinéje byloje Nr. A'*-816/2014 ir kt.). Dél $iy
priezasCiy darytina i§vada, kad Sprendimas néra pakankamai motyvuotas, tod¢l naikintinas.

Minéta, jog pareiSkejas Agentiirai pateiktu Skundu prasé skirti jam priklausancias iSmokas,
paramos priemones uZ pra¢jusj laikotarpj atgaline tvarka nuo susirgimo (duomenys neskelbtini) ir
simptomy diagnozavimo, motyvuojant, kad sveikatos biiklé negeréjanti.
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Ginco Sprendimu pareiSkejui dalyvumo lygis nustatytas dél nelaimingo atsitikimo
(suluosinimo) darbe, t. y. taikyta Kriterijy ir tvarkos apraso 37.3 papunktyje jtvirtinta priezastis. Tame
paciame Sprendime nurodyta, jog termino pradzia atgaline data nenustatyta, nes tam esg nepakanka
duomeny, motyvuojant, kad pareiskéjas po laikino nedarbingumo pabaigos iki 2025 m. gruodzio
30 d. j Agentiirg nesikreipé.

Gincui aktualus Kriterijy ir tvarkos apraSo 40 punktas nustato, kad tais atvejais, kai asmuo
praso dalyvumo lygj, atsiradusj dél nelaimingo atsitikimo (suluo$inimo) darbe ar profesinés ligos,
nustatyti atgaline data, Agentiira gali dalyvumo lygj nustatyti atgaline data nuo suzalojimo darbe ar
nustatytos profesinés ligos padariniy atsiradimo dienos, taciau ne daugiau kaip uz trejus praéjusius
metus, skaiiuojant nuo dokumenty gavimo Agentiroje dienos, jeigu tam nustatyti yra pateikta
pakankamai duomeny. Taigi §i teis€s norma yra specialioji, skirta biitent toms situacijoms, kai
funkciniai sutrikimai ir dél jy kylantis dalyvumo netekimas siejami su nelaimingu atsitikimu darbe.
Vadinasi, tokiais atvejais Agentiira turi ne apsiriboti vien formaliu kreipimosi j Agentiirg momento
konstatavimu, bet pirmiausia jvertinti, ar byloje esantys medicininiai ir kiti dokumentai leidzia
nustatyti, nuo kada faktiSkai atsirado tie suzalojimo ar ligos padariniai, kurie yra reikSmingi dalyvumo
lygiui nustatyti.

Komisija pazymi, kad byloje esantys duomenys patvirtina ne tik patj susirgimo fakta, bet ir
jo ry$] su tarnyba bei nelaimingu atsitikimu darbe. Pareiskéjas skunde nurodo, kad 2023 m. spalio 1
d. tarnybos metu, dalyvaudamas lauko pratybose, pajuto sveikatos sutrikimus, véliau jam buvo
diagnozuotas (duomenys neskelbtini), o ligos aplinkybiy iSvada ir nelaimingo atsitikimo darbe aktas
patvirtino, kad susirgimas susijes su tarnyba ir laikytinas nelaimingu atsitikimu darbe. Sias aplinkybes
pagrindzia ir prie skundo pridéti dokumentai, jskaitant 2023 m. lapkricio 13 d. nelaimingo atsitikimo
darbe aktas Nr. (duomenys neskelbtini) bei 2023 m. lapkricio 15 d. ,,Nelaimingy atsitikimy tyrimo
komisijos dél eil. (duomenys neskelbtini) ligos aplinkybiy iSvada“ Nr. (duomenys neskelbtini). Taigi,
nagrinéjamu atveju, néra ginco dél to, kad pareiskéjo sveikatos sutrikimy priezastis pagal Kriterijy ir
tvarkos apraso 37 punktg yra biitent 37.3 papunktyje nurodytas nelaimingas atsitikimas darbe.

Byloje taip pat nustatyta, kad pareiSkéjas po susirgimo buvo gydomas stacionare (duomenys
neskelbtini), o po to jam buvo nustatytas laikinas nedarbingumas. Skunde pareiskéjas tiesiogiai
remiasi laikino nedarbingumo laikotarpiu kaip objektyvia riba, nuo kurios, jo vertinimu, tur¢jo biiti
sprendZiama dé¢l dalyvumo lygio termino pradZios atgaline data, t. y. ne véliau kaip bent nuo 2023 m.
spalio 18 d. Be to, skunde nurodyta, kad 2026 m. sausio 27 d. (duomenys neskelbtini) pazyma Nr.
(duomenys neskelbtini) patvirtina ilgalaikiy liekamyjy reiskiniy 18likima po (duomenys neskelbtini).
IS neurologo iSraSo matyti (duomenys neskelbtini). Karo medicinos ekspertizés dokumente taip pat
pazymeéta, kad nuo 2023 m. spalio 1 d. liko lieckamyjy reiSkiniy ir dél to sumazéjo pareiskejo
tinkamumas tarnybai pagal sveikatos biiklg.

Atsizvelgiant | nurodytg teisin] reglamentavimg ir bylos duomenis, darytina iSvada, kad
termino pradZios nustatymo atgaline data klausimas turéjo biiti sprendZiamas, pirmiausia, taikant
Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punkta, nes: pirma, Agentiira pati konstatavo, kad dalyvumo lygio
priezastis yra nelaimingas atsitikimas darbe; antra, pareiSkéjas aiSkiai sieké, jog terminas bty
nustatytas atgaline data; trecia, byloje yra pateikti dokumentai apie nelaimingo atsitikimo darbe fakta,
ligos pradzia, laikino nedarbingumo laikotarpj ir véliau nustatytus iSliekanc¢ius funkcinius sutrikimus,
kurie atitinka Sprendime nurodytus funkcinius sutrikimus, salygojusius pareiSkéjui atsakovés
nustatyta dalyvumo lygj. Todél aplinkybe, kad pareiskéjas iki 2025 m. gruodzio 30 d. nesikreipé j
Agentiirg, negaléjo biiti pakankamas pagrindas atsisakyti svarstyti termino pradzios nustatyma
atgaline data.

Komisija pazymi, kad Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punktas nustato du esminius normos
taikymo kriterijus: pirma, dalyvumo lygis turi biti siejamas su nelaimingu atsitikimu darbe ar
profesine liga; antra, turi buti pateikta pakankamai duomeny tokiai datai (laikotarpiui) nustatyti.
Vadinasi, lemiama yra ne formali kreipimosi diena, o tai, ar byloje esan¢iy dokumenty pakanka
objektyviai nustatyti suzalojimo ar ligos padariniy atsiradimo laika ir jy testinuma. Siuo atveju, i§
skundZiamo Sprendimo matyti, kad atsakove i§ esmes apsiribojo teiginiu, jog termino pradZiai
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atgaline data nustatyti nepakanka duomeny, nes pareiskéjas po laikino nedarbingumo pabaigos iki
2025 m. gruodzio 30 d. ] Agentiirg nesikreipé.

pareisSkéjo organizmo funkcijy sutrikimai tiesiogiai sietini su pareiskéjui dar 2023 metais diagnozuotu
(duomenys neskelbtini), Komisijai nekyla abejoné, jog dalyvumo lygis, nagrinéjamu atveju, gal¢jo
biiti nustatytas atgaline data, kaip tai numatyta minétame Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punkte.

Minéta, jog VAJ] 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktai aiSkiai nustato pareigg
administraciniame sprendime nurodyti jo teisinj ir faktinj pagrinda, pagristi objektyviais duomenimis.
Be to, pagal vieSojo administravimo principus vieSojo administravimo subjektas privalo veikti
ripestingai, iSsamiai iStirti reikSmingas aplinkybes ir taikyti teisés normas pagal jy paskirt;.
Nagrin¢jamu atveju atsakové, pripazinusi Kriterijy ir tvarkos apraSo 37.3 papunkcio taikyma,
privaléjo detaliai jvertinti Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punkto taikymo prielaidas: nuo kada atsirado
ligos padariniai, kokie funkciniai sutrikimai buvo nustatyti, ar jie isliko po laikino nedarbingumo
pabaigos, ar medicininiai dokumentai leidzia identifikuoti ankstesnj termino pradzios momenta. To
nepadarius, Sprendimo motyvai Sioje dalyje laikytini nepakankamais.

Komisija taip pat pazymi, kad Kriterijy ir tvarkos apraso 40 punkte nustatytas trejy mety
termino ribojimas. Nagrinéjamu atveju, pareiSkéjas siekia, kad termino pradzia bty nustatyta bent
nuo 2023 m. spalio 18 d., o kreipimasis ir dokumenty pateikimas Agenturai vyko 2025 m. pabaigoje
ir 2026 m. pradzioje, todél praSoma dalyvumo lygio nustatymo data patenka ] teisés akte nustatyta
maksimaly trejy mety laikotarpi.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, sprendziama, jog gin€ijamas Sprendimas turi esminiy
motyvacijos ir pagrindimo trikumy tiek dalyvumo nustatymo dalyje, tiek pasisakant dél dalyvumo
nustatymo termino. Todé¢l, konstatavus sprendimo neatitikt] VAI 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punkto
reikalavimams, pareiskéjo reikalavimas panaikinti Agenttiros Sprendimy kontrolés skyriaus 2026 m.
kovo 17 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio dél nelaimingo atsitikimo
(suluosinimo) darbe* dalj, kuria nustatytas 55 proc. dalyvumo lygis, 45 proc. netekto dalyvumo lygis
bei dalyvumo lygio termino pradzia nuo 2025 m. gruodzio 30 d. tenkintinas ir Sprendimas, kurio
esme ir sudaro prasomos panaikinti dalys, naikintinas kaip neteisétas.

PareiSkéjas Komisijai pateiktu skundu reiské iSvestinius reikalavimus, praSydamas
Ipareigoti Agentiirg 1§ naujo, iS§samiai ir motyvuotai jvertinti pareiSkéjo sveikatos biiklg, netekto
dalyvumo procentus ir dalyvumo lygio termino pradZia, remiantis visais pateiktais medicininiais ir
kitais dokumentais; vertinant i§ naujo, jpareigoti Agentiirg spresti dél dalyvumo lygio termino
pradZios nustatymo atgaline data bent nuo 2023 m. spalio 18 d., nes laikino nedarbingumo laikotarpis
pagal pateiktus dokumentus baigési 2023 m. spalio 17 d., o (duomenys neskelbtini) po ligos isliko.
T. y. pareiskéjas skunde suformulavo konkretaus turinio reikalavimus, sietinus su atsakovés, kaip
vieSojo administravimo subjekto atlieckamais veiksmais.

PaZymima, jog Komisija neatlieka vieSojo administravimo funkcijy ir nepriima sprendimy,
kurie priskirti vieSojo administravimo subjektams (Zr., pvz., LVAT 2022 m. vasario 17 d. nutartis
administracingje byloje Nr. eAS-103-756/2022; 2020 m. vasario 26 d. nutartis administracingje
byloje Nr. eAS-169-624/2020 ir kt.), tod¢l negali jpareigoti vieSojo administravimo subjektg atlikti
konkrecius veiksmus. AtsiZvelgiant | tai, Agentlira jpareigojama i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo
2026 m. sausio 30 d. skundg ir priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Pareiskéjas skundu taip pat praso priteisti jam i§ atsakovo patirtas bylin¢jimosi islaidas.

Pagal Ikiteisminio administraciniy gincy nagrin¢jimo tvarkos jstatymo (toliau — ir IAGNT])
5 straipsnio 5 dalj, Lietuvos administraciniy gin¢y komisija ir jos teritoriniai padaliniai, nagrinédami
skundus (praSymus), nei zalos, nei bylos Saliy turéty iSlaidy atlyginimo klausimy nesprendzia, t. y.
Komisijos kompetencijai nepriskirtina spresti klausimy dél bylingjimosi i$laidy. Vadovaujantis
TAGNTT] 20 straipsnio 2 dalies 1 punktu, administraciniy gin¢y komisija priima sprendimg nutraukti
byla, jeigu byla nepriskirtina administraciniy gincy komisijos kompetencijai.

ISdéstytu pagrindu, bylos dalis dél bylin¢jimosi iSlaidy priteisimo nutrauktina kaip
nepriskirtina Komisijos kompetencijai (IAGNT] 20 straipsnio 2 dalies 1 punktas). Bylos dalj del
bylinéjimosi i§laidy priteisimo nutraukus, v¢l kreiptis j administraciniy gincy komisijg dél ginco tarp
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ty paciy Saliy, d¢l to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu neleidziama (IAGNT]I 20 straipsnio 4 dalis).

Deél bylos duomeny neviesinimo.

Atsakove atsiliepimu praso priimti sprendimag dél visy prie bylos pridéty dokumenty
nevieSinimo ir leisti susipazinti tik proceso Salims ar jy teisétiems atstovams. Komisijos veiklg
reglamentuojantys teisés aktai nenumato teisés pripazinti nagrin¢jamos bylos medziagos (jos dalies)
neviesa. Pagal jstatymo analogija vadovaujamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
istatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas vieSame teismo posédyje
sprendima byloje arba nutart] nutraukti bylg ar skunda (prasyma, pareiskima) palikti nenagrinétg arba
gaves praSyma susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢ proceso dalyviy praSymu ar savo
iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra neviesa, kai reikia
apsaugoti Zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos apie asmens
sveikatg konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista valstybés,
tarnybos, profesin¢ ar komerciné paslaptis.

Komisija, jvertinusi tai, kad didzigja bylos medziagos dalj sudaro specialiy kategorijy
asmens duomenys, susij¢ su asmens sveikata, siekiant apsaugoti informacijos apie asmens sveikata
konfidencialuma, savo iniciatyva visg nagrin¢jamos bylos medziaga pripazjsta neviesa, neteikiant jos
susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio
2 dalimi, Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagriné¢jimo tvarkos jstatymo
20 straipsnio 1 dalies 1 ir 3 punktais, 20 straipsnio 2 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo X. Y. skunda tenkinti i$ dalies.

Panaikinti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés skyriaus 2026 m. kovo 17 d. sprendimg Nr. STS-
1886 ,,D¢l dalyvumo lygio dél nelaimingo atsitikimo (suluoSinimo) darbe*.

Ipareigoti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirg prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo 2026 m. sausio 30 d. skundg ir priimti
nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Bylos dalj dél bylin¢jimosi iSlaidy priteisimo nutraukti kaip nepriskirting administraciniy
gin¢y komisijos kompetencijai.

Kitoje dalyje skunda atmesti kaip nepagrjsta.

Visg bylos medZiaga pripaZinti nevieSa ir neteiktina susipazZinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priemimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédZio pirmininké Inga Drasutaviciené
Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis

Laura Bernikiené



