LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. kovo 27 d. Nr. 21RE-
(AG-164/05-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Vytauto
Kurpuveso (praneséjas), Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirminink¢) ir Ingos Morkvénienés,

sekretoriaujant Ramiinei Misevicittei,

dalyvaujant pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés atstovams (duomenys neskelbtini),

atsakovo viesosios jstaigos Inovacijy agentiiros atstovams Rokui Didziapetriui, Mantui Cesiuliui
ir Daliai Dacinskaitei,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka vaizdo konferencijos biidu iSnagrinéjo
administracinj gincg pagal pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés skundg atsakovei vieSajai jstaigai
Inovacijy agentiirai dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

UAB X (toliau — ir pareiskéja, Bendrové) skundu Komisijos praSo: panaikinti VS| Inovacijy
agentiiros (toliau — ir Agentiira) sprendimgq atmesti projekto jgyvendinimo plang (duomenys neskelbtini),
jformintg 2026 m. vasario 3 d. Pranesimu apie projekto jgyvendinimo plano (duomenys neskelbtini)
atmetimq (toliau — Sprendimas).

Paaiskino, kad 2025 m. spalio 20 d. Bendrové teiké projekto jgyvendinimo plang (toliau — PP,
Projektas) pagal interneto svetain¢je www.esinvesticijos.lt patalpinta kvietimg ,,Pasirenk eksportui* Nr.
02-121-K (https://www.esinvesticijos.lt/kvietimai/pasirenk-eksportui). 2026 m. vasario 3 d. Sprendimu
buvo atmestas P]P ir Projekto (veikly ir iSlaidy) atitikimas kitiems 2022-2030 mety ekonomikos
transformacijos ir konkurencingumo plétros programos pazangos priemonés Nr. 05-001-01-11-04
»lgyvendinti eksporto konkurencingumo augima skatinancias priemones* veikly ,,Labai mazy, mazy ir
vidutiniy jmoniy veiklos tarptautiSkumo ir naujy eksporto rinky identifikavimo veikly skatinimas
(Vidurio ir vakary Lietuvos regionas) ir ,,Labai mazy, mazy ir vidutiniy jmoniy aukstos pridétinés
vertés ir (arba) gynybos ir saugumo pramonés sektoriaus produkty ir paslaugy sertifikavimo ir
pristatymo uzsienio rinkose skatinimas (Sostinés regionas)* projekty finansavimo salygy apraSe,
patvirtintame Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro 2025 m. liepos 18 d. jsakymu Nr.
4-349 (toliau — Aprasas) nustatytiems reikalavimams nebuvo jvertintas.

Sprendimas grindZziamas tuo, kad Projektas neatitinka Projekty administravimo ir finansavimo
taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos finansy ministro 2022 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237
»Del 2021-2027 mety Europos Sgjungos fondy investicijy programos ir ekonomikos gaivinimo ir
atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos Lietuva® jgyvendinimo® (toliau — PAFT) 47.1 papunktyje
nustatyty reikalavimy bei PAFT 2 priedo 4.2 papunktyje nustatyty bendryjy reikalavimy projektams.
Paaiskinimai dél Sprendimo pateikti lenteléje, kurioje nurodoma, jog buvo gauta informacija, kad
Bendroveé neatitinka nacionalinio saugumo reikalavimy ir Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy
ministro 2025 m. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Jsakymas) projektui (toliau — ir Projektas-1) buvo
atsisakyta skirti subsidija.



Isivertinusi PAFT 47.1 papunktyje ir PAFT 2 priedo 4.2 papunktyje nurodytus reikalavimus,
pareiskéja pri¢jo iSvados, kad ji Siuos reikalavimus atitinka. Tokio papunkcio, kad jmonei negavus
subsidijos kitame projekte, ji nebegali niekada gauti jokio skatinimo, paramos ar finansavimo kitokia
forma visai kituose projektuose, kuriy konkurso saglygose, skirtingai nei gynybinés paskirties skatinimo
priemonése, néra keliamas reikalavimas atitikti nacionalinio saugumo reikalavimui, taip pat nebuvo
rasta. Tod¢l 2026-02-10 Bendrové Agentiiros paprasé paaiskinti Sprendimg, nurodant, kokiomis teisés
akty nuostatomis vadovaujantis buvo atmestas Projektas, o taip pat, ar viename konkurse atsisakius skirti
subsidija, tai uzkerta kelig gauti bet kokj finansavima ateityje. Atsakymas Siuo metu dar néra gautas.

Bendrové 2026 m. vasario 11 d. Gynybos resursy agentiirai prie Krasto apsaugos ministerijos
(toliau — GRA) pateiké praSyma pateikti informacijg apie Bendrovés atitikt] nacionaliniam saugumui,
t. y.: nurodyti, ar GRA nustaté, jog Bendrove neatitinka nacionalinio saugumo reikalavimy; tokiu atveju,
jei nustaté, nurodyti tiksliai ir detaliai, kokiu pagrindu tai nustatyta ir pateikti visg iSsamig ir detalig
informacija, kurios pagrindu priimtas sprendimas dél neatitikties nacionalinio saugumo reikalavimams.
Atsakymas ] §] praSymg néra gautas.

PareiSkéja nesutinka su Sprendimu, nes, pirma, jame nurodytuose PAFT punktuose néra
numatyta, kad pareiskéjas, teikdamas projekta, turi atitikti nacionalinio saugumo reikalavimus, o taip
pat, kad praeityje atmetus pareiSkéjo projekta, tuo paciu pagrindu atmetami visi ateityje pareiskéjo
teikiami projektai. Tokiy reikalavimy / salygy pareiSkéja nenustaté ir kituose PAFT punktuose. Be to,
Sprendime Agentura iSimtinai remiasi Jsakymu, kuriuo buvo atmestas kitas projektas. Nors pareiskéja
Isakymo neskundg¢, jo palikimas galioti nereiskia, kad remiantis i§imtinai Siuo [sakymu Agentura turi
pakankama faktinj ir teisinj pagrindg atmesti ir kitus pareiskéjo projektus. Tuo labiau, kad konkurso, dél
kurio buvo teikiamas Projektas-1, tikslas buvo skatinti jmones kurti ir diegti gynybos inovacijas (susijes
su kariuomene), tuo tarpu konkursu, kuriam buvo teikiamas Projektas, buvo siekiama skatinti eksporto
plétra. Vertinant Projekta-1 buvo taikomi Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro 2024
m. geguzés 22 d. jsakymu Nr. 4-286 patvirtinto Subsidijy, kuriomis siekiama skatinti jmones kurti ir
diegti gynybos inovacijas, skyrimo ir administravimo tvarkos apraSo (toliau — Gynybos subsidijy
aprasas) kriterijai ir Projektas-1 buvo atmestas 47.4 ir 17.4 papunkciy pagrindais dél to, kad jis neatitinka
Sio apraso 2 priedo 2.1 papunkcio kriterijaus. Gynybos subsidijy apraso 47.4 punkte nurodyta, kad
pirminio paraiskos vertinimo metu tikrinama, ar pareiskejas atitinka I1I skyriuje nustatytus reikalavimus.
Pagal ApraSo III skyriaus 17.4 papunktj subsidija néra skiriama pareiskéjui ,,dél kurio Agentira turi
informacijos 1§ valstybés institucijy dél neatitikties nacionalinio saugumo reikalavimams®.

Be to, po Projekto-1 atmetimo pareiSkéjai buvo skirta ir iSmokéta subsidija pagal priemong
,Verslo partneriy paieskos skatinimas tarptautinése rinkose (MV])“. Siuo atveju Agentiira nematé
pagrindo atsisakyti skirti subsidija tuo pagrindu, kad ,,turi informacijos i§ valstybés institucijy dél
neatitikties nacionalinio saugumo reikalavimui, nes toks reikalavimas nebuvo numatytas nurodytos
priemoneés konkurso salygose (reikalavimuose).

Pagal PAFT 68.1 papunkt] projekto tinkamumo finansuoti vertinimo metu administruojancioji
institucija jvertina projekto atitikt] projekty bendriesiems atrankos kriterijams (jskaitant projekto atitiktj
projekty finansavimo salygy aprasSe, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPPI ir Gairése nustatytiems
reikalavimams) ir specialiesiems atrankos kriterijams, jei tokie kriterijai buvo nustatyti projekty
finansavimo salygy aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPPI. PAFT 70 punktas numato, jeigu
projektas neatitinka bent vieno paZangos priemonés aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPPI
ar Gairése nustatyto reikalavimo, projekty bendrojo ir (arba) specialiojo atrankos kriterijy,
administruojancioji institucija priima sprendimg atmesti P]P. Taigi, projekto jgyvendinimo projektas
gali biiti atmestas tik jeigu jis neatitinka teisés aktuose jam keliamy reikalavimy. Siuo atveju Projektas
buvo atmestas kriterijaus, kuris nenumatytas PAFT, pagrindu, todé¢l Sprendimas prieStarauja PAFT 68.1
papunkciui ir PAFT 70 punktui.

Antra, iSvadai, t. y. kad Bendroveé neatitinka nacionalinio saugumo reikalavimy, néra jokio
faktinio pagrindo. Lietuvos Respublikos valstybés saugumo departamentas (toliau — VSD) Bendrovei
yra i8daves Islaptintos informacijos, Zymimos slaptumo Zyma ,Riboto naudojimo®, apsaugos
reikalavimy atitiktj patvirtinandia pazyma, kuri galioja iki 2029 m. balandzio 30 d. Sia pazyma VSD



patvirtina, kad su tiekéju (Bendrove) gali buti sudaryti jslaptinti sandoriai, kuriy metu bus susipaZjstama
su jslaptinta informacija, Zymima slaptumo zyma ,,Riboto naudojimo*, tokia informacija bus patikéta,
naudojama ar sukuriama. ISduodant pazyma buvo vertinta, ar pareiSkéja atitinka Lietuvos Respublikos
valstybés ir tarnybos paslapCiy jstatymo (toliau — VTP]) reikalavimus. Pagal VTP] 36 straipsnio 2 dalj,
vertinant tiekéjo atitiktj reikalavimams, keliamiems jslaptintos informacijos, Zymimos slaptumo zZyma
,»Riboto naudojimo®, apsaugai, yra tikrinama: 1) jslaptintos informacijos apsaugos reikalavimy
igyvendinimas; 2) tiekéjo darbuotojy, kurie pretenduoja gauti teis¢ dirbti ar susipazinti su jslaptinta
informacija, zymima slaptumo Zzyma ,,Riboto naudojimo®, patikimumas. VTP] 37 straipsnio 3 dalis
numato, kad jslaptintos informacijos, zZymimos slaptumo zyma ,Riboto naudojimo®, apsaugos
reikalavimy atitikt] patvirtinanti pazyma neiSduodama, jeigu patikrinimo metu nustatoma, kad: 1)
tiekéjas yra registruotas ne Lietuvos Respublikoje; 2) asmenys, nurodyti Sio jstatymo 35 straipsnio 1
dalies 3 punkte, neatitinka reikalavimy, keliamy suteikiant teis¢ dirbti ar susipazinti su jslaptinta
informacija, Zymima slaptumo Zyma ,,Riboto naudojimo®, ir jy negalima pakeisti kitais asmenimis; 3)
tiek¢jas néra jvykdes jslaptintos informacijos apsaugos uztikrinimo reikalavimy. Taigi, iSduodant
Pazyma yra tikrinamas tiek tiekéjas (pareiskéja), tiek jo darbuotojai, dirbsiantys su jslaptinta informacija.

Pagrindinis VSD uzdavinys yra stiprinti Lietuvos Respublikos nacionalinj sauguma, renkant
informacijg apie rizikos veiksnius, pavojus ir grésmes, pateikiant ja nacionalinj sauguma
uztikrinan¢ioms institucijoms. VSD yra civiliné Zvalgybos institucija, kuri zvalgybg ir kontrzvalgyba
vykdo visuomeninéje politin¢je, ekonomingje, mokslo, technologijy, informacinés veiklos srityse. Taigi,
jei pareiskéja neatitikty nacionalinio saugumo reikalavimy, akivaizdu, kad VSD tokius duomenis turéty
ir pazyma nebiity iSduota arba biity panaikinta. Pareiskéja neturi duomeny, kad pazyma biity panaikinta.
Tod¢l Agentiiros gauta informacija apie tariamg pareiskéjos neatitikj nacionalinio saugumo reikalavimui
neturi nei faktinio, nei teisinio pagrindo.

Priimant sprendimg turi biiti ne tik nurodomi teis€s aktai, kuriais yra remiamasi, bet teisés aktai
turi biiti nurodomi tinkamai (taikytini konkre¢iam teisiniam santykiui). Siuo atveju Agentiira, nors ir
taiké teisés aktus, kurie reglamentuoja teisinj santykj, taciau rémési teisés akto nuostatomis, kurios
nereguliuoja ginco situacijos, t. y. nenumato, kad projektui yra keliami reikalavimai, susij¢ su
nacionaliniu saugumu, o taip pat, kad pareiskéjui neatitinkant nacionalinio saugumo reikalavimo (su kuo
pareiskéja nesutinka), jo Projektas yra atmetamas vien Siuo pagrindu. Sprendimas neatitinka jo turiniui
keliamy reikalavimy, kurie numatyti Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau —
VAJ) 10 straipsnio 5 dalyje ir iSplétoti teismy praktikoje. Sprendimas naikintinas kaip neteisétas 1§
esmes, nes savo turiniu prieStarauja aukstesnés galios teisés aktams.

Komisijos posedyje pareiskejos atstovai palaikeé skunda.

Agentiira atsiliepime praso skundg atmesti kaip nepagristq. PaaisSkino, kad 2021-2027 mety
Europos Sajungos fondy investicijy programos administruojanciyjy institucijy ir tarpinés institucijos
funkcijy saraSo, patvirtinto Lietuvos Respublikos finansy ministro 2021 m. liepos 2 d. jsakymu Nr. 1K
237 ,,Dél funkcijy paskirstymo jgyvendinant 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy
programa®, 5.2 papunktyje nustatyta savarankiskoji Agentiiros, kaip administruojanciosios institucijos,
funkcija — organizuoti ir atlikti projekty atranka, priimti sprendimus dél projekty jgyvendinimo plany
atmetimo, sudaryti projekty sutartis su pareiSk¢jais, kuriems skirtas finansavimas, konsultuoti
pareiSkéjus projekty jgyvendinimo plany rengimo ir teikimo administruojanciajai institucijai klausimais
(i8skyrus atvejus, kai jgyvendinamos finansinés priemoneés).

Vadovaujantis PAFT 47 punktu, kiekvienas projektas turi atitikti atrankos kriterijus: PAFT 47.1
papunktyje nurodyta ,,projekty bendruosius atrankos kriterijus, isdéstytus Taisykliy 2 priede <...>, o
PAFT 47.2 papunktyje nurodyta ,,specialivosius ir (arba) prioritetinius atrankos kriterijus, jei tokie
buvo nustatyti patvirtintame projekto finansavimo sqlygy aprase <...>*. Pagal ApraSa pareiskéjai ir
projektai turi atitikti bendruosius projekty atrankos kriterijus, kuriy saraSas ir vertinimo metodika
nustatyti PAFT 2 priede ir atitikti Apraso 12 punkte nustatytus specialiuosius projekty atrankos
kriterijus, patvirtintus 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy programos stebésenos
komiteto 2025 m. birzelio 17 d. posédzio protokoliniu sprendimu Nr. 46P-4 (29). PAFT 2 priede



nustatytas projekty bendryjy atrankos kriterijy sarasas ir jy vertinimo metodika. PAFT 2 priedo 4.2
papunktyje nurodyta: pareiskéjui ir partneriui (-iams) néra apribojimy gauti finansavimq. PAFT 48
punktas nurodo, jog: visg projekto jgyvendinimo laikotarpj projektas turi atitikti projekty bendruosius
atrankos kriterijus, isskyrus Taisykliy 2 priede nustatytas isimtis, taip pat projekty finansavimo sqlygy
aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPPI nustatytus projekty specialivosius ir (arba)
prioritetinius atrankos kriterijus, isskyrus projekty finansavimo sqlygy aprase, o kai jgyvendinami RPPI
projektai, — RPPI nustatytas isimtis dél projekty atrankos kriterijy taikymo projekty jgyvendinimo
laikotarpiu. Vadovaujantis PAFT 70 punktu, jeigu projektas neatitinka bent vieno pazangos priemonés
aprase nustatyto reikalavimo, projekty bendrojo ir (arba) specialiojo atrankos kriterijy,
administruojancioji institucija priima sprendimg atmesti PJP.

Agentiira P]P vertino, vadovaudamasi PAFT, Aprasu, vidaus teisés aktais, detalizuojanciais P]P
vertinimo procesg bei jvertino turimg informacijg dél pareiskéjos neatitikimo nacionalinio saugumo
reikalavimams ir priémé Sprendimg atmesti P]P kaip neatitinkantj PAFT 47.1 papunktyje nustatyty
reikalavimy bei PAFT 2 priedo 4.2 papunktyje nustatyty bendryjy reikalavimy projektams. Agentiiros
vertinimu, Sprendimas yra pagrjstas ir motyvuotas, jame iSdéstyty argumenty Agentiira nekartoja, taiau
atkreipia démesj i svarbiausius §io ginco aspektus.

PAFT 2 priedo 4.2 kriterijus, kuriame nurodoma, kad pareiskéjui ir partneriui (-iams) néra
apribojimy gauti finansavima, reiSkia ne tik formaly patvirtinima, jog subjektai nepatenka j draudziamy
ar nepatikimy subjekty sarasus, bet ir tai, kad néra teisiniy, finansiniy ar organizaciniy aplinkybiy, kurios
trukdyty jiems tinkamai jgyvendinti projekta. Vertindama §;j kriterijy, Agentiira analizuoja, ar pareiSkéja
ir partneriai yra finansiskai stabillis ir mokds; turi pakankamus administracinius ir zmogiskuosius
iSteklius; neturi nejvykdyty jsipareigojimy valstybés ar Europos Sajungos (ES) institucijoms; néra
pripazinti pazeid¢ finansavimo taisykliy ar padar¢ rimty profesiniy pazeidimy. Kitaip tariant, kai
nustatoma, kad pareiskéjui néra apribojimy gauti finansavima, tuo paciu vertinama ir jo organizaciné bei
finansiné geba tinkamai ir laiku jgyvendinti projekta bei uztikrinti projekto rezultaty testinuma.

Tokiu vertinimu Agentiira siekia uztikrinti ES finansiniy interesy apsauga, kaip tai apibrézta
2024 m. rugséjo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) 2024/2509 dél
Sajungos bendrajam biudZetui taikomy finansiniy taisykliy (toliau — Reglamentas). Sis Reglamentas
nustato principus, pagal kuriuos ES 1€Sos turi biiti naudojamos teisétai, skaidriai, ekonomiskai,
efektyviai ir rezultatyviai, taip pat numato pareigg institucijoms imtis priemoniy, kad biity iSvengta
suk¢iavimo, interesy konflikty ir kity pazeidimy. Todel PAFT 2 priedo 4.2 kriterijaus vertinimas yra ne
formalumas, o esminé¢ finansavimo skyrimo proceso dalis, uztikrinanti, kad ES biudZeto 1&éSos bity
patikétos tik tiems subjektams, kurie yra patikimi, pajégis ir atitinka finansinés drausmés reikalavimus.
Reglamento 137 straipsnyje nustatyta ankstyvojo nustatymo ir draudimo dalyvauti procediiroje sistema,
skirta ES finansiniy interesy apsaugai — 1 dalyje jtvirtinta, kad, sieckdama apsaugoti ES finansinius
interesus, Europos Komisija (EK) sukuria ir administruoja ankstyvojo nustatymo ir draudimo dalyvauti
procediiroje sistema. Si nuostata tiesiogiai nustato Agentiiros pareigg imtis prevenciniy priemoniy, kad
ES biudzeto 1¢Sos biity apsaugotos nuo rizikingy ar nepatikimy subjekty. To paties straipsnio 1 dalyje
taip pat nurodyta, kad tokios sistemos tikslas — sudaryti palankesnes sglygas tam, kad bty i§ anksto
nustatyti 2 dalyje nurodyti subjektai, kurie kelia grésme¢ ES finansiniams interesams. Taigi §is straipsnis
jtvirtina ne tik galimybe, bet ir pareigg taikyti prevencinj mechanizmg — identifikuoti rizikas, uzkirsti
kelig netinkamam dalyvavimui finansavimo procedirose bei taip uZtikrinti veiksminga ES 1éSy apsauga.

ApraSo tikslas yra didinti Lietuvos MV] konkurencinguma, eksporto apimtis ir inovatyviy bei
gynybos sektoriaus produkty prieinamuma tarptautinése rinkose, finansuojant parody, sertifikavimo,
rinkodaros ir eksporto plétros veiklas. ApraSe nustatyti rodikliai yra tiesiogiai susieti su investicijas
gavusiy MVI lietuviskos kilmés gynybos ir saugumo pramonés sektoriaus produkcijos eksporto
padidéjimu, kuris jvardijamas kaip privalomas stebésenos rezultato rodiklis, taikomas projektams,
vykdantiems gynybos ir saugumo pramonés sektoriaus produkcijos sertifikavimag ir (ar) pristatyma
uzsienio rinkose. Taip pat pati pareiSkéja PJP nurodo, jog projekto tikslas yra ,,didinti (duomenys
neskelbtini) konkurencinguma ir tarptautiSkuma, pleciant eksporto apimtis ir uZtikrinant tvary aukstos
pridétinés vertés produkty augimg gynybos ir saugumo technologijy sektoriuje*. Taigi, ApraSas savo



paskirtimi yra orientuotas ne tik | MV] tarptautiSkumo ir eksporto plétra, bet ir tiesiogiai skirtas aukstos
pridétinés vertés bei gynybos ir saugumo pramongs sektoriaus produkcijai, kadangi numato finansavima
veikloms, susijusioms su Siy produkty sertifikavimu ir pristatymu uzsienio rinkose (Apraso 5.1.2
papunktis). Be to, ApraSo rodikliy sistema aiSkiai patvirtina Sig orientacija: vienas pagrindiniy
stebésenos rodikliy yra ,,Investicijas gavusiy MVI lietuviskos kilmés gynybos ir saugumo pramonés
sektoriaus produkcijos eksporto padidéjimas® (rodiklis R-05-001-01-11-04-12). Tai reiskia, kad
gynybos ir saugumo produkcijos eksporto augimas yra ne tik finansuojamy veikly sudedamoji dalis, bet
ir vienas 18 kertiniy Apraso rezultaty rodikliy, tiesiogiai atspindin¢iy priemonés jgyvendinimo s¢kme.

Agentiiros vertinimu, Sprendimas yra argumentuotas ir aiSkus. Tai, jog Sprendimas netenkina
pareiSkéjos likesCiy, niekaip nesglygoja, jog pareiskéjos atzvilgiu nebuvo atlickamas geras
administravimas, kadangi Sprendima Agentiira priémé visapusisSkai iSnagrinéjusi i$ kity institucijy gauta
ir pareiskéjo pateikta informacija.

Komisijos posédyje atsakovés atstovai palaiké atsiliepimo argumentus, prasé skundg atmesti.

Skundas tenkintinas

Remiantis | bylg pateiktais dokumentais nustatyta, kad Bendrové pagal kvietimg ,,Pasirenk
eksportui* (https://www.esinvesticijos.lt/kvietimai/pasirenk-eksportui) 2025 m. spalio 20 d. pateiké PIP
projekto ,,(duomenys neskelbtini) Eksporto plétra® finansavimui gauti. P]JP nurodoma, kad Projekto
veiklos nukreiptos j Bendrovés aukstos pridétinés vertés produkty — moduliniy stebésenos sistemy ir
sensoriy — eksporto skatinimg, naujy uzsienio rinky paieska ir esamy rinky plétra, taip pat jmonés
konkurencingumo tarptautiniu mastu didinimg. Projektu siekiama stiprinti jmonés pozicijas JAV,
Australijos ir Europos rinkose, pristatant naujus produktus tarptautinése parodose bei uzmezgant
bendradarbiavimg su naujais distributoriais. Projekto tikslas — didinti Bendrovés konkurencingumg ir
tarptautiSkuma, pleciant eksporto apimtis ir uztikrinant tvary aukstos pridétinés vertés produkty augima
gynybos ir saugumo technologijy sektoriuje.

Gincas kyla dél Sprendimo, kuriuo PIP atmestas remiantis PAFT 70 punktu, nes neatitinka PAFT
47.1 papunktyje nustatyty reikalavimy bei PAFT 2 priedo 4.2 papunktyje nustatyty bendryjy reikalavimy
projektams. Sprendime paaiskinta, jog vadovaujantis 1§ valstybinés institucijos gauta informacija pagal
Gynybos subsidijy aprasa dél projekto (duomenys neskelbtini) finansavimo, buvo gauta informacija, kad
pareiskéja neatitinka nacionalinio saugumo reikalavimy ir (duomenys neskelbtini) Jsakymu buvo
atsisakyta skirti subsidijg. AtsiZvelgiant  tai, negali bti skiriamas finansavimas aukStos pridétinés
vertés ir (arba) gynybos ir saugumo pramonés sektoriaus produkty ir paslaugy sertifikavimo ir
pristatymo uZsienio rinkose skatinimo projektui. Kadangi P]P atmetamas pareiSkéjui neatitikus nustatyty
reikalavimy, projekto (veikly ir iSlaidy) atitikimas kitiems PFSA nustatytiems reikalavimams nebuvo
jvertintas.

Kartu su Sprendimu pridedamas Agenttros 2025 m. liepos 9 d. praneSimas apie paraiSkos
atmetima (kartu su (duomenys neskelbtini) Jsakymu). Nurodoma, jog vadovaujantis Gynybos subsidijy
apraso 59 punktu Ekonomikos ir inovacijy ministerija prieme sprendimg atsisakyti skirti finansavima
paraiSkai del projekto (duomenys neskelbtini) finansavimo; jog vadovaujantis Gynybos subsidijy apraso
17.4 papunkciu pareiSkéjui, del kurio IA turi informacijos i§ valstybés institucijy (remiantis GRA
informacija) dél neatitikties nacionalinio saugumo reikalavimams, subsidija néra skiriama.

Pareiskéja skundzia Sprendimg argumentuodama tuo, kad jame nurodytuose PAFT punktuose
néra numatyta, kad pareiskéjas, teikdamas projekta, turi atitikti nacionalinio saugumo reikalavimus, taip
pat, kad praeityje atmetus projekta, tuo paciu pagrindu atmetami ateityje pareiSkéjo teikiami projektai
(Agentiira remiasi (duomenys neskelbtini) Isakymu, kuriuo buvo atmestas kitas projektas). Be to,
pareiskejos teigimu, iSvadai, kad Bendrove neatitinka nacionalinio saugumo reikalavimy, néra jokio
pagrindo, nes VSD Bendrovei yra iSdaves Islaptintos informacijos, Zymimos slaptumo zyma ,,Riboto
naudojimo®, apsaugos reikalavimy atitikt] patvirtinancig pazyma, kuri galioja iki 2029 m. balandZio 30
d.
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Pareiskéja papildomai pateiké gauta GRA 2026 m. vasario 27 d. atsakyma j Bendroveés
paklausimg. RasSte nurodyta, jog GRA nedalyvauja pazangos priemonés ,Jgyvendinti eksporto
konkurencingumo augima skatinancias priemones* kvietimo Nr. 02-121-K ,,Pasirenk eksportui‘
administravimo procesuose ir nevykdé jmoniy atitikties nacionalinio saugumo interesams vertinimo
pagal §i kvietimg. GRA teisés akty nustatyta tvarka inicijuoja atitikties nacionaliniam saugumui
vertinimus dél Lietuvos Respublikos kraSto apsaugos ministerijos (toliau — KAM) IéSomis
finansuojamos eksperimentinés plétros ar inovacinés veiklos. KAM S§iuos vertinimus atlieka
vadovaudamasi Lietuvos Respublikos krasto apsaugos sistemos organizavimo ir karo tarnybos jstatymo
9 straipsnio 4 dalies 10 punkto nuostatomis. KAM nefinansuoja eksperimentinés plétros ar inovacinés
veiklos, jeigu tai prieStarauty nacionalinio saugumo interesams. UAB X atitikties nacionalinio saugumo
interesams vertinimas buvo atliktas 2024 m., jgyvendinant KAM finansuota Gynybos investicijy fondo
finansing¢ priemong¢ ,,Milinvest®, pagal finansinés priemonés valdytojo kreipimasi. Agenturai buvo teikta
informacija apie §io vertinimo rezultatus.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja PAFT ir Aprasas.

PAFT numatyta, kad administruojancioji institucija priima sprendimg atmesti PIP, jeigu
projektas neatitinka bent vieno pazangos priemonés aprase <...> nustatyto reikalavimo, projekty
bendrojo ir (arba) specialiojo atrankos kriterijy (70 punktas).

Pagal PAFT 47 punkta, kiekvienas projektas turi atitikti atrankos kriterijus, tame tarpe, projekty
bendruosius atrankos kriterijus, iSdéstytus Taisykliy 2 priede (47.1 papunktis). Atitinkamai PAFT 2
priede nustatytas projekty bendryjy atrankos kriterijy saragas ir jy vertinimo metodika. Sio priedo 4.2
papunktyje nurodytas bendrasis reikalavimas: pareiskéjui ir partneriui (-iams) néra apribojimy gauti
finansavima. Sis kriterijus detalizuotas 4.2.1-4.2.6 papunkéiuose, kuriuose nurodoma, jog: pareiskéjui
ir partneriui (-iams), kurie yra juridiniai asmenys, néra iSkelta byla dél bankroto arba jis (jie) néra
likviduojamas (-i), néra priimtas kreditoriy susirinkimo nutarimas bankroto procediiras vykdyti ne
teismo tvarka; <..> néra pradétas ikiteisminis tyrimas <...>; pareiSkéjas ir partneris (-iai) galutiniu
teismo sprendimu ar galutiniu administraciniu sprendimu néra pripazinti nevykdanciais pareigy,
susijusiy su mokesciy ar socialinio draudimo jmoky mokéjimu pagal Lietuvos Respublikos teisés aktus
<...>; pareiskéjas ir partneris (-iai) neturi neiSnykusio arba nepanaikinto teistumo arba dé¢l pareiskéjo ir
partnerio (-1y) per pastaruosius 5 metus nebuvo priimtas ir jsiteis€jes apkaltinamasis teismo nuosprendis
del neteisétos veiklos, kenkianc¢ios Lietuvos Respublikos ir (arba) Europos Sajungos finansiniams
interesams <...> arba néra subjektas, kuriam taikomos sankcijos, kaip jis apibréztas Lietuvos
Respublikos tarptautiniy sankcijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje; pareiskéjo ir partnerio (-iy)
planuojamos veiklos néra tokios, kurias vykdant per PAFT 246247 punktuose nustatyta investicijy
testinumo laikotarpj biity nutraukta gamybiné veikla arba ji biity perkelta uz konkretaus ESF investicijy
programos regiono riby, taip pat uz Lietuvos riby; pareiSkéjo ir partnerio (-1y) planuojamos veiklos néra
tokios veiklos, kurias vykdant biity pazeisti investicijy testinumo reikalavimai ta apimtimi, kokia
nustatyta valstybés pagalbos taisyklése ir projekty finansavimy salygy aprase <...>; per 2 metus iki
projekto jgyvendinimo plano pateikimo pareiskéjas ir partneris néra perkele (kaip apibréZta 2014 m.
birzelio 17 d. Komisijos reglamento (ES) Nr. 651/2014, kuriuo tam tikry kategorijy pagalba skelbiama
suderinama su vidaus rinka taikant Sutarties 107 ir 108 straipsnius, su visais pakeitimais 2 straipsnio 61a
punkte) projekto jgyvendinimo plane nurodytai veiklai tapacios veiklos arba jos dalies ar panaSios
veiklos i§ kitoje Europos ekonominés erdvés valstyb¢je esancios imonés j Lietuvos Respublikoje esancia
Imong, kuriai prasoma suteikti finansavima, o kai pareiSkéjui ar partneriui teikiama regioning¢ investicine
pagalba pagal Reglamento (ES) Nr. 651/2014 14 straipsnj, papildomai jsipareigoja to nedaryti projekto
1gyvendinimo metu bei 2 metus po projekto jgyvendinimo pabaigos, kai jgyvendinami jungtinio projekto
projektai, — jungtinio projekto jgyvendinimo metu bei 2 metus po jungtinio projekto jgyvendinimo
pabaigos, kaip tai nustatyta Reglamento (ES) Nr. 651/2014 14 straipsnio 16 dalyje. Siame punkte jmoné
suprantama kaip ekonoming veikla vykdantis subjektas, kad ir koks biity jo teisinis statusas, t. y. taip,
kaip $i sgvoka apibrézta Reglamento (ES) Nr. 651/2014 I priedo 1 straipsnyje; pareiSkéjui ir partneriui
(-iams) néra taikomas apribojimas (iki 5 mety) neskirti ES finansinés paramos dél treciyjy Saliy pilieciy
nelegalaus jdarbinimo <...>.
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Kaip matyti i§ Sprendimo, Agentiira nenurodé¢ kurio(-iy) konkreciai PAFT 4.2 punkto
papunkcio(-y) Bendrové neatitinka. Be to, nei viename i$ minéty kriterijy tiesiogiai néra nurodoma, jog
privaloma nustatyti projekto pareiskéjo (vadovo) atitiktj nacionaliniam saugumui. Tokiu biidu néra
aisku, kokio (ir kodé¢l) konkretaus privalomo 4.2 punkto papunkciuose nurodyto reikalavimo Bendrové
neatitinka. Kaip pagrjstai teigiama skunde, Sprendime nurodomose teisés normose néra jtvirtinta, kad
anksciau pateiktos paraiskos pagal kitg priemone atmetimas galéty salygoti naujai pateiktos paraiskos
atmetimg, tokia norma nesiremiama; be to, 2025 m. spalio 30 d. pateikto P]P vertinimui néra taikomi
(duomenys neskelbtini) [sakyme nurodyti teisés aktai ir juose numatyti kriterijai (projekty atmetimo
pagrindai). Paminétina, jog Gynybos subsidijy apraso 17.4 papunktyje buvo konkreciai jtvirtinta, kad
subsidija neskiriama pareiskéjui, del kurio Agentiira turi informacijos i§ valstybés institucijy deél
neatitikties nacionalinio saugumo reikalavimams. Tuo tarpu, Siuo ginco atveju aktualiu Aprasu, kuriame
reglamentuojami specialiis reikalavimai pagal $§ig konkreCig priemone ,Jgyvendinti eksporto
konkurencingumo augimg skatinancias priemones*, Sprendime néra remiamasi.

Agentura atsiliepime nurodo papildomus argumentus, kuriy nenurodé Sprendime, remiasi
Reglamento nuostatomis, kuriomis Sprendime nesivadovavo. Taciau toks atsakovo elgesys, kai
skundziamo Sprendimo motyvus iS§désto ne paciame Sprendime, o jo teisétumo (pagristumo) vertinimo
metu nagrinéjant administracinj gin¢a, negali turéti reikSmés Sprendimo pagristumui.

VAI 10 straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad administraciniame sprendime, be kita ko, turi biti
nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui
itakos turéjusios aplinkybés (5 punktas); administracinio sprendimo motyvai (6 punktas).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas ne kartg yra isaiskines, kad vieSojo administravimo
subjektas, priémes negatyvias pasekmes sukeliantj sprendima, turi pareiga ji pagristi tiek teisiniais, tiek
faktiniais argumentais, t. y. nurodyti priezastis, lémusias neigiamo sprendimo priémima (zr. 2015 m.
sausio 29 d. sprendimq administracinéje byloje Nr. A-112-858/2015). KonkreCiy teisés normy
nesusiejimas su objektyviais duomenimis (faktais) pripazintinas esminiu trikumu, kai toks pazeidimas
ne tik paneigia asmens teis¢ zinoti teisei prieSingos veikos ribas, riboja teises | teisming gynyba, bet ir
gincui persikélus j teisma atima galimybe pastarajam suprasti bei apsibrézti bylos nagrinéjimo apimtj, o
kartu visapusiskai bei objektyviai iSnagrinéti gincg. Motyvai dél priimto administracinio akto privalo
buti iSdeéstyti priimtame akte, nes vieSojo administravimo subjektui tenkanti pareiga motyvuoti savo
priimamus sprendimus negali biiti perkelta teisinguma vykdanciai institucijai. Kilus gincui teisme del
individualaus administracinio akto, tokj akta priémusio vieSojo administravimo subjekto (atsakovo)
pozicija, kad jis atitinkamu procesiniu budu (atsiliepime j pareiskéjo skunda, paaiSkinimuose teismo
posédzio metu ir pan.) bando nurodyti tokio akto motyvus, teismui negali biiti pagrindas ] tai atsizvelgti,
nes VA] reikalavimai turi iSpildyti priimant individualy administracinj aktg. Skundziamo akto priémimo
motyvy nurodymas teisminio proceso metu (jei jie néra nurodyti priimtame akte) negali biiti vertinamas
ir neturi jtakos nemotyvuoto akto teisétumo ir pagristumo vertinimui. PrieSingu atveju biity pazeista
pareiskéjo teisé 1 gynyba. Administracinis teismas paprastai negali perimti vieSojo administravimo
institucijos funkcijy ir, savarankiskai atlikes administracing procediira, priimti sprendima, priskirting
vieSojo administravimo institucijos kompetencijai, pagal teismo sprendimo priémimo metu
egzistuojancig situacija, nes tai galéty pazeisti konstitucinj valdziy padalijimo principa (zr. 2014 m. kovo
25 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. A°°-34/2014; 2016 m. gruodzio 22 d. sprendimg
administracinéje byloje Nr. A**-146/2016,; 2018 m. geguzés 10 d. nutartj administracinéje byloje Nr.
eA-1065-520/2018; 2022 m. rugpjucio 31 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-190-492/2022, kt.).

Ivertinusi i8déstyta, Komisija sprendzia, kad yra pakankamas faktinis bei teisinis pagrindas
Sprendimg pripazinti kaip neatitinkant; VA] 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyty
reikalavimy, jpareigojanciy sprendimg pagrijsti tinkamais, aiskiais teisiniais ir faktiniais pagrindais bei
motyvais. Tai kartu reiSkia, jog yra pakankamas pagrindas Sprendimg, kuria PJP atmestas kaip
neatitinkantis PAFT 4.2 reikalavimy, panaikinti. Komisijai priémus sprendima panaikinti Sprendima bei
Siam Komisijos sprendimui jsiteiséjus, kyla skundziamo Sprendimo panaikinimo teisinés pasekmeés —
atkuriama buvusi iki gin¢ijamo Sprendimo priémimo buvusi padétis. Atsizvelgiant | tai, atsakovei kyla
pareiga teisés akty nustatyta tvarka atlikti naujg PIP vertinimg ir priimti motyvuota, teisés akty
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reikalavimus atitinkant] Sprendima. Komisija pabrézia, kad Sprendimas naikinamas biitent dél jo
neatitikties VA] 10 straipsnio reikalavimams (dé¢l jo motyvavimo stokos), o tai reiskia, kad Agentiira
neprivalo priimti kitokias teisines pasekmes sukelian¢io Sprendimo (priimti ir vertinti PIP i§ esmés).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

panaikinti V§] Inovacijy agentiiros 2026 m. vasario 3 d. PraneSima apie projekto jgyvendinimo
plano atmetima.

Sprendima per viena ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.
Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiene
Komisijos nariai Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



