LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. kovo 25 d. Nr. 21RE-
(AG-137/01-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Giedriaus
Jakubéno, Zydriino Plytniko (prane$éjas) ir Ingridos Sabaliauskienés (Komisijos posédZio pirmininké),

sekretoriaujant Ramiinei Misevicittei,

dalyvaujant pareiskéjo E. S. atstovui advokatui C. D. K.,

atsakovés Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos atstovei M. S.,

vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu vaizdo konferencijos budu
iSnagringjo pareiSkéjo E. S. skunda Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybai
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas E. S. (toliau — pareiskéjas) Komisijos praso: 1) panaikinti Audito apskaitos, turto
vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau —
Tarnyba) 2026 m. sausio 16 d. sprendimg Nr. D2-131 (toliau — Sprendimas), 2) pratesti terming iki
2026 m. gruodzio 31 d. pareiskéjui jvykdyti jpareigojimgq, nustatytq Tarnybos direktoriaus pavaduotojo
2025 m. vasario 12 d. jsakymu Nr. V4-20 (toliau — Jsakymas)

Paaiskino, kad pareiskéjui, kaip UAB ,,(duomenys neskelbtini)* (toliau — Bendrove) darbuotojui
(nemokumo administratoriui fiziniam asmeniui), veikusiam Bendrovés vardu, Isakymu nustatytas
Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo (toliau — JAN]) 136 straipsnio 2 dalies 1
punkte jtvirtintas nurodymas — pavesta papildomai kelti profesing kvalifikacija, t. y. papildomai
iSklausyti 12 akademiniy valandy trukmés kvalifikacijos kélimo kursus iki 2025 m. gruodzio 31 d.
temomis, susijusiomis su juridiniy asmeny turto realizavimo tvarka ir ypatybémis, apie nurodymo
ivykdymg informuoti Nemokumo administratoriy rimus (toliau — NAR).

Pareiskéjas 2025 m. gruodzio 18 d. praSymu Tarnybos prasé pratesti terming nurodymui jvykdyti
iki 2026 m. gruodzio 31 d., nes nurodymo jvykdymo laikotarpiu nevyko JAN] 130 straipsnio nuostatas
atitinkantys kvalifikacijos kelimo kursai temomis, susijusiomis su juridiniy asmeny turto realizavimo
tvarka ir ypatybémis. Tarnyba Sprendimu pra§yma atmete. Pareiskéjas Tarnybai 2026 m. sausio 21 d.
pateiké patikslintg pra§yma pratesti terming jvykdyti Tarnybos nurodyma, taciau atsakymo ] j; negavo
baigiantis terminui apskysti Sprendima.

Sprendime Tarnyba atkreipé démesj j tai, kad 2025 m. rugséjo 19 d. NAR organizavo mokymus
tema ,,Kreditoriy reikalavimy tenkinimas. Juridinio asmens turto disponavimas ir realizavimas®.
Susipazings su Sprendimu, pareiSkéjas suprato, kad, teikiant 2025 m. gruodzio 18 d. praSyma,
nepateiké informacijos apie tai, kad jis iSklause¢ Sprendime minimus mokymus, kuriy trukmeé sudaro 4
akademines valandas. Pareiskéjas 2026 m. sausio 21 d. patikslintame praSyme nurodé, jog minétus
kursus iSklaus¢ bei kad Tarnybos nurodymo jvykdymo laikotarpiu kity, be pareiske¢jo iSklausyty
mokymy, temomis, susijusiomis su juridiniy asmeny turto realizavimo tvarka ir ypatybémis,
atitinkan¢iy JAN] 130 straipsnio nuostatas, nevyko.
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IS NAR interneto svetainés matyti, jog Isakyme nustatytu laikotarpiu (nuo 2025 m. vasario 12 d.
iki 2025 m. gruodzio 31 d.) 12 akademiniy valandy trukmés kursai temomis, susijusiomis su juridiniy
asmeny turto realizavimo tvarka ir ypatumais, nebuvo organizuojami, iSskyrus 2025 m. rugs¢jo 19 d.
vykusius mokymus, kuriy trukmé — 4 akademinés valandos. Tokiy mokymy neorganizavo ir kitos
institucijos (Advokatiira, Auditoriy riimai ir kt.). D¢l Sios priezasties objektyviai nebuvo galimybés
iSklausyti 8 akademiniy valandy kvalifikacijos kélimo kursy nurodytomis temomis.

Tarnyba nepratesé termino atlikti veiksmy, kurie nagrin¢jamu atveju pareiskéjo atzvilgiu yra
poveikio priemoné, kurios jvykdymo galimybés nepriklauso nuo nemokumo administratoriaus.
Isakymu nustatyto nurodymo jvykdymas priklauso nuo subjektyviy, tai yra nuo pareiskéjo valios
priklausanciy aplinkybiy ir objektyviy aplinkybiy, kurios nepriklauso nuo pareiskejo valios. Sprendime
néra duomeny, jog Tarnyba, minétg sprendimg priimdama, aiSkinosi, kokios priezastys nulémé, kad
pareiskéjas nejvykdé Isakymo reikalavimy, tai yra, ar pareiSkéjas neisklausé kursy dél objektyviy ar
subjektyviy priezasCiy. Tarnyba nepateiké jokiy duomeny patvirtinanciy, kad pareiskéjas tokig
galimybe turéjo.

Sprendime pazyméta, kad nemokumo administratoriai fiziniai asmenys kvalifikacijg gali kelti ir
ne NAR organizuojamuose mokymuose. Pasak pareiskéjo, bendroji jrodinéjimo nastos paskirstymo
taisykle skelbia, kad kiekviena Salis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis grindZia savo reikalavimus
bei atsikirtimus, i$skyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybémis, kuriy nereikia jrodinéti. Salis
paprastai objektyviai negali jrodyti to, kg neigia (pavyzdziui, tam tikry fakty, kuriy egzistavima nurodo
kita Salis, nebuvimo). Todél jrodinéti bylos aplinkybes paprastai turi ta Salis, kuri teigia buvus tas
aplinkybes (2012 m. vasario 10 d. nutartis Nr. A756-156/2012). Taigi biitent Tarnyba, teigdama, kad
kursai nurodytomis temomis nuo 2025 m. vasario 12 d. iki 2025 m. gruodzio 31 d. buvo organizuojami,
turéty pateikti jrodymus patvirtinancius, jog tokie kursai buvo organizuojami, taciau to $iuo atveju
nepadaré. Minétos aplinkybés paneigia Sprendimo teiginj, jog pareiSkéjas turéjo galimybiy jvykdyti
Isakymo reikalavimus. Tarnyba netenkino prasymo pratesti terming iSklausyti tokius mokymus, kuriy
vykdymas nepriklauso nuo nemokumo administratoriaus valios ir kuriy pravedimo nemokumo
administratoriui teisé¢ reikalauti nesuteikta. Sprendimas nepratesti termino atlikti veiksmus, kuriy
atlikimas nepriklauso nuo administratoriaus valios, yra nepagristas, prieStarauja bendriesiems teisés
principams ir turéty buti panaikintas.

Tarnyba su pareiskéjo skundo argumentais nesutinka, praso skundq atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime paaiskino, kad 2025 m. vasario 12 d. priimtas Jsakymas, kuris apskystas Regiony
administraciniam teismui pagal pareiskéjo ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* skunda. 2025 m. gruodzio
18 d. gautas pareiskéjo praSymas pratesti terming [sakymu paskirtam nurodymui jvykdyti. Sprendimu
pareiSkéjas informuotas, kad jo praSymas dél termino [sakymu paskirtam nurodymui jvykdyti
pratgsimo yra netenkinamas. 2026 m. sausio 21 d. gautas patikslintas pareiskéjo praSymas pratesti
terming Jsakymu paskirtam nurodymui jvykdyti. 2026 m. sausio 30 d. gautas NAR rastas dél nurodymy
papildomai kelti kvalifikacijg nemokumo administratoriams. 2026 m. vasario 20 d. rastu Nr. D2-436
Tarnyba kreipési | pareiskeja dél papildomos informacijos pateikimo. 2026 m. vasario 24 d. rastu Nr.
D2-451 Tarnyba kreipési § NAR dél informacijos apie nemokumo administratoriams skirty nurodymy
papildomai kelti kvalifikacijg 2025 metais vykdymo pateikimo iki 2026 m. kovo 10 d., kuriame, be
kita ko, buvo pateikti klausimai dél pareiskéjui Isakymu paskirto nurodymo jvykdymo.

Tarnyba atkreipia démesj, kad 2025 m. gruodzio 18 d. gautas pareiskéjo praSymas buvo
grindZziamas vienintele aplinkybe — kad [sakymo skirto nurodymo vykdymo metu nevyko
kvalifikacijos kélimo kursai temomis, susijusiomis su juridiniy asmeny turto realizavimo tvarka ir
ypatumais. Sia aplinkybe pareiskéjas grindé NAR interneto svetainéje paskelbta informacija apie 2025
metais vykusius kvalifikacijos kélimo renginius. Tarnyba, jvertinusi praSyma, pareiSkéjui pagrjstai
nurodé, kad praSymas yra netenkinamas, nes néra nurodytos pagristos priezastys, dél kuriy terminas
galéty buti pratgsiamas. RySium su tuo, Tarnyba pagristai nurode, kad vis tik NAR organizavo
mokymus tema ,Kreditoriy reikalavimy tenkinamas. Juridinio asmens turto disponavimas ir
realizavimas® ir kad nemokumo administratoriai fiziniai asmenys kvalifikacijg gali kelti ir ne NAR
organizuojamuose mokymuose. Tai nustato Nemokumo administratoriy fiziniy asmeny kvalifikacijos
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kélimo ne NAR organizuojamuose mokymuose pripazinimo tvarka, patvirtinta 2020 m. birzelio 4 d.
NAR prezidiumo posédyje Nr. 202.

Tarnybos vertinimu, pareiskéjas nepagrijstai perkelia jrodiné¢jimo nasta Tarnybai, nes biitent jis
kreipési su praSymu pratesti Jsakymu skirto nurodymo jvykdymo terming, todél jam tenka pareiga
pagrjsti tokio praSymo faktines aplinkybes. VieSojo administravimo subjektas, gaves tikio subjekto
prasyma, privalo jvertinti asmens pateiktas aplinkybes, taciau neprivalo uz pareiskéja rinkti ir jrodinéti
fakty, kuriais jis grindzia savo reikalavimus. Nagrinéjamu atveju Tarnyba pagrjstai konstatavo, kad
pareiskéjas nenurodé pagristy priezasCiy, dél kuriy terminas galéty buti pratgsiamas. Vien bendro
pobiidzio teiginys apie mokymy neorganizavimg, nepagristas jokiais papildomais jrodymais, negali
biti laikomas pakankamu ir objektyviu pagrindu pratesti [sakymu skirto nurodymo jvykdymo terming.
Pareiskéjas, be kita ko, nepagristai teigia, kad Tarnybos nepratestas Jsakymu skirto nurodymo
ivykdymo terminas administratoriaus atzvilgiu yra poveikio priemon¢, nes Siuo atveju joks Tarnybos
sprendimas dél Jsakymu skirto nurodymo jvykdymo néra priimtas.

JAR] 136 straipsnio 2 dalies 1 punktas nustato, kad nurodymo pavesti nemokumo
administratoriui fiziniam asmeniui papildomai kelti profesing kvalifikacijg (nustatyti valandy skaiciy,
kuris negali vir§yti 12 akademiniy valandy per vieny mety laikotarpj) vykdyma kontroliuoja NAR. Be
to, pagal Nemokumo administratoriy kvalifikacijos kélimo mokymy turinio reikalavimy ir tvarkos
apraso, patvirtinto 2020 m. spalio 13 d. NAR prezidiumo posédyje Nr. 353, 22 punkta detalig
informacija, kaip vykdomas nurodymas, remiantis Sio apraso 17 punktu apie Tarnybos 17 punkte
numatyta papildomos profesinés kvalifikacijos keélimg NAR teikia Tarnybai kiekvieny mety vasario 1
dieng, uz praéjusius metus. Siuo atveju Tarnyba tik 2025 m. sausio 31 d. gavo minéta informacija i3
NAR ir kreipési | NAR dél informacijos patikslinimo. Taigi, kaip ir minéta, joks Tarnybos sprendimas
del Isakymu skirto nurodymo jvykdymo pareiskéjo atzvilgiu Siai dienai néra priimtas.

Pareiskéjas praSo panaikinti Sprendimg, todél Tarnyba Siame atsiliepime pasisako tik dél
Sprendimo, kuris priimtas jvertinus 2025 m. gruodzio 18 d. gauta pareiSkéjo praSyma, pagristumo ir
teisétumo. Pareiskéjo patikslintame praSyme nurodytos aplinkybés bei su jomis susij¢ skundo
argumentai negali paneigti Sprendimo teisétumo, nes sprendimo pagristumas ir teisétumas vertinami
pagal jo priémimo metu buvusius duomenis ir pareiskéjo pateikta informacija.

Skundas atmestinas

Remiantis byloje esan¢ia medZiaga, nustatyta, kad Tarnybos direktoriaus Jsakymo 1.2.2
papunkciu pareiSkéjui, kaip Bendrovés darbuotojui (nemokumo administratoriui fiziniam asmeniui),
veikusiam Bendrovés vardu ir padariusiam pazeidimus, skirtas JAN] 136 straipsnio 2 dalies 1 punkte
nustatytas nurodymas — pavesta papildomai kelti profesing kvalifikacija, t. y. papildomai iSklausyti 12
akademiniy valandy trukmés kvalifikacijos kélimo kursus iki 2025 m. gruodzio 31 d. temomis,
susijusiomis su juridiniy asmeny turto realizavimo tvarka ir ypatybémis, apie nurodymo jvykdyma
informuoti NAR.

Nemokumo administratorius Bendroveé 2025 m. gruodzio 18 d. praSymu kreipési | Tarnyba,
pazymédamas, kad Jsakyme nurodytu jvykdymo laikotarpiu nevyko JAN] 130 straipsnio nuostatas
atitinkantys kvalifikacijos kélimo kursai temomis, susijusiomis su juridiniy asmeny turto realizavimo
tvarka ir ypatybémis. Pozicija grindZiama NAR tinklapio duomenimis apie rengtus kvalifikacijos
kélimo renginius (kursus) uz Jsakyme nurodyta jvykdymo laikotarpj. PraSyta pratesti terming
nurodymui jvykdyti, t.y. nustatyti galimybe¢ papildomai iSklausyti 12 akademiniy valandy trukmes
kvalifikacijos kélimo kursus iki 2026 m. gruodZio 31 d.

Tarnyba Sprendime nurod¢, kad pareiSkéjo praSymas dél termino Jsakymu nustatytam
nurodymui jvykdyti pratgsimo netenkinamas, nes néra nurodytos pagristos priezastys, dél kuriy
terminas galéty buti pratesiamas. Atkreiptas démesys, kad NAR 2025 m. rugséjo 19 d. organizavo
mokymus tema ,Kreditoriy reikalavimy tenkinimas. Juridinio asmens turto disponavimas ir
realizavimas®. Priminta, kad nemokumo administratoriai fiziniai asmenys kvalifikacija gali kelti ir ne
NAR organizuojamuose mokymuose. Nurodymo tinkamg jvykdymg vertina NAR, su kuriy atstovais,
esant poreikiui del mokymy temos uzskaitymo, pareiskéjas turi teis¢ pasikonsultuoti.

Byloje gincas kilo dé¢l Tarnybos Sprendimo teisétumo.
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Administraciniy byly teisenoje galioja dispozityvumo principas, kuris reiskia, kad bylos
nagrin¢jimo dalyka ir pagrinda, t. y. savo paZzeistos teisés ar jstatymo saugomo intereso gynybos biida
bei apimtj, nustato pats pareiskéjas, skunde (praSyme) suformuluodamas materialinj teisinj reikalavimag
bei nurodydamas aplinkybes, kuriomis grindzia savo reikalavima (zZr., pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau— LVAT) 2012 m. sausio 26 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A858-
257/2012, 2014 m. balandzio 10 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A261-1032/2014). Proceso Saliy
rungimosi principas, be kita ko, reiskia, jog pareiskéjas, formuluodamas teisinius argumentus, kuriais
grindzia savo skunda (prasyma), turi aiskiai iSreiksti ir pagristi savo pozicija, kadangi prieSingu atveju
nepagrijstai suvarzomos atsakovo teisés iSdéstyti savo argumentus. Pareiskéjo suformuluotas skundo
pagrindas ir dalykas apsprendzia pareiSkéjo gin€ijamo teisinio santykio ribas, o kartu ir ribas, pagal
kurias teismas turi nagrinéti bylg (zr., pvz., LVAT 2017 m. rugpjiicio 3 d. nutart] administracingje
byloje Nr.eA-2837-520/2017, 2019 m. kovo 20 d. nutartj administracinéje byloje Nr. AS-183-
502/2019, 2021 m. vasario 17 d. nutart] administracinéje byloje Nr. AS-73-492/2021).

I§ skundziamo Tarnybos Sprendimo matyti, kad juo buvo atsakyta j 2025 m. gruodzio 18 d.
praSyma ir nuspresta jo netenkinti, t. y. nepratesti termino Jsakymu nustatytam nurodymui jvykdyti.
Atitinkamai Komisija Sioje byloje sprendzia, ar teisétai ir pagristai Tarnyba netenkino pareiskéjo
praSymo.

Tarnyba ginco atveju veiké vieSojo administravimo srityje, todél jos veiklai taikytinos Lietuvos
Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) nuostatos, kurios, be kita ko, nustato
vie$ojo administravimo principus, garantuoja asmeny teis¢ apskysti vie$ojo administravimo subjekty
veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus, taip pat teis¢ ] istatymais pagristg ir objektyvy
asmeny praSymy ir skundy nagringjima; jtvirtina kitas asmeny ir vieSojo administravimo subjekty
teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje (VA] 1 straipsnio 1 dalis).

Administracinio gin¢o bylos medziaga patvirtina, kad Tarnyba, gavusi pareiskéjo (Bendroveés)
2025 m. gruodzio 18 d. praSyma pratesti [sakymu pareiSkéjui nustatyto nurodymo (isklausyti 12
akademiniy valandy trukmés kvalifikacijos kélimo kursus) jvykdymo terming iki 2026 m. gruodzio 31
d., Sprendimu atsisake jj tenkinti. Minétas praSymas grindziamas tuo, jog Isakyme nurodytu jvykdymo
laikotarpiu nevyko JAN] 130 straipsnio nuostatas atitinkantys kvalifikacijos kélimo kursai Isakyme
nurodytomis temomis. Sprendime Tarnyba, atsisakydama tenkinti §j parei§kéjo praSyma, argumentavo
tuo, jog visgi minétu laikotarpiu vyko 4 akademiniy valandy trukmés mokymai Jsakyme nurodyta
tema, o taip pat tuo, jog pareiSkéjas nepagrindé savo prasymo.

Pazymétina, kad pareiSkéjas, gaves Tarnybos Sprendima, 2026 m. sausio 21 d. dar kartg kreipési
1 Tarnyba su tuo paciu praSymu pratesti terming, tik jj patikslindamas, jog praso terming pratesti dél
dalinio (8 akademiniy valandy) Isakymu nustatyto nurodymo jvykdymo, kadangi Sprendime minétus
4 akademiniy valandy kvalifikacijos kélimo mokymus yra iSklausgs bei pridéjo NAR pazymejima apie
iSklausytus mokymus.

Tarnyba j byla pateikeé Tarnyboje jau po Sprendimo priémimo gautag NAR 2026 m. sausio 30 d.
raStag Nr. SR-2026-0018, kuriuo pateikta informacija apie nurodymus nemokumo administratoriams
papildomai kelti kvalifikacija. Sio rasto 1.3 papunktyje nurodyta, jog pareiskéjas nurodyta tema
mokymus 18§ dalies iSklausé, nurodymo papildomai kelti kvalifikacijg nejvykde (per 2025 m. priklause
kvalifikacija kelti 30 akad. val., skirta papildomai 12 akad., val., iklauseé 33 akad. val.), rasto 2 punktu
praSyta nurodymo nejvykdziusiems ar i§ dalies jvykdziusiems nemokumo administratoriams, jskaitant
pareisSkéja, pratesti terming iki 2026 m. gruodzio 31 d.

Tarnyba, gavusi patikslintg pareiSkéjo 2026 m. sausio 21 d. praSymg, 2026 m. vasario 20 d. rastu
Nr. D2-436 kreipési | pareiskéja, nurodydama, kad, vertinant pareiSkéjo 2025 m. gruodzio 18 d. ir 2026
m. sausio 21 d. praSymuose gautg informacija, praso pateikti paaiSkinimus ir juos pagrindziancius
dokumentus. O 2026 m. vasario 24 d. rastu Nr. D2-451 - kreipési | NAR, praSydama patikslinti NAR
2026 m. sausio 30 d. raste pateiktg informacijg dél kvalifikacijos kélimo mokymuy.

Byloje surinkti jrodymai, o taip pat Tarnybos atsiliepime iSdéstyta pozicija patvirtina, kad
Sprendimas buvo priimtas gavus pirmajj 2025 m. gruodzio 18 d. prasyma, jvertinus tai dienai turimg
informacijg. Taciau jau po Sprendimo priémimo, pareiSkéjui pateikus patikslinta 2026 m. sausio 21 d.
praSyma, matyti, jog Tarnyba jj priéme, vertina, t. y. neatsisaké jo priimti, taciau dar néra priémusi
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galutinio sprendimo dél minéto prasymo, o atlieka sprendimo priémimui reikalingus veiksmus —
kreipési | pareiSkéja bei NAR su paklausimais, turimos informacijos tikslinimosi tikslais. Pareiskéjas
skunde negincija aplinkybés, jog, teikdamas 2025 m. gruodzio 18 d. praSyma, nebuvo pateikes visos
turimos ir sprendimo priémimui reikalingos informacijos, kuri pateikta kartu su patikslintu 2026 m.
sausio 21 d. praSymu. Tarnyba taip pat pazymi, kad Sprendimas buvo priimtas dar negavus NAR 2026
m. sausio 30 d. raSto apie nurodymus nemokumo administratoriams papildomai kelti kvalifikacija.
Taigi, minéty duomeny pagrindu galima sprgsti, jog Sprendimas dél Jsakymu pareiskéjui skirto
nurodymo papildomai kelti profesing kvalifikacijg termino pratgsimo néra galutinis ir nekei¢iamas,
kadangi, kaip matyti, paaiSkéjus naujoms aplinkybéms, Tarnyba atlieka procediras joms jvertinti ir
nagrin¢ja pareiskéjo patikslintg 2026 m. sausio 21 d. praSyma. Tuo paciu pabréztina, kad Tarnybos
sprendimas dél Jsakymu skirto nurodymo jvykdymo pareiskéjo atzvilgiu Siai dienai néra priimtas.

Pagal VA] 3 straipsnj vieSojo administravimo subjektai savo veikloje turi vadovautis
atsakomybés wuz priimtus sprendimus, jstatymo virSenybés, iSsamumo, lygiateisiSkumo,
nepiktnaudziavimo valdzia, objektyvumo, proporcingumo ir kitais principais. ISsamumo principas
reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSymga ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas pra§ymo ar skundo nagrinéjimui jtakos turé¢jusias aplinkybes ir konkrecias teisés
akty nuostatas, kuriomis rémeési vertindamas praSymo ar skundo turinj (VAI] 3 straipsnio 5 punktas).

VAI 11 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo
subjektai nagriné¢ja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles. Atitinkamai, Asmeny praSymy ir skundy
nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — Taisyklés) 35 punkte nustatyta, kad
praSsymus ar skundus institucijos nagrin¢ja ir } juos atsako pagal teisés aktais joms nustatytg
kompetencija. Taisykliy 45 punkte nustatyta, kad atsakymai | praSymus parengiami atsizvelgiant i jo
turinj: j praSyma suteikti administracing paslauga atsakoma suteikiant praSoma vieng i§ VA] 19 straipsnio
1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar praSomas kelias administracines paslaugas) arba
pateikiant motyvuota atsisakyma tg padaryti (45.1 papunktis); | praSyma pakonsultuoti asmenj jam
aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal institucijai nustatyta kompetencijg arba
pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti (45.2 papunktis); ] praSyma priimti administracinj sprendimag
atsakoma VAI 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3 papunktis); i praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1—
45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4 papunktis).

LVAT praktikoje konstatuota, jog skundZiamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija,
teisétumas ir pagristumas turi biti vertinamas suteiktos informacijos i§samumo, tikslumo, teisétumo ir
objektyvumo aspektais (LVAT 2012 m. gruodZio 28 d. nutartis administracinéje byloje Nr. AS6-
538/2012 ir kt.). LVAT taip pat yra nurodgs, jog minétais teisés principais biitina vadovautis, nustatant,
ar pateikta informacija yra pakankama. Sprgsdamas dél informacijos i§samumo principo, LVAT yra
konstataves, kad iSsamumg apsprendZia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti
prasymo turinj (LVAT 2012 m. vasario 13 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A*8-97/2012 ir kt.).

Komisija, atsizvelgusi ] nustatytas aplinkybes, teisin] reglamentavimg bei teismy praktika,
vertina, kad Tarnybos Sprendimas yra priimtas pagal jo priémimo metu buvusius duomenis ir
pareisSkejo pateikta informacija, todél yra pagristas ir teisé€tas. Taip pat sutinka su atsakovés atsiliepimo
argumentais, jog pareiSkéjas nagrinéjamu atveju nepagrijstai bando perkelti jrodinéjimo nasta Tarnybai,
kadangi biitent pareiSkéjas kreipési su praSymu pratesti Isakymu skirto nurodymo jvykdymo terming,
todél jam ir tenka pareiga pagrijsti tokio prasymo faktines aplinkybes. Esant nustatytoms aplinkybéms,
Komisija neturi pagrindo pareiSkéjo skunde iSdéstytais motyvais panaikinti Tarnybos 2026 m. sausio
16 d. sprendimg Nr. D2-131.

Dél pareiskejo skundo reikalavimo pratesti terming iki 2026 m. gruodzio 31 d. pareiskéjui
ivykdyti jpareigojima, nustatytg Isakymu, pazymétina, kad Komisija néra viesojo administravimo
institucija ir neatlicka vieSojo administravimo funkcijy, tod¢l negali vykdyti tam tikram vieSojo
administravimo subjektui jstatymais suteiktos kompetencijos (Zr., pvz. pagal analogija, LVAT 2009
m. rugséjo 7 d. nutartj administracingje byloje Nr. A146-603/2009). Pagal formuojamg teismy praktika,
gincus nagrinéjancios ikiteisminés ir teisminés institucijos, tarp jy ir Komisija, pagal savo
kompetencijg priimtu sprendimu nejpareigoja atsakovo (vieSojo administravimo subjekto) priimti
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konkretaus turinio administracinj sprendimg. Komisija, iSnagrinéjusi skunda ir nustaciusi atsakovo
priimto sprendimo ar veiksmy (neveikimo) neteisétuma, gali jpareigoti atsakovg atlikti veiksmus, kurie
buty pripazinti neatliktais ar atliktais nesilaikant teisés akty reikalavimy, pvz., i§ naujo iSnagrinéti
pareiskéjo kreipimasi ir priimti dél jo administracinj sprendimg. LVAT 2013 m. gruodzio 10 d.
nutartyje Nr. A602-1902/2013 yra konstataves, jog administracinis teismas (pagal analogija —
Komisija), nagrinédamas skundus dél individualiy administraciniy akty teisétumo, vykdo viesojo
administravimo subjekty kontrole, t. y. kontrolés modelio bylose vykdo objektyvios teisinés tvarkos
apsaugos funkcijas. Taigi, materialinés teisés normas taiko ne Komisija, o vieSojo administravimo
subjektas, kuris sprendzia klausimg dél administracinio sprendimo priémimo, o Komisija tik sprendzia
klausima, ar vieSojo administravimo subjektas teisingai taiké materialinés teisés normas. Pareiskejo
skundas atmestinas visa apimtimi.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo E. S. skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininke Ingrida Sabaliauskiené

Komisijos nariai Giedrius Jakubénas

Zydriinas Plytnikas



