LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. kovo 30 d. Nr. 21RE2-131 (AG2-62/16-2026)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Evaldo AmbrozaiCio, Vilijos Astrauskienés ir Lauros Bernikienés
(posédzio pirmininkés ir pranes¢jos),
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant pareiskéjui X. Y.,
atsakovés Silalés rajono savivaldybés administracijos atstovéms L. G. ir E. N.,

2026 m. kovo 26 d. viesame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotolinio rySio
prlemonemls iSnagrinéjo administracinj ginca pagal parelskejo X. Y. patikslintg skundg atsakovei
Silalés rajono savivaldybés administracijai dél Silalés rajono savivaldybés administracijos 2026 m.
sausio 15 d. rasto Nr. B3-105 (5.13 Mr) ,,Dél skundo* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje 2026 m. kovo 23 d. rezoliucija priimtas nagrinéti pareiSkéjo X. Y. patikslintas
skundas atsakovei Silalés rajono savivaldybés administracijai (toliau — ir Administracija), kuriuo
reiSkiami reikalavimai:

1) panaikinti Administracijos 2026 m. sausio 15 d. rastag Nr. Nr. B3-105 (5.13 Mr) ,,Dé¢l
skundo* (toliau — ir Sprendimas);

2) jpareigoti atsakove per Komisijos nustatytg terming i$ naujo iSnagrinéti pareiSkéjo 2025
m. gruodzio 1 d. praSyma dél asfaltbetonio dangos paSalinimo i§ pareiSkéjui nuosavybés teise
priklausancio zemés sklypo ir priimti teisés akty reikalavimus atitinkant; motyvuotg sprendima.

3) priteisti bylin¢jimosi i$laidas, jei tokios biity patirtos.

Patikslintame skunde nurodo, jog 2025 m. gruodzio 1 d. kreipési | Valstybing teritorijy
planavimo ir statybos inspekcijg prie Aplinkos ministerijos (toliau — ir Inspekcija), praSydamas imtis
priemoniy ir jpareigoti Administracijg paSalinti asfaltbetonio dangg (toliau — ir Skundas) 18§
pareiskéjui nuosavybés teise priklausan¢io zemés sklypo, kadastro Nr. (duomenys neskelbtini),
esandio (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Zemés sklypas). Nurodo, jog Inspekcija 2025 m. gruodzio
3 d. persiunté¢ Skunda nagrinéti Administracijai pagal kompetencija.

Pazymi, jog Sprendimu atsakové atsisaké tenkinti Skunda, motyvuodama, jog asfaltbetonio
danga jrengta dar 1974 m. ir véliau atliktas tik paprastasis remontas. Teigia, jog atsakovés Sprendime
nurodyta informacija yra nepagrista objektyviais jrodymais. Atsakové nepateiké jokiy
administraciniy akty, projekty, statyba leidzian¢iy dokumenty, kadastriniy ar geodeziniy duomeny,
kurie patvirtinty aplinkybe, jog 1974 m. ar véliau ginco vietoje buvo jrengtas kelias ar asfaltbetonio
danga. Taip pat nepateiké informacijos, kas konkreciai atliko asfalto klojimo darbus ir kokiu teisiniu
pagrindu jie buvo vykdyti. Pabrézia, jog atsakové savo iSvadas grindé¢ i§imtinai planSetiniy Zemélapiy
duomenimis, taciau Siuos duomenis interpretavo selektyviai ir pateiké tik dokumenta rengusiy
specialisty subjektyvig nuomong, nepagristg kitais objektyviais jrodymais. Akcentuoja, jog planseto
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zem¢lapyje asfaltuota danga, pazyméta raide ,,A*, prasideda nuo jvaziavimo | (duomenys neskelbtini)
ir baigiasi ties dabartiniu adresu (duomenys neskelbtini). Tuo tarpu nuo Sio adreso iki pareiskéjo
Zemés sklypo plansete asfaltbetonio danga néra pazymeéta.

Paaiskina, kad nuo (duomenys neskelbtini) iki (duomenys neskelbtini)yra senos asfaltbetonio
dangos likuciai, o dangos pazeidimuose (duobése) aiskiai matyti senos dangos fragmentai, identiski
esantiems (duomenys neskelbtini). Sias aplinkybes patvirtina ir planseto duomenys. Ta¢iau nuo
(duomenys neskelbtini) iki pareiskéjo Zemés sklypo po asfaltbetonio danga néra jokios senos dangos
ar konstrukcinio pagrindo sluoksniy liku¢iy — asfaltas paklotas tiesiai ant grunto. Teigia, jog Sias
aplinkybes patvirtina fotonuotraukos. Tai jrodo, kad §i atkarpa néra istorinés 1974 m. dangos dalis ir
negali biiti laitkoma paprastuoju remontu, kadangi faktiskai buvo jrengta nauja asfaltbetonio danga
naujoje vietoje.

Argumentuoja, kad plan3etuose Silalés gatvés pastaty numeracija i$déstyta nuosekliai, o
dabartiniai adresai (duomenys neskelbtini) g. 13 ir 17 neatitinka tuometinés numeracijos sistemos. Tai
leidzia pagrjstai teigti, kad Sie pastatai istoriSkai priklausé kitai gatvei ir buvo aptarnaujami per kita
privaziavima, buvusj per (duomenys neskelbtini) gatve, o ne per pareiskéjo Zemés sklypa.

PareiSkéjo nuomone, egzistuoja alternatyvus privaziavimo kelias per (duomenys
neskelbtini), todél néra pagrindo asfaltbetonio dangg laikyti vieninteliu privaziavimu.

Argumentuoja, kad pateikiamos fotofiksacijos ir kartografiniai duomenys rodo, kad ginco
asfalto atkarpoje iki 2006 m. jokios asfaltbetonio dangos nebuvo, o asfaltbetonio danga atsirado
laikotarpiu 2006-2010 m., neturédama kelio konstrukcijai biidingy sluoksniy ir budama paklota
tiesiai ant Zolés. PabréZia, jog Zemés sklypo ribos suformuotos ankséiau nei atsirado asfalto danga.
Nors atsakové teigia, kad ginco kelias egzistuoja nuo 1974 m., ta¢iau savivaldybé j vietinés reikSmés
gatviy ir keliy sarasg jj jtrauke tik 2011 m., t. y. véliau nei nustatytos Zemés sklypo ribos. Tai,
pareiskéjo vertinimu, nesuteikia teisés naudotis privataus Zemés sklypo dalimi.

Palygings valstybinés Zemés registro Zemélapio ir planSeto duomenis, pareiSkéjas nurodo,
kad Zemeés sklypo ribos visiskai atitinka plansete pazymétas ribas — jos pazymétos tiesia linija, be
jokiy i§linkimy ar susiaurinimy. Zemés sklypo ribos nustatytos 1997 m., nepakeistos. Tuo tarpu,
laisvos valstybinés Zemés deSingje puséje esancio sklypo (kadastro Nr. (duomenys neskelbtini), toliau
— ir Zemés sklypas Nr. 1) ribos faktiskai pakei¢ia ir iSkreipia praéjimo plotj, ji papildomai
susiaurindamos. Susidariusj trikstama pra¢jimo plotj bandoma kompensuoti pareiskéjo Zemés
sklypo saskaita — sumazinant pareikéjui priklausantj Zemés sklypa. Tokie veiksmai reiskia
nepagristg pareiSkéjo nuosavybés teisiy ribojimg, nes néra pateikta jokio teiséto pagrindo ar
sprendimo, leidzian¢io mazinti jo Zemés sklypa.

Tvirtina, jog pra¢jimo plotis yra apie 2,5 m, todél akivaizdziai neatitinka vietinés reikSmes
keliams ar gatvems keliamy minimaliy reikalavimy ir negali buti laikomas tinkamu keliu, skirtu
transporto priemoniy eismui. Todél §i aplinkybé patvirtina, kad planSete pazyméta teritorija nebuvo
formuojama kaip kelias ar gatveé, o atsakoveés teiginiai apie istoriSkai egzistavusj kelig néra pagristi
nei kartografiniais, nei techniniais duomenimis.

Nurodo, jog ginco teritorija patenka j kultiiros paveldo saugoma teritorija, todél pagal teisés
aktus, visi darbai turi biiti suderinti su Kultiiros paveldo departamentu ir kitomis institucijomis, o
pareiSkéjui néra zinoma, kad asfalto dangos jrengimui buvo rengtas ir patvirtintas projektas.

Paaiskina, jog asfaltbetonio danga pareiskéjo Zemés sklype sudaro situacija, kai per kiema
nuolat vaziuoja transporto priemones. Tai kelia pavojy pareiskéjo ir jo Seimos (ypac vaiky) saugumui,
riboja galimybe aptverti sklypa ir naudoti Zeme pagal paskirt], mazZina turto verte ir sukelia kitus
nepatogumus.

Mano, kad atsakové neiSnagrinéjo Skundo esmés, nejvertino pateikty jrodymy, pazeidé
VieSojo administravimo jstatyme (toliau — ir VA]) 3 straipsnyje jtvirtintus teis€tumo, objektyvumo ir
proporcingumo principus, todél praSo naikinti Sprendimg ir jpareigoti atsakove atlikti praSomus
veiksmus.

Posédzio metu pareiSkéjas prase tenkinti patikslintg skundg jame nurodyty ir posédzio metu
1Sdéstyty argumenty pagrindu.
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Atsakové Silalés rajono savivaldybés administracija Komisijai pateiké atsiliepima, kuriuo
praSo pareiskéjo patikslintg skundg atmesti kaip nepagrista arba administracing byla nutraukti.

Atsakovés nuomone, pareiSkéjas padavé patikslintg skunda, praleidgs jstatymo nustatyty
terming, todél, vadovaujantis Ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos jstatymo (toliau —
ir JAGNT]) 20 straipsnio 2 dalies 6 punktu, praso nutraukti administracin¢ byla, nes patikslintas
skundas buvo priimtas praleidus nustatytus jo padavimo terminus ir pareiskéjas neprasé termino
atnaujinti.

Nesutinka su pareiSkéjo teiginiu, jog atsakovés Sprendime pateikta informacija néra pagrista
objektyviais jrodymais. Tvirtina, jog Sprendimas yra motyvuotas, iSsamus, pagristas visapusiSku
situacijos faktiniy aplinkybiy jvertinimu ir aktualiu teisiniu reguliavimu, atitinka VA] nuostatas.

Paaiskina, jog asfaltbetonio dangos jrengimas yra tiesiogiai susij¢s su zemes sklypy riby
nustatymo teisingumu, o ne su dangos tipu ar biikle ar dangos jrengimo dokumentacijos parengimu.
Konfliktas tarp pareiskéjo ir atsakovés iskilo tada, kai paaiskéjo, kad Zemés sklypas dengiasi su
gretimybéje esanéia kelio juostos riba, esanéia Silalés r. sav., Laukuvos sen., Laukuvos mstl., Silalés
g. (toliau — ir Gatve, Kelio juosta).

Vadovaudamasi Vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 32 dalimi, Keliy jstatymo 2
straipsniu, Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymo 16
straipsnio 4 dalimi, nurodo, jog sickdama jregistruoti kelio inzinerinj statinj bei nuosavybén perimti
turtg, sudare sutartj su rangovu UAB ,,D* (toliau — ir Rangovas) dél kelio inZinerinio statinio (toliau
— ir Statinys) kadastriniy matavimy bylos parengimo. Rangovas, parenggs Statinio kadastriniy
matavimy byla, pateiké ja V] Registry centrui iSankstinei patikrai, taciau 2021 m. spalio 6 d. buvo
gauta neigiama iSankstinés patikros iSvada. Kadangi buvo gauta neigiama iS§vada, buvo nuspresta
pradéti rengti Gatveés zemés sklypo, esancio Silalés r. sav., Laukuvos mstl., Silalés g., (toliau — ir
Sklypas) kadastriniy matavimy bylg. 2024 m. lapkri¢io 28 d. buvo uzsakyta Sklypo kadastriniy
matavimy paslauga, kurig atliko UAB ,,G*. Matininkas, gaves uzsakyma, 2024 m. gruodzio 17 d.
atliko Kelio juostos riby nustatymo procediira. Paaiskina, jog ] matavimus buvo kviesti visi gretimy
zemés sklypy savininkai ir Silalés rajono savivaldybés atstovas. Matavimuose dalyvavo tik Zemés
sklypo savininkai, kurie su nustatytomis ribomis nesutiko, teigdami, kad dalis asfaltuotos gatves
patenka j jy Zemés sklypa. Matavimy metu paaikéjo, kad paklotas asfaltas patenka ir j Zemés sklypo,
kadastro Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Zemés sklypas 2) ribas.

Tvirtina, jog Kelio juostos ribos buvo nustatytos vadovaujantis Silalés rajono savivaldybés
vietinés reikmés keliy specialiuoju planu, patvirtintu Silalés rajono savivaldybés tarybos 2011 m.
rugséjo 9 d. sprendimu Nr. T1-238 ,Dél Silalés rajono savivaldybeés teritorijoje esanéiy vietinés
reikSmes keliy Specialiojo plano tvirtinimo®, (toliau — ir Specialus planas) ir Laukuvos miestelio 1989
m. generaliniu planu (toliau — ir Generalinis planas), UAB ,,D* 2021 m. spalio 6 d. parengta kelio
statinio kadastro duomeny byla ir vietoveje kartografuoty objekty duomenimis. Atkreipia démes;j, jog
planseto brézinyje Kelio plotis iSbraiZzytas 4 m. Vaziuojamosios dalies danga pazyméta A (asfaltas),
planseto formuliaro data nurodyta 1974 m. Pazymi, jog tick Zemés sklypo (1997 m.), tieck Zemés
sklypo 2 (2003 m.) planai buvo suderinti su Tauragés apskrities vir§ininko administracijos Silalés
miesto (rajono) vedéju (dabartinis Nacionalinés Zemes tarnybos prie Aplinkos ministerijos (toliau —
ir NZT) vedéjas), ta¢iau derinimo metu nebuvo atsizvelgta j Generaliniame plane numatyta 4 m
gatves plotj bei padét] vietoveje, todel jvelta techniné klaida. Atsakoveé pabrézia, jog privaciy zemés
sklypy kadastriniai matavimai buvo atlikti véliau nei buvo jrengta Gatveé. Atkreipia démesj, kad
matininkas, matuodamas Zemés sklypo ribas, nejvertino vietovéje esancio kelio linkio bei susiaurino
Generaliniame plane numatyta 4 m plocio pravaziavima, kurj privaléjo palikti.

Atsakové nurodo, jog 2025 m. kovo 4 d. matininkas kreipési j NZT dél kadastriniy matavimy
vykdymo ir NZT 2025 m. balandZio 4 d. pateiké i$vada (toliau — ir I§vada), nurodant, kad Kelio
juostos atSaka neatitinka Generaliniame plane nurodytos 4 m plocio. ISvadoje pazymeéta, jog Kelio
juostos kadastriniai matavimai gali buti tgsiami pagal MB ,,G* matininko A.A. pateikta situacijos
bréZinj, nepazeidziant Zemeés sklypo riby. Gavus I§vada, 2025 m. rugpjucio 28 d. buvo atliktas
pakartotinis Sklypo Zenklinimas, j kurj atvyko vienas i§ Zemés sklypo savininky, kuris su ribomis
nesutiko, riby pazenklinimo akte (toliau — ir Aktas) nepasirasé. Atsizvelgdamas ] tai, matininkas
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darbus tesé vadovaudamasis Aplinkos ministro 2024 m. spalio 22 d. jsakymu Nr. D1-349 ,Dél
Nekilnojamyjy daikty kadastro duomeny nustatymo taisykliy patvirtinimo™ patvirtintomis
Nekilnojamyjy daikty kadastro duomeny nustatymo taisyklémis (toliau — ir Kadastro taisyklés).
Vadovaudamasis minety Kadastro taisykliy 38 ir 39 punkty nuostatomis, matininkas registruotu
laisku iSsiunté Akto kopija asmenimis, kurie neatvyko, atsisaké pasirasyti Akta, ir nurodé teis¢ per
30 dieny nuo Akto kopijos iSsiuntimo pateikti pastabas. Pareiskéjas, kaip vienas i§ Zemés sklypo
bendraturciy, 2025 m. lapkricio 18 d. rastu ,,Dél pastaby zemés sklypo riby pazenklinimo-parodymo
aktui“ (toliau — ir Rastas 1) pateiké pastabas, kuriomis nesutiko su Sklypo ribos koregavimu ir ploto
mazinimu. Matininkas, vadovaudamasis Kadastro taisykliy 39 punktu, iSnagriné¢jes Rastg 1, priémé
sprendimg netikslinti Kelio juostos pagal pareiskéjo pastabas. Negaves duomeny apie tokio
sprendimo apskundimg, matininkas, vadovaudamasi Kadastro taisykliy 39 punktu, pateiké Sklypo
kadastriniy matavimy bylg derinti V] Registry centrui. 2026 m. sausio 15 d. V] Registry centras
pritaré parengtiems Sklypo kadastriniams matavimams. NZT 2026 m. kovo 2 d. sprendimu Nr. 1SK-
5035 (toliau — ir NZT sprendimas) patvirtino nustatytus Sklypo kadastrinius duomenis, o 2026 m.
kovo 9 d. Sklypas jregistruotas V] Registry centre. Sios aplinkybés patvirtina, kad NZT sprendimo
pagrindu yra jregistruota bei atsakovés patikéjimo teise valdoma Silalés gatve, j kurig patenka
gin¢ijama 24 kv. m asfalto dalis, tod¢l atsakovés veiksmai yra teiséti.

Pasisakydama dél pareiskéjo patikslinto skundo argumenty, jog atsakové nepateiké jokiy
administraciniy akty, projekty, statyba leidzianciy dokumenty, kurie patvirtinty, kad 1974 m. ar véliau
ginco vietoje buvo jrengtas kelias ar asfaltbetonio danga, pazymi, jog teisinis reguliavimas nenumato
savivaldybés archyve saugoti dokumentus ilgiau kaip 10 mety, todé¢l tokiy dokumenty pateikimas yra
nejmanomas, nes jie néra islike.

Argumentuoja, jog nustacius teisingas Sklypo ribas, pareiSkéjui atsiranda galimybé teritorija
aptverti tvora bei pasirfipinti Seimos saugumu, o gretimybéje jrengtas asfalto dangos pravaziavimas
turto verte didina.

Akcentuoja, jog ginco objektas yra ne iSmintas takas, taciau automobiliy i§vazinétas kelias.
Sias aplinkybes patvirtinta AB ,,Via Lietuva® jrengta nuovaza krasto kelyje Nr. 162 Laukuva — Silale.
Toks nuovazos jrengimas patvirtina, kad ji yra esama, jteisinta, biitina naudotis ne tik patekimui j
pareiskéjo Zemes sklypa, bet ir j kitus Zemeés sklypus, esancius tolimesnéje teritorijos dalyje
((duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini)— daugiabutis).

Pasisakydama dé¢l planSeto reikSmes, paZzymi, jog jame uZfiksuota informacija apie kelio
egzistavimg 1974 m., taiau tai néra laikytina kelio formavimo dokumentu. Generalinis planas yra
teritorijy planavimo dokumentas, kuris priimtas anks¢iau nei atlikti pareiskéjo Zemés sklypo
kadastriniai matavimai, kuriuo nebuvo vadovaujamasi.

Atsakove nepagristu laiko pareiskéjo patikslinto skundo argumenta, kad laisvos valstybinés
7emés desingje puséje esantio Zemés sklypo 1 ribos faktiskai pakeicia ir iskreipia pra¢jimo plot;.
PabréZia, jog atsakovés jregistruota Sklypo riba sutampa su Generaliniame plane paZymeéta riba, todeél
negalima teigti, kad susidariusj triikstama praéjimo plota bandoma kompensuoti pareiskéjo Zemes
sklypo saskaita.

Pasisakydama dé¢l pareiskejo patikslintame skunde nurodyto teiginio, jog egzistuoja
alternatyvus pravaziavimo kelias per (duomenys neskelbtini), Laukuvoje, teritorija, informuoja, kad
minétu adresu yra registruota (duomenys neskelbtini) gimnazija, kurioje veikia ikimokyklinés grupés.
Remdamasi ikimokyklinio ir prieSmokyklinio ugdymo programy vykdymo bendraisiais sveikatos
saugos reikalavimais, pabrézia, jog svetimy asmeny patekimas ] $ig teritorijg yra negalimas, todél
praso pastargjj pareiSkéjo argumentg atmesti kaip nepagrista.

Apibendrindama tai, kas iSdéstyta, pabréZzia, jog ginc¢ijama asfalto danga patenka j atsakovés
Sklypa (kadastro Nr. (duomenys neskelbtini), minéta, toliau — ir Sklypas), o ne j pareiskéjo Zemés
sklypa, todel gincas dél asfaltbetonio dangos paSalinimo netenka prasmés.

Posédzio metu atsakovés atstovés pra$¢é atmesti patikslintg skunda kaip nepagrista
atsiliepime i8déstyty ir posédzio metu iSsakyty argumenty pagrindu.



Komisijoje 2026 m. kovo 23 d. gauti pareiskéjo X. Y. raSytiniai paaisSkinimai. Paaiskinimuose
pareiskéjas nurodo, jog atsakové nejrodé, kad ginco vietoje buvo asfalto danga. Pasisakydamas del
planseto ir Generalinio plano reikSmés, akcentuoja, jog jie neatitinka jrodymams keliamy minimaliy
patikimumo ir leistinumo kriterijy, nors biitent juo atsakové grindé iSvadas dél patikslinto skundo.
Pazymi, kad planSetinis zemélapis yra archyvingé, orientacinio pobtidzio kartografiné medziaga, kuri
néra skirta tiksliai nustatyti zemeés sklypy ribas ir negali pakeisti kadastriniy matavimy. Tik po
gin¢ijamo Sprendimo priémimo, Nekilnojamojo turto registre atsirado Zyma apie riby nesutapimus.
Taciau iki ginco pradzios Kelias ir po juo suformuotas Sklypas nebuvo jregistruoti kaip atskiri
nekilnojamieji daiktai ir neturéjo teisinio statuso. Tokie atsakovés veiksmai patvirtina, jog siekiama
retrospektyviai pagristi Kelio egzistavima, nors jis atsirado Zymiai véliau. Akcentuoja, jog atsakoves
teiginys, jog ginco vietoje buvo vykdomas paprastasis remontas, nepagrijstas, nepateikti jokie statyba
leidziantys dokumentai, projektai ir pan. Argumentuoja, kad aplinkybé, jog Zemés sklype atsirado
asfaltbetonio danga ar buvo nustatyti tam tikri neatitikimai tikrinimo metu, negali biiti laikoma pagrindu
keisti ar ignoruoti anks¢iau teisétai nustatytas Zemés sklypo ribas ar tiesiog ,,ant ju* registruoti Sklypa.

Patikslintas skundas atmestinas.

Nagrinéjamas administracinis gin¢as kilo dél Silalés rajono savivaldybés administracijos 2026
m. sausio 15 d. rasto Nr. B3-105 (5.13 Mr) ,,Dél skundo®, kuriuo pateiktas atsakymas j pareiskéjo
2025 m. gruodzio 1 d. skunda, (minéta, toliau — ir Sprendimas) teisétumo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus pagristumo.

Nekilnojamojo turto registro (toliau — ir NTR) duomeny bazés iSraSu nustatyta, kad
pareiskéjui dalinés nuosavybés teise priklauso (duomenys neskelbtini) dalis zemés sklypo, unikalus
Nr. (duomenys neskelbtini), kitos naudojimo paskirties, naudojimo biidas — gyvenamosios teritorijos,
esancio Silalés r. sav., (duomenys neskelbtini) (minéta, toliau — ir Zemés sklypas). Zemés sklypas
suformuotas atliekant kadastrinius matavimus, kadastro duomeny data — 1998 m. sausio 26 d.

Bylos medziaga nustatyta, jog pareiSkéjas Inspekcijai 2025 m. gruodzio 1 d. pateiké skunda,
prasydamas jpareigoti gretimo sklypo savininke — Silalés rajono savivaldybe — pagalinti neteisétai
jrengta asfalto danga i§ pareiskéjo Zemés sklypo. Skunde nurodé aplinkybes, jog jo Zemés sklype ir
gretimai esanCiame laisvame valstybinés Zemes sklype yra nelegaliai padengta asfalto danga.
Pazyméjo, jog Zemés sklypa nuosavybés teise jsigijo 2022 m. birzelio 7 d., apie Zemés sklype esan¢ia
asfalto dangg suzinojo tik 2023 m., pazeidimas yra testinis, veiksmai atliekami neturint tam teises.
Taip pat nurodeé, jog 2025 m. valstybinés zemés sklype atlikti nauji darbai: vykdyti asfalto pjovimo
ir kasimo darbai, po jy susidaré smegduobes, asfaltas vietomis yra jkritgs, tai kelia pavojy asmeny
turtui, sveikatai ir eismo saugumui. Taip pat pabrézta, jog bet koks kelias, eismas keliais ir
automobiliy judéjimas ginco teritorijoje paZeidZia geriamojo vandens apsaugos reikalavimus ir terSia
vandenj, o tai kelia pavojy zmoniy sveikatai. Atsizvelgdamas ] tai, kas i1Sdéstyta, pareiSkéjas prase
pasalinti neteisétai jrengta asfalto danga i3 jo Zemés sklypo.

Inspekcijos Vakary Lietuvos statybos valstybinés priezitiros departamento Vakary Lietuvos
pirmasis Zemés naudojimo priezitiros skyrius, 2025 m. gruodzio 3 d. raStu Nr. 2D-31047 ,,D¢l gauto
skundo persiuntimo nagrinéti pagal kompetencija ((duomenys neskelbtini), Laukuvos mstl., Silalés r.
sav.) informavo pareiskéja, jog Inspekcija Zemés naudojimo valstybinés prieZiliros patikrinimo
neatliks ir persiunté Skundg nagrinéti pagal kompetencijg Administracijai.

Administracija, iSnagrinéjusi Skunda, 2026 m. sausio 15 d. rastu B3-105 (5.13 Mr) ,,Dél
skundo® i§ esmés atsisaké jj tenkinti, paaiskindama, kad paklota asfalto danga yra Silalés gatvés
atSakoje, kuri buvo paklota dar 1974 m., todél atlikti paprastojo remonto darbai, skirti esamos dangos
buklei pagerinti ir eismo saugumui uZztikrinti, vykdyti esamos infrastruktiiros palaikymo tikslais.
Paaikinta, jog Silalés gatvés paprastojo remonto darbai atlikti daugiau kaip prie§ 10 mety. Pragjusiy
mety rugpjicio-rugséjo mén. Silalés gatvés atiakoje buvo atlikti elektros kabelio tiesimo darbai,
vykdomi asfalto pjovimo ir kasimo darbai esamoje asfalto dangoje. PraneSta, jog pageréjus
meteorologinéms oro sglygoms, ne veéliau kaip iki 2026 m. geguzés 1 d., bus atliktas darby
patikrinimas. Nustacius, kad dangos atstatymo darbai atlikti netinkamai, darbus atlikusi AB
,Klaipédos energetika* bus jpareigota iStaisyti blogai atstatytg gatvés danga.
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Pareiskéjas nesutinka su priimtu Sprendimu, pateikdamas patikslintg skundg Komisijai.

Dél termino skundui paduoti

Vadovaujantis IAGNT] 8 straipsnio 1 dalimi, skundas (praSymas) administraciniy gincy
komisijai paduodamas per vieng ménesj nuo individualaus administracinio akto paskelbimo arba
jteikimo ar pranesimo apie viesojo administravimo subjekto veiksmus (atsisakyma atlikti veiksmus)
suinteresuotai Saliai dienos.

Pagal IAGNT] 20 straipsnio 2 dalies 6 punkta, Komisija priima sprendimg nutraukti byla,
kai paaiskéja, kad skundas (prasymas) buvo priimtas praleidus nustatytus jo padavimo terminus ir
pareisSkéjas neprasé termino atnaujinti.

Atsakoveé prasSo, vadovaujantis IAGNT] 20 straipsnio 2 dalies 6 punktu, nutraukti byla,
kadangi pareiskéjas | Komisijg kreipési praleides IAGNT] 8 straipsnio 1 dalies terming ir neprasé Sio
termino atnaujinti.

SprendZziant atsakoveés praSymo pagrjstuma, svarbu paminéti, jog jstatyme nustatyti skundy
padavimo terminai inter alia (be kita ko) susij¢ su teisinio saugumo principo jgyvendinimu, jais
siekiama uztikrinti, kad asmenys, manantys, jog jy teisés buvo pazeistos, turéty ne tik teis¢ jas ginti,
bet ir pareigg tai daryti per protingg ir pagrista laiko tarpa (zr., pvz., Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (toliau — ir LVAT) 2012 m. sausio 6 d. nutartis administracin¢je byloje Nr.
AS?2.61/2012, 2011 m. lapkri¢io 5 d. nutartj administracinéje byloje Nr. TA®8-62/2011).

Bylos duomenimis nustatyta, kad skundZiamas Sprendimas priimtas 2026 m. sausio 15 d., o
pareiskéjas 2025 m. vasario 17 d. j Komisijg kreipési skundu, kuris neatitiko IAGNTI 7 straipsnio 2
dalies 2, 8 punkty, 7 straipsnio 1 ir 6 daliy, 7 straipsnio 4 dalies 1 ir 3 punkty reikalavimy, todél
negaléjo buti Komisijos priimtas nagrinéti, remiantis IAGNTI 10 straipsnio 3 dalimi. Komisija 2026
m. vasario 18 d. sprendimu Nr. P2-34 (AG2-62/16-2026) nustate terming pasSalinti skundo trukumus:
pateikti tinkamai pasiraSyta skundg (IAGNT] 7 straipsnio 2 dalies 1 ir 6 punktai), pateikti Komisijai
skundziama akta (IAGNTI 7 straipsnio 4 dalies 1 punktas) ir dokumentus, kuriais grindzia
reikalavimg — Skunda (IAGNT]I 7 straipsnio 4 dalies 3 punktas), patikslinti skundo reikalavimus, kad
jie atitikty Komisijos kompetencijos ribas (IAGNT] 7 straipsnio 2 dalies 8 punktas), papildyti
pareiskéjo duomenis (IAGNTI 7 straipsnio 2 dalies 2 punktas). Pazymétina, jog Komisija privalo buti
pakankamai aktyvi ir veikti taip, kaip numatyta IAGNTI ir Administraciniy byly teisenos jstatyme
(toliau — ir ABT]) — jspéti dél procesiniy veiksmy atlikimo arba neatlikimo pasekmiy ir padéti Siems
asmenims jgyvendinti jy procesines teises ir pareigas (ABT] 12 straipsnis). Komisijoje 2026 m. kovo
3 d. gautas pareiskeéjo patikslintas skundas (reg. Nr. 20R2-312), kuris pateiktas nepraleidus Komisijos
nustatyto termino trilkumams paSalinti. Komisijos 2026 m. kovo 4 d. rezoliucija pareiSkéjo
patikslintas skundas priimtas nagrinéti, nusprendus, jog pasalinti 2026 m. vasario 18 d. Komisijos
sprendimu Nr. P2-34 (AG2-62/16-2026) nustatyti trukumai, t. y. pasalintos klititys, trukdZiusios
nagrinéti pirminj skunda.

LVAT, vertindamas, ar pareiSkéjas néra praleidegs termino kreiptis | administracinj teisma,
pirmiausia nustato termino kreiptis j administracinj teismg eigos pradzig — skundziamo teisés akto
paskelbimo arba praneSimo apie veiksma (atsisakymo atlikti veiksmus) jteikimo suinteresuotai Saliai
momentg (Zr., pvz., LVAT 2010 m. liepos 10 d. nutartj administracinéje byloje Nr. AS>°%-395/2010;
2024 m. rugs¢jo 25 d. nutart] administracingje byloje Nr. eAS-470-525/2024).

Pagal susiformavusig LVAT praktikg laikoma, kad asmuo suzino apie akta, kai jam tampa
prieinama informacija apie esminius $io akto turinj sudarancius elementus, t. y. apie akta priémusia
institucija (asmenj), priémimo datg, aktu nustatomas teises ar pareigas (Zr., pvz., LVAT 2020 m.
sausio 29 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eAS-26-822/2020; kt.).

Byloje ginco dé¢l aplinkybés, kad pareiskéjas su skundZziamu Sprendimu susipaZino jo
priemimo dieng — 2026 m. sausio 15 d. — néra. Vadovaujantis IAGNT] 8 straipsnio 1 dalimi, 29
straipsnio 1 dalimi, skundas dél Sprendimo panaikinimo Komisijai turéjo biiti pateiktas iki 2026 m.
vasario 15 d. Atsizvelgiant | tai, kad 2026 m. vasario 15 ir 16 dienos buvo nedarbo dienos, artimiausia
einanti darbo diena — 2026 m. vasario 17 d. Jeigu paskutiné termino diena tenka ne darbo ar oficialios
Sventés dienai, termino pabaigos diena laikoma po jos einanti darbo diena (Civilinio kodekso (1.121
straipsnio 2 dalis).



7

Nepaisant aplinkybés, jog pirminiu skundu pareiSkéjas netinkamai suformulavo skundo
reikalavimg ir nepras¢ panaikinti gincijamo Sprendimo, taiau turi biiti vertinamas kreipimosi |
Komisijg pradzios momentas ir pareiSkéjo procesiniai veiksmai, siekiant pasalinti skundo trukumus.
Kadangi pareiskéjas 1 Komisijg kreipési 2026 m. vasario 17 d., Komisija sprendzia, jog terminas
skundui paduoti nebuvo praleistas, tod¢l atsakovés prasymas nutraukti byla, nes paaiskéjo aplinkybé,
kad skundas buvo priimtas praleidus nustatyta jo padavimo terming ir pareiskéjas jo nepraso
atnaujinti, atmestinas kaip nepagrjstas.

Dél Sprendimo teisétumo

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymas,
Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymas, Lietuvos Respublikos keliy jstatymas,
Asmeny prasymy ir skundy nagriné¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 ,,Dél asmeny prasymy ir
skundy nagringjimo viesojo administravimo subjektuose taisykliy patvirtinimo* (toliau — ir Taisyklés)
ir kiti teises aktai.

Viesojo administravimo subjekty, taigi ir atsakovés, pareiga nagrinéti asmeny skundus ir
prasymus kyla i$ konstitucinés nuostatos, kad valdzios jstaigos tarnauja zmonéms (Konstitucijos
5 straipsnis). Vadovaujantis VA] 2 straipsniu, praSymas — tai su asmens teisiy ar teiséty interesy
pazeidimu nesusijes asmens kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta prasant atlikti teisés
aktuose nustatytus veiksmus (10 dalis), o skundas — asmens kreipimasis i vieSojo administravimo
subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra paZzeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir
praso juos apginti (12 dalis). VAI 11 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog asmeny praSymus ir skundus
vieSojo administravimo subjektai nagrinéja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles. Nagrin¢jant
skundus, taikytini VAJ III skyriuje reglamentuoti administracinés procediiros ypatumai. Taisykliy 35
punkte nustatyta bendroji praSymy ir skundy nagrinéjimo taisyklé, numatanti, jog praSymus ar
skundus institucijos nagringja ir j juos atsako pagal teisés aktais joms nustatytag kompetencijg.

Asmens kreipimosi | vieSojo administravimo subjekta forma nustatoma, atsizvelgiant
(vertinant) j tokio kreipimosi turinj, o ne jo pavadinimg (Zr., pvz., LVAT 2014 m. vasario 17 d. nutart]
administracinéje byloje Nr. A%%2-494/2014; 2021 m. spalio 20 d. nutartj administracinéje byloje Nr.
eA-2490-602/2021 ir kt.). Kaip matyti i§ Skundo turinio, pareiskejas ji grind¢ keletu aspekty: pirma,
nurodé paZeistas teises dél nuosavybés teisés ribojimo ir prasé pasalinti asfalto danga i§ jo Zemés
sklypo; antra, kvestionavo gatvés jrengimo, asfalto dengimo teisétuma; tre€ia, nurodé¢ kelio bikle po
atlikty asfalto pjovimo, kasimo darby, kaip kelian¢ig pavojy asmeny turtui, sveikatai, eismo saugumui
(vieSasis interesas). Komisija, jvertinusi Skundo turinj, sprendzia, jog pareiskéjas, nurodydamas
galimai pazeistas teises ir praSydamas jas apginti — pazeista nuosavybeés teis¢, praSoma pasalinti
asfaltbetonio dangg i§ Zemés sklypo, j atsakove kreipési skundu, kurio iStyrimo atzvilgiu turéjo bati
atlikta administraciné procediira. Pagal VAI 2 straipsnio 2 dalj, administraciné procediira — pagal $j
jstatymg vieSojo administravimo subjekto atliekami privalomi veiksmai nagrinéjant skundg apie
vieSojo administravimo subjekto veiksmais, neveikimu ar administraciniais sprendimais galimai
padaryta asmens, nurodyto skunde, teisiy ir teis€ty interesy pazeidimg ir priimant del to
administracinés procediiros sprendimg. Atsakove, iSnagrin¢jusi Skunda, priémé byloje skundZiama
Sprendimg, netenkindama Skundo, priezastimi nurodant susiklosCiusia padét] dél asfalto dangos,
konstatuodama, jog buvo atliktas Silalés gatvés atSakos paprastasis remontas.

SprendZiant ginca, byloje svarbu nustatyti, ar atsakovés kompetencijai priskirtinas Skunde
formuluojamas prasymas pasalinti asfaltbetonio danga i3 pareiskéjo Zemés sklypo, ar minéta danga
de jure ir de facto (pagal jstatyma ir i$ tikryjy) patenka j pareiskéjo Zemés sklypo ribas, ar atsakové
tinkamai ir visapusiskai iSnagrin¢jo pareiskéjo Skunda, ar Sprendimas atitinka VA] 10 straipsnio 5
dalyje administraciniam sprendimui keliamus reikalavimus.

Vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 32 punktas prie savivaldybiy savarankiskyjy
funkecijy priskiria savivaldybiy vietinés reikSmés keliy ir gatviy prieziiira, taisyma, tiesimg ir saugaus
eismo organizavimg. Savivaldyb¢, jgyvendindama savarankiskasias funkcijas, turi jstatymy leidéjo
suteikta veiksmy laisve pasirinkti bidus, kaip $ias funkcijas vykdyti. Sios funkcijos jgyvendinamos
savivaldybei Lietuvos Respublikos Konstitucija, jstatymais suteiktos kompetencijos ribose (pvz.



LVAT 2021 m. gruodzio 8 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2553-520/2021). Pagal Vietos
savivaldos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punkta, savarankiskasias funkcijas savivaldybés atlieka
pagal Konstitucijos ir jstatymy suteikta kompetencija, jsipareigojimus bendruomenei ir Sios
interesais. Igyvendindamos Sias funkcijas, savivaldybés turi Konstitucijos ir jstatymy nustatyta
sprendimy iniciatyvos, jy priémimo ir jgyvendinimo laisve ir yra atsakingos uz savarankiskyjy
funkcijy atlikima. Igyvendinant Sias funkcijas, savivaldybiy veiklg saisto jstatymy nustatyti
reikalavimai ir tvarka, kuri, kai tai numatyta jstatymuose, nustatoma ir kituose teisés aktuose.
Pastebétina, kad Siomis nuostatomis jgyvendinamas konstitucinis savivaldybiy savarankiskumo ir
veiklos laisvés principas, kuriuo grindziama visa vietos savivalda.

Keliy jstatymas nustato Lietuvos Respublikos automobiliy keliy plétojimo, priezitiros ir
naudojimosi jais teisinius pagrindus. Keliy jstatymo 4 straipsnio 3 dalyje nustatyta, jog vietinés
reikSmés vieSieji keliai ir gatvés nuosavybés teise priklauso savivaldybéms, o vidaus keliai —
valstybei, savivaldybéms, kitiems juridiniams ir (ar) fiziniams asmenims. Pagal Keliy jstatymo 3
straipsnio 3 dalies 1 punkta, gatvés gyvenamosiose vietovése priskiriamos prie vietinés reikSmeés
viesyjy keliy. Kelias apibréziamas kaip inzinerinis statinys, skirtas transporto priemoniy ir pes¢iyjy
eismui. Kelio elementai yra Sie: Zemés sankasa, vaziuojamoji dalis, kelkras¢iai, skiriamoji juosta,
kelio grioviai ir kitos vandens nuleidimo sistemos, sankryzos, autobusy sustojimo aikstelés, poilsio
aikstelés, pésciyjy ir dviraciy takai, kelio statiniai, techninés eismo reguliavimo priemonés, zeldiniai,
esantys kelio juostoje, kelio oro salygy stebéjimo ir transporto eismo apskaitos, apSvietimo ir kiti
lrenginiai su §iy elementy uzimama zeme (2 straipsnio 5 dalis). Gatve — kelias ar atskiras jo ruozas,
esantis miesto ar kaimo gyvenamojoje vietoveje, paprastai turintis pavadinimg (2 straipsnio 3 dalis).
Keliai projektuojami remiantis patvirtintais teritorijy planavimo bei Lietuvos keliy projektavimo
normatyviniais dokumentais (8 straipsnio 1 dalis) Keliai projektuojami tiesiami statomi
normatyvmlals statybos techniniais dokumentais (8 straipsnio 2 dalis). Vletlnes reik§mes keliy
sarasus tvirtina savivaldybiy tarybos (6 straipsnio 4 dalis).

Auksc¢iau nurodytas teisinis reguliavimas suponuoja, jog savivaldybés kompetencijai yra
priskirti klausimai dél gatves priezitiros, inter alia (be kita ko), ir pareiskejo Skunde formuluojamas
prasSymas spresti klausimg dél asfaltbetonio dangos pasalinimo, nustacius, jog ji jrengta neteisétai jam
nuosavybeés teise priklausan¢iame Zemés sklype.

Byloje gingas tarp $aliy kyla dél esminés aplinkybés, ar Silalés gatvés atSakos dalis patenka
i pareiskéjo Zemés sklypo dalj, ar atsakovei kyla pareiga pasalinti galimai neteisétai paklotg asfalto
danga pareiskéjo Zemés sklype. Siame kontekste Komisija pazymi, kad Zemés sklypo ir Sklypo
kadastriniy duomeny nustatymo teisingumas néra ios bylos ginéo dalykas ir dél atliktos Zemes
sklypo ar Sklypo kadastriniy matavimy procediiros teisingumo Komisija nepasisakys. Gincai dél
kadastriniy duomeny patvirtinimo, kuriais siekiama apginti paZeistas nuosavybeés teises, yra
reguliuojami daiktinés teis€¢s normomis (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.45 straipsnio 1
dalis), todé¢l nagrinétini bendrosios kompetencijos teisme (zr., Specialiosios teis¢jy kolegijos 2019 m.
spalio 22 d. nutartj teismingumo byloje Nr. T-73/2019, 2018 m. gruodzio 5 d. nutart] teismingumo
byloje Nr. T-103/2018; 2016 m. geguzés 2 d. nutart] teismingumo byloje Nr. T-40/2016; 2015 m.
gruodzio 1 d. nutartj teismingumo byloje Nr. T-146/2015; 2015 m. spalio 15 d. nutart] teismingumo
byloje Nr. T-121/2015; 2013 m. vasario 18 d. nutart] teismingumo byloje Nr. T-32/2013). Ir nors
pareiskéjas kvestionuoja atlikty Silalés gatvés asfaltavimo darby teisétuma, tadiau Komisija
pareiSkéjo patikslintg skunda nagrinéja tik pareiskéjo galimai paZeisty teisiy apimtyje, nes pareiskéjui
teis€ ginti vieSojo intereso pagal teisés akty reikalavimus nesuteikta, be kita ko, Komisija
nekompetentinga nagrineti gincy, kuriais siekiama vieSojo intereso gynimo (ABT] 55 straipsnis).

I§ situacijos schemos nustatyta, jog Silalés gatvé ir jos atSaka ribojasi su pareiskéjo Zemés
sklypu, Zemés sklypu Nr. 2 bei zemés sklypais, kuriy kadastro Nr. (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini). Pagal NTR i$raso duomenis, pareiskéjo Zemés sklypo kadastriniai duomenys nustatyti
1998 m. sausio 26 d. Pagal bylos medZziaga, vykdant Kelio juostos kadastrinius matavimus, paaiskéjo
aplinkybeé, kad gatvés ribos kertasi su gretimy Zemés sklypy: pareiskéjo Zemes sklypo ir Zemés
sklypo Nr. 2 ribomis. IS NTR iSraSo duomeny taip pat nustatyta, kad Zemés sklypas, kurio kadastro


https://www.infolex.lt/ta/18140
https://www.infolex.lt/tp/1998008
https://www.infolex.lt/tp/1772357
https://www.infolex.lt/tp/1675555
https://www.infolex.lt/tp/1265016
https://www.infolex.lt/tp/1165111
https://www.infolex.lt/tp/1147966
https://www.infolex.lt/tp/511705

9

Nr. (duomenys neskelbtini), paskirtis — kita, naudojimo budas — susisiekimo ir inZineriniy tinkly
koridoriy teritorijos (t. y. ginco Gatvé), nuo 2026 m. kovo 9 d. iregistruotas vieSajame registre
Lietuvos Respublikos nuosavybés teise, valstybinés zemés patikéjimo teisé jregistruota Silalés rajono
savivaldybés vardu. Jregistravimo pagrindas — 2026 m. kovo 2 d. NZT Nekilnojamojo turto kadastro
skyriaus vyresniojo patar¢jo sprendimas Nr. 1SK-5035. Sklypo plano, situacijos schemos ir NTR
jregistruoty Sklypo duomeny pagrindu sprestina, jog nuo 2026 m. kovo 9 d. ginco asfaltbetonio danga
patenka j Sklypo ribas, o ne j pareiskéjo Zemés sklypa. Taigi, siekiant jrodyti aplinkybe, jog
asfaltbetonio danga patenka j pareiskéjo Zemés sklypa ir atsakovei tenka pareiga ja pasalinti, taip
uztikrinant pareiskéjo nuosavybés teisg, pareiskéjas turéty gincyti atlikty kadastriniy matavimy
teisétuma, t. y. kreiptis j bendrosios kompetencijos teisma.

Pareiskéjas Sioje byloje bando jrodyti juridine reikSme¢ turintj fakta, jog asfaltbetonio danga
nebuvo paklota 1974 m., Siems savo teiginiams pagrjsti teikia jrodymus: patikslinto skundo 1 prieda
— fotonuotrauka, 20052006 m. ortofotografinio Zemélapio uzfiksuota nuotrauka, O. S. paaiskinima.
Vertindama $iuos jrodymus, Komisija pazymi, jog juriding reikSme turintys faktai nenustatin¢jami
Komisijoje, administraciniuose teismuose. Sie paminéti jrodymai nepaneigia teritorijy planavimo
dokumentuose: Generaliniame plane, Specialiajame plane esanéiy sprendiniy dél Silalés gatvés. Ir
nors Kelio jrengimo dokumentai néra iSlike archyvuose, kg posédzio metu patvirtino atsakovés
atstovés, taciau teisiskai reikSmingi jrodymai: Specialusis planas, Generalinis planas, planseto (1974
m.) duomenys patvirtina, kad Silalés gatvé buvo jrengta dar prie§ pareiskéjui tampant Zemés sklypo
savininku (2023 m). Konkregios datos, kada Silalés gatvé buvo jrengta, gindo Salys negaléjo
paaiskinti. PlanSeto duomenys, kuriuose A raide pazyméta asfalto danga, patvirtina, kad 1974 m.
uzfiksuota topografiné situacija, patvirtinanti, jog 1974 m. Silalés gatvé buvo dengta asfalto danga.
Kadangi prie pareidkéjo Zemés sklypo gatvés tesinys nepazymétas kitokia raide, Komisija pritaria
atsakovés iSvadai, jog tikétina, jog danga ties pareiskéjo sklypu buvo asfaltas. Pareiskéjo pateiktos
nuotraukos (patikslinto skundo 4, 5, 6 priedai) nepaneigia Siy Komisijos padaryty iSvady, nes i§
nuotrauky néra galimybés nustatyti, kada jos darytos, ar jose uzfiksuota biitent Silalés gatves atSaka.
Be kita ko, nuo 1974 m. asfalto dangos biuikle, akivaizdu, galéjo kisti. Be to, pats pareiskéjas posédzio
metu pripazino, jog Gatvé gal¢jo biiti jrengta 2006-2010 metais, taigi kaip skundziamame Sprendime
nurodyta, daugiau kaip prie§ 10 mety. [vertinus i byla pateiktus teisiSkai reikSmingus jrodymus:
Generalinio plano, Specialiojo plano sprendinius, planSeto duomentis, sprestina, jog atsakoveés iSvada,
jog Gatve jrengta daugiau kaip prie§ 10 mety yra pagrjsta ir jrodyta. Kiti ginco Saliy pateikti jrodymai
neturi jokios teisinés reikSmeés keliamo ginco kontekste, todél nevertinami.

Taigi, byloje surinkti jrodymai, jvertinti pagal ABT] 56 straipsnio jrodymy vertinimo
taisykles, patvirtina, kad atsakové skundziamame Sprendime pagristai nurodé, jog Silalés gatvés
atSakos asfalto danga néra naujai jrengta, o atlikti darbai laikytini paprastuoju remontu, kurie atlikti
daugiau kaip prie§ 10 mety. Be to, ABT] 30 straipsnio 1 dalyje jstatymy leid¢jas expressis verbis
(aiskiais ZodZiais) suteiké pirmenybg teisiniy santykiy stabilumui, nebeleisdamas apskysti teismui
(atitinkamai, Komisijai) teisés akto ar veiksmo, nuo kuriy priémimo ar atlikimo pra¢jo daugiau nei
10 mety. Todél pareiSkéjas nebegali ginCyti atsakoves veiksmy, kurie atlikti daugiau prie§ 10 mety.
Vienintele jstatymy leidéjo numatyta iSimtis — nusikalstamos veikos, susijusios su gin¢ijamo akto
priémimu ar veiksmo atlikimu, padarymas.

Ivertinus sprendimo priémimo metu susiklos¢iusiy aplinkybiy visuma, Komisija sprendzia,
jog pareiskéjo prasymas pasalinti asfalto danga i3 jo Zemés sklypo negali biiti tenkinamas, nes danga
patenka j Sklypo ribas, o ne j pareiskéjo Zemés sklypa. Nenuginéijus Sklypo kadastriniy matavimy
teisétumo, i§vada dél atsakovés pareigos pasalinti asfaltbetonio danga i§ pareiskéjo Zemés sklypo,
negali biiti daroma. Nors Sprendimo turinys stokoja aiSkumo, nes jame néra aiSkiai nurodyta vieSojo
administravimo subjekto valia dél pateikto praSymo paSalinti danga, expressis verbis (aiSkiais
zodziais) nenurodyta, kad Skundas netenkinamas, taCiau jvertinusi patikslinto skundo turinj,
pareiskéjo pasisakymus posédzio metu, akivaizdu, kad pareiskéjas galé€jo, turéjo ir suprato, kad
Skundas netenkinamas ir d¢l kokiy priezas¢iy. Atsakove nurod¢ teisinj reguliavima, reglamentuojantj
paprastojo remonto darbus ir statyba, ta¢iau nesukonkretino konkreéiy teisés normy. Sie skundziamo
Sprendimo trikumai nevertinami kaip esminiai.


https://www.infolex.lt/ta/23225
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Skundziamo Sprendimo dalis, kuria atsakoma j Skundo dalj dél asfalto buklés, vertinama
kaip esanti tarpinio procedirinio pobtidzio, nes atsakové nurodé, kad atsakyma pateiks ne véliau kaip
iki 2026 m. geguzés 1 d., pasikeitus meteorologinéms saglygoms ir atlikus darby patikrinimg. Teismy
praktikoje laikomais pozicijos, kad kai ginfijamame raSte pateikiama informacija, nesukelianti
pareiSkéjui pasekmiy, jame néra vieSojo administravimo subjekto nustatyty arba suteikiamy
pareiSkéjui teisiy ir pareigy (nedaro jtakos pareiSkéjo teisiniam statusui), skundziamas rastas néra
laikytinas individualiu teisés aktu, nagrinétinu IAGNT] ir ABT] nustatyta tvarka (zr., pvz., LVAT
2021 m. geguzés 19 d. nutartj administracin¢je byloje Nr. A-1188-629/2021; 2023 m. vasario 1 d.
nutart] administracin¢je byloje Nr. eA-6-520/2023). Vertinant Sprendimo dalies dé¢l asfalto dangos
netinkamo atstatymo turinj, atsizvelgiant | nurodyta teisming praktika, sprestina, jog §i Sprendimo
dalis yra informacinio pobiidzio, nesukelianti pasekmiy pareiSkéjui. Gavus galutin] atsakyma dél
asfalto dangos netinkamo atstatymo ir pareiskéjui nesutikus su juo, jis turi teis¢ teisés akty nustatyta
tvarka ir terminais jj ginCyti.

Komisija, vertindama Sprendimo teisétumg VAJ taikymo aspektu, pazymi, jog
Administracija, veikdama vieSojo administravimo srityje ir nagrinédama asmeny prasymus bei
skundus, yra jpareigota uztikrinti VA] 10 straipsnio 5 dalyje nustatyty reikalavimy laikymasi. VA]
10 straipsnio 5 dalyje nustatyta, jog administraciniame sprendime turi biiti nurodyta: <...> 5)
administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos
turéjusios aplinkybeés; 6) administracinio sprendimo motyvai. VA] administraciniam sprendimui
nustatyty reikalavimy aiSkinimas i§samiau detalizuojamas LVAT suformuotoje praktikoje, kurioje
nurodoma, jog tikrinant vieSojo administravimo subjekto sprendima (bendrine prasme) VAI 10
straipsnio aspektu turi biiti nustatyta, ar asmuo, kuriam adresuotas aktas, i§ esmés galéjo ir turéjo
suvokti (suprasti) priimto sprendimo faktinius ir teisinius pagrindus, jo pri€mimo motyvus (pvz.,
LVAT 2023 m. vasario 22 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. eA-105-502/2023, 2023 m.
gruodzio 6 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-1257-968/2023 ir kt.).

Byloje nustatyty faktiniy aplinkybiy bei gin¢a reglamentuojanciy teisés normy pagrindu,
Komisija sprendzia, jog atsakové, nagrinédama Skundg veiké kompetencijos ribose, skundZiamas
Sprendimas atitinka esminius administraciniams sprendimams keliamus motyvuotumo, pagristumo
bei teisé¢tumo reikalavimus. Nurodyta prieZastis netenkinti Skundo — nes atlikti gatvés paprastojo
remonto darbai yra pagrjsti faktinémis ir teisinémis aplinkybémis, o nurodyti triikumai nelaikytini
esminiais. Aplinkybe, kad pareiSkéjas nesutinka su Administracijos atliktu situacijos vertinimu ir
teisés normy taikymu, negali biiti laitkoma pagrindu naikinti Sprendima ir jj laikyti neatitinkanciu
VAl nustatytiems reikalavimams administracinio akto turiniui. Pareiskéjo subjektyvus suvokimas dél
ginco situacijos vertinimo, negincijant kadastriniy duomeny teis¢tumo (bendrosios kompetencijos
teisme), nesudaro pagrindo Sprendima vertinti kaip neteiséty. PareiSkéjas galimai pazeistas
subjektines teises d¢l nuosavybés teisiy ribojimo turi spresti privatings, bet ne vieSosios teisés normy
pagrindu (CK). Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, patikslinto skundo reikalavimas dél Sprendimo
panaikinimo atmestinas kaip nepagrjstas.

Dél reikalavimy vykdyti Komisijos nurodymgq ir jpareigoti atsakove atlikti veiksmus

Pareiskéjas iSvestiniu patikslinto skundo reikalavimu praso jpareigoti atsakove per
Komisijos nustatyta terming i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo 2025 m. gruodzio 1 d. skunda dél
asfaltbetonio dangos pasalinimo i8 pareiskéjui nuosavybés teise priklausancio zemés sklypo ir priimti
teisés akty reikalavimus atitinkant] motyvuota sprendima.

Netenkinus reikalavimo dé¢l skundZiamo Sprendimo panaikinimo, atmestinas ir iSvestinis
reikalavimas dél jpareigojimo atlikti veiksmus.

Dél reikalavimo atlyginti bylinéjimosi islaidas

Pareiskéjas iSvestiniu patikslinto skundo reikalavimu praSo priteisti i§ atsakovés pareiskejo
naudai visas jo patirtas bylin¢jimosi i§laidas, jei tokios bus patirtos.

Pagal IAGNT] 5 straipsnio 5 dalj, Lietuvos administraciniy gin¢y komisija ir jos teritoriniai
padaliniai, nagrinédami skundus (prasymus), nei Zalos, nei bylos Saliy turéty iSlaidy atlyginimo
klausimy nesprendzia.
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Vadovaujantis aptartu teisiniu reguliavimu, Komisijos kompetencijai nepriskirtina spresti
klausimy dél bylin¢jimosi iSlaidy, todél bylos dalis pagal reikalavimg dél bylingjimosi iSlaidy
priteisimo nutrauktina kaip nepriskirtina Komisijos kompetencijai (IAGNT] 20 straipsnio 2 dalies 1
punktas).

Byla nutraukus dalyje dél bylin¢jimosi iSlaidy priteisimo, vél kreiptis j administraciniy gincy
komisijg dél ginco tarp ty paciy Saliy, dél to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu neleidziama (IAGNT]
20 straipsnio 4 dalis).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 20 straipsnio 2 dalies 1 punktu, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo X. Y. patikslinta skunda atsakovei Silalés rajono savivaldybés administracijai dél
Silalés rajono savivaldybés administracijos 2026 m. sausio 15 d. rasto Nr. B3-105 (5.13 Mr) ,,Dél
skundo® panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus atmesti kaip nepagrjsta.

Bylos dali dél bylin¢jimosi iSlaidy priteisimo nutraukti kaip nepriskirting Komisijos
kompetencijai.

Bylos Salys per vieng meénesj nuo sprendimo priémimo dienos gali apskysti sprendimag
Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininké Laura Bernikiené
Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis

Vilija Astrauskiené



