LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2026 m. vasario 20 d. Nr. 21RE-
(AG-51/05-2026)
Vilnius

Lietuvos administraciniy giny komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Edvardo
Juciaus, Vytauto Kurpuveso (praneséjas), Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininke),

sekretoriaujant Ramunei Misevicittei,

dalyvaujant pareiskéjai,

atsakovo Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir ivaikinimo tarnybos prie Socialinés apsaugos ir
darbo ministerijos Vilniaus miesto vaiko teisiy apsaugos skyriaus atstovui,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka vaizdo konferencijos biidu iSnagringjo
administracinj gin¢a pagal pareiskéjos skundg atsakovui Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo
tarnybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos Vilniaus miesto vaiko teisiy apsaugos skyriuje
Ipareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Pareiskéja praso: pripazinti Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos prie
Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos Vilniaus miesto vaiko teisiy apsaugos skyriaus (toliau — ir
Tarnyba, Skyrius) neveikimg neteisétu, jpareigoti Skyriy pateikti pareiskéjai visq vaiko situacijos
bylos medziagq, susijusiq su vaiko situacijos vertinimu Nr. 1 VSV-250, jvertinti Skyriaus veiksmy
(neveikimo) atitikti gero administravimo principams.

PaaiSkino, kad teikia skundg dél Skyriaus neteiséto neveikimo, pasireiSkusio nesuteikiant
pareiskéjai galimybés susipazinti su dokumentais, kuriais remiantis buvo sudarytas vaiko situacijos
vertinimas Nr. 1 VSV-250. Pareiskéja 2025 m. gruodzio 12 d. ir 15 d. elektroniniu pastu kreipési j
Skyriy su praSymais pateikti vaiko situacijos bylos medziagg, jskaitant dokumentus, anketas,
pazymas ir kitg informacija, kuria remiantis buvo sudarytas minétas vertinimas. Iki skundo Komisijai
pateikimo pareiSkéjai praSomi dokumentai nepateikti, taip pat nepateiktas joks atsakymas dél
praSymy nagrinéjimo, nepranesta apie termino pratgsima, nenurodytos jokios objektyvios priezastys,
del kuriy praSymy nagrin¢jimas biity atidétas.

Skyrius, nepateikes jokio atsakymo per teisés aktuose nustatyta terming, neteisétai neveike;
pazeid¢: pareiga atsakyti ] asmens praSyma per nustatytg terming, pareigg informuoti apie termino
pratgsimg ir jo prieZastis, teis¢ susipaZinti su administracinés bylos medZiaga, teis¢ | gynyba ir
pasirengimg galimam teisminiam gincui; nesilaiké gero administravimo, teisétumo, skaidrumo ir
atsakingo valdymo principy. Nepateikdama praSomy dokumenty Tarnyba faktiskai apriboja
pareiskéjos galimybe patikrinti vaiko situacijos vertinimo pagristuma, jvertinti jo teisétumg ir
apsiginti nuo galimai neteiséty administraciniy veiksmy ar sprendimy. Tokie institucijos veiksmai
(neveikimas) neatitinka Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ)
itvirtinty reikalavimy bei gero administravimo principy.

Komisijos posédyje pareiSkeja palaikeé skunda, paaiskino, kad kreipdamasi j Skyriy nor¢jo
suzinoti, kaip atliekamas vaiko situacijos vertinimas. Informacija gavo tik po to, kai pateiké skunda
Komisijai. Skyrius pazeidé informacijos pateikimo terminus.



Tarnyba atsiliepime paaiskino, jog asmeny skundai ir praSymai dél priimty administraciniy
sprendimy nagrinéjami vadovaujantis VA] nustatyta tvarka ir Tarnybos direktoriaus 2023 m.
gruodzio 27 d. jsakymu Nr. BV-309 patvirtintomis Pra§ymy ir skundy nagrin¢jimo bei asmeny
aptarnavimo Tarnyboje taisyklémis (toliau — Taisyklés). VAI 10 straipsnio 4 dalyje ir Taisykliy 33
punkte nustatyta, kad vieSojo administravimo subjektas administracinj sprendimg dél asmens
praSymo ar skundo turi priimti per 20 darbo dieny nuo praSymo ar skundo gavimo dienos. Jeigu
prasymas ar skundas gautas po darbo valandy, poilsio ar §ventés dieng, jo gavimo diena laikoma po
jos einanti darbo diena. Kai dé¢l objektyviy priezas¢iy per § terming administracinis sprendimas negali
biiti priimtas, vie$ojo administravimo subjektas §j terming gali pratgsti ne ilgiau kaip 10 darbo dieny.
Asmeniui apie tokj termino pratgsimg per 5 darbo dienas nuo sprendimo pratesti terming priémimo
dienos praneSama rastu ir nurodomos pratgsimo priezastys.

Tarnyba apgailestauja, jog dél Skyriaus vyriausiyjy specialisty didelio darbinio uzimtumo
nesuspéta per VAI ir Taisyklése nustatyta terming (20 darbo dieny) pateikti atsakymo i pareiskéjos
skunda, apie termino pratesima pareikéja nebuvo informuota. Siuo atveju skundy nagrinéjimo
terminas praleistas, taciau atsakymai pareiskéjai pateikti, t. y., 1 2025 m. gruodzio 12 d. skundg (reg.
Nr. 1PR-1164) ir 2025 m. gruodzio 15 d. skundg (reg. Nr. 1PR-1166) atsakyta 2026 m. sausio 21 d.
raStu Nr. 1SD-1006, papildomai j skundg Nr. 1PR-1166 atsakyta 2026 m. sausio 22 d. rastu Nr. 1SD-
1034 (dokumentai pridedami).

Komisijos posédyje Tarnybos atstovas palaiké atsiliepimo argumentus, prasé skunda atmesti,
paaiskino, kad informacija pavéluotai buvo pateikta dél darbuotojy uZimtumo, informacijos
pateikima apsunkino tai, kad buvo prasoma 2025 m. duomeny, informacija buvo pateikta iki skundo
priemimo Komisijoje, uz pavéluotg informacijos pateikima pareiskéjos atsiprase.

Skundas atmestinas

Gincas byloje kilo del Skyriaus neveikimo, nepateikiant atsakymo (informacijos) | pareiSkéjos
2025 m. gruodzio 12 d. ir 15 d. Tarnyboje uzregistruotus pareiskéjos praSymus. Pareiskéja Skyriaus
prasé: patvirtinti, ar dokumentas (reg. 1GD-562) yra oficialus raStas, pateiktas Skyriui i§ lopSelio
darzelio, ar tai buvo tik telefoninis pokalbis; jei tai oficialus dokumentas, pateikti jo kopijg arba
suteikti galimybe ji perzitréti ir susipazinti; patikslinti, kokiais medicininiy iSrasy, poliklinikos
pazymy ar kity oficialiy dokumenty duomenimis remiantis buvo nustatytas apsaugos veiksnys vaiko
tévui; nurodyti, ar bet kokia kita informacija apie vaika buvo gauta tik zodiniu budu ir nebuvo
iforminta rastu; remiantis vaiko situacijos vertinimu, pateiktu 2025 m. sausio 15 d., pateikti
pareiSkéjai jraSa, padaryta vizito pas ja metu, kuriame fiksuotas pokalbis su pareiSk¢ja ir jos vaiku.

Pagal VAI 10 straipsnio 4 dalj ir Taisykliy 33 punktg, Skyrius atsakyma dél pareiSkéjos
prasymy tur¢jo pateikti per 20 darbo dieny nuo jy uZregistravimo Skyriuje dienos arba informuoti,
kad atsakymo pateikimo terminas yra prat¢siamas 5 darbo dienoms. Taigi Skyrius atsakymus turé¢jo
pateikti ne véliau kaip 2026 d. sausio 16 d. ir sausio 19 d.

Pareiskéja skundo Komisijai pateikimo metu (t. y. 2026 m. sausio 20 d.) atsakymy nebuvo
gavusi, tod¢l Komisijai skundé neveikima bei prasé jpareigoti Skyriy pateikti pareiSkéjai visg vaiko
situacijos bylos medziaga, susijusig su vaiko situacijos vertinimu Nr. 1 VSV-250. Taciau pasirengimo
bylos nagrinéjimui metu Skyrius Komisijai pateiké atsiliepimag ir jrodymus, kad pareiSkéjai buvo
pateikti atsakymai j jos praSymus — ] 2025 m. gruodzio 12 d. pra§yma (reg. Nr. IPR-1164) ir gruodzio
15 d. praS8yma (reg. Nr. 1PR-1166) atsakyta 2026 m. sausio 21 d. rastu Nr. 1SD-1006, papildomai
skundg Nr. 1PR-1166 atsakyta 2026 m. sausio 22 d. rastu Nr. 1SD-1034 (kartu pateikiant
dokumentus).

Komisija daro i§vada, kad Skyriui parengus atsakymus j prasymus (pateikiant informacija),
pareiSkéjos teisés gauti atsakyma pazZeidimas, o kartu ir materialinis suinteresuotumas ir ginco
dalykas (neveikimas) objektyviai iSnyko. Kadangi jos teis¢ gauti atsakymus, dél ko ji ir kreipési |
Komisijg, buvo igyvendinta pacio atsakovo iniciatyva (nors ir pavéluotai), nebéra nei teisinio nei
faktinio pagrindo ginti pareiSkéjos teises jos pageidaujamu biidu, nes skundo patenkinimas nebeturés



jtakos jos teisiy bei jstatymy saugomy interesy apimciai. Pareiskéjos reikalavimai pripazinti Skyriaus
neveikimg neteisétu bei jvertinti Skyriaus veiksmy (neveikimo) atitikt]j gero administravimo
principams néra laikytini savarankiSkais reikalavimais ir atskirai, kaip tokie, taip pat negali buti
tenkinami.

Remiantis administraciniy teismy praktika, vieSojo administravimo subjektui paciam pasalinus
trukdzius dél gincijamos teisés realizavimo, teismas (Siuo atveju Komisija) nebeturi nei faktinio, nei
teisinio pagrindo priimti sprendima, kuriuo biity tik patvirtinta pareiskéjo gin¢ijama teis¢ ar jstatymy
saugomas interesas. Administraciniy teismy praktikoje laikomasi pozicijos, kad iSnykus ginco
dalykui skundo reikalavimas yra atmestinas, o su Siuo reikalavimu susijusiy argumenty bei motyvy
vertinimas teisiSkai yra nereikSmingas (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2014 m.
lapkricio 3 d. nutartis Nr. A822-1279/2014; 2016 m. rugséjo 22 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. eA-2130-662/2016, 2021 m. spalio 27 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2991-968/2021).
Reikalavimas dél tam tikry fakty pripazinimo negali biiti savarankiSku skundo dalyku — veiksmy
neteisétumo konstatavimas galéty buti tik motyvu, pagrindzianéiu teismo sprendimg, kuriuo
nustatomi tam tikri patvarkymai dél materialiniy teisiniy santykiy. Vien tik veiksmy neteisétumo
konstatavimas pats savaime jokio konkretaus poveikio materialiniams teisiniams santykiams negali
padaryti (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2010 m. rugséjo 10 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. AS**?-484/2010; 2019-02-20 nutartis administracinéje byloje Nr. AS-
121-822/2019).

Apibendrinus iS§déstyta, pareiskéjos skundas atmestinas visa apimtimi.
Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos skunda atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teise apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius

Vytautas Kurpuvesas


https://www.infolex.lt/tp/1334776
https://www.infolex.lt/tp/171229

