LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. vasario 2 d. Nr. 21RE-
(AG-1084/07-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Eglés Bileviciates (posédzio pirmininké ir praneséja), Remigijaus Kalagnyko ir Zydriino Plytniko,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal pareiskéjos
X. X. skundg d¢l Vilniaus miesto savivaldybés administracijos sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéja X. X. (toliau — pareiskéja) skundu Komisijos praso panaikinti Vilniaus miesto
savivaldybés administracijos (toliau — Administracija) Socialiniy iSmoky skyriaus (toliau — skyrius)
2025 m. lapkricio 5 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir gincijamas/skundziamas
sprendimas) bei jpareigoti Administracijq is naujo jvertinti pareiskéjos 2025 m. spalio 21 d. prasymg
skirti globos (riipybos) ismokq (toliau — Prasymas), atsizvelgiant j visas faktines aplinkybes,
socialinés apsaugos tikslus ir gero administravimo principg.

Pareiskéja paaiskino, kad gincijamas sprendimas pareiskéjai atskirai jteiktas nebuvo, o apie
Sio sprendimo priémimg pareiSkéja buvo informuota Administracijos 2025 m. liepos 13 d. raStu Nr.
(duomenys neskelbtini). Pazyméjo, jog pareiSkéjai iki pilnametystés buvo taikyta laikina globa. Be
to, nuo 2019 m. lapkricio 26 d. iki 2022 m. rugséjo 8 d. pareiSkejos Seimai buvo taikyta atvejo vadyba,
kas reiskia, jog valstybés institucijos pareiSkéjos situacijg vertino kaip socialinés rizikos atveji,
reikalaujant] ilgalaikio institucinio jsitraukimo ir individualizuotos pagalbos. Pareiskéjai 2025 m.
spalio 21 d. pateikus Prasyma, jis buvo atmestas, motyvuojant tuo, kad globa buvo nustatyta ir
pasibaige iki pareiSk¢jai sulaukiant pilnametystés. Pareiskéjos PraSymas buvo atmestas nejvertinus
visy faktiniy aplinkybiy visumos, pareiskéjos realaus socialinio paZeidZiamumo bei socialinés
apsaugos priemoniy tikslo. Gincijamas sprendimas grindZziamas siauru formaliu globos trukmés
vertinimu, ignoruojant tai, kad laikina globa ir ilgalaiké atvejo vadyba rodo ilgalaike valstybeés
pripazZintg socialinés rizikos situacija. Toks poZiiiris prieStarauja socialinés apsaugos tikslams ir
paneigia realy iSmokos socialinj tikslg. Administracija, priimdama sprendimg, nejvertino pareiskejos
individualios situacijos, neanalizavo faktiniy aplinkybiy visumos, nepaaiSkino, kodel ilgalaike
instituciné pagalba nelaikytina pakankamu pagrindu iSmokai skirti. Tai neatitinka proporcingumo,
individualizavimo ir gero administravimo principy. Globos (riipybos) iSmoka skirta padéti jauniems
asmenims, kurie dél Seimos situacijos ir valstybés taikyty priemoniy neturé¢jo galimybés tinkamai
pasirengti savarankiSkam gyvenimui. Pareiskéjos situacija visiskai atitinka Sios iSmokos esme, taciau
buvo atmesta vien formaliu pagrindu. Pazymétina, kad analogiskomis faktinémis aplinkybémis kitoje
savivaldybéje — (duomenys neskelbtini) savivaldybéje — pareiSkéjos situacija buvo jvertinta kaip
atitinkanti socialinés paramos tikslus. (duomenys neskelbtini) savivaldybés administracija,
remdamasi tais paciais esminiais faktais (laikina globa, ilgalaiké atvejo vadyba, socialinés rizikos
situacija), pareiskéjai skyré vienkarting jsikiirimo iSmoka, taip pripazindama pareiskéjos realy



socialin] pazeidziamumg ir valstybés pareiga teikti pagalba. Tuo tarpu Administracija analogiskas
aplinkybes vertino formaliai ir siaurai, faktiSkai ignoruodama jy visumg. Tokia skirtinga
administracin¢ praktika pazeidzia teiséty lukesCiy, proporcingumo ir vienodo asmeny vertinimo
principus bei rodo nepagristai ribojantj socialinés paramos tiksly aiSkinima.

Pareiskéja Komisijai 2026 m. sausio 12 d. pateiké papildomus paaiskinimus j Administracijos
atsiliepimg i skunda, kuriuose, be kita ko, nurodé, kad Administracija savo pozicijg grindzia vien
formaliu kriterijumi — globos (ripybos) pasibaigimo data ir pagrindu, t. y. tuo, kad globa pasibaige
ne dél pilnametystés. Taciau toks vertinimas neapima realios pareiskéjos situacijos visumos, nors
ginCas susijes su socialinés paramos teikimu, kurio esmé — asmens socialinés rizikos ir
pazeidziamumo vertinimas. Pazymétina, kad globa pareiskéjai buvo nustatyta dél realaus tévy globos
nebuvimo. Po formalios globos nutraukimo pareiskéjos socialiné situacija i§ esmés nepasikeité — reali
tévy globa ir parama nebuvo atkurta. Iki pilnametystés ir po jos pareiskéja patyré tas pacias socialines
rizikas kaip ir asmenys, kuriy globa pasibaigé tik sulaukus 18 m. Taigi, formalus globos nutraukimas
savaime nereiské faktinés globos atsiradimo. Socialinés paramos srityje vien formali administraciné
aplinkybé negali paneigti realios socialinés rizikos egzistavimo. PrieSingu atveju socialiné parama
biity siejama ne su faktine asmens padétimi, o su formaliu dokumentiniu statusu. Administracija
»buvusio globotinio® sgvoka aiSkina tik pazodziui, neatsizvelgdama ] socialinés apsaugos teisés
tikslus, vaiko interesy virSenybés ir lygiateisiSskumo principa. Siy principy taikymas suponuoja
pareiga vertinti ne tik formalia globos pabaigos aplinkybe, bet ir realias vaiko bei jauno asmens
gyvenimo salygas po tokio sprendimo. Pazymeétina, kad pareiSkéjos situacija pagal socialinj turinj yra
analogiSska asmeny, kuriy globa pasibaigé dél pilnametystés, situacijai. Skirtumas yra tik
administracinis ir formalus, bet ne faktinis. Tokiu biidu susiklosto situacija, kai asmenys, patyre
analogiSka socialing rizika, yra traktuojami skirtingai vien dél globos nutraukimo pagrindo, nors jy
realios gyvenimo aplinkybés nesiskiria. Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29
straipsnis jtvirtina asmeny lygybés prie§ jstatyma principa. Sis principas reiskia, kad analogiskose
faktinése situacijose esantys asmenys negali buti traktuojami skirtingai vien dél formaliy
administraciniy kriterijy, neturin¢iy esminés reikSmeés jy socialinei padéciai. Tokiu diferencijavimu
sudaromos prielaidos nevienodai traktuoti asmenis, kuriy socialiné padétis 1§ esmés nesiskiria, nors
socialinés paramos sistemos paskirtis yra biitent tokiy asmeny apsauga. Taip pat paZymétina, kad
kitos savivaldybés ((duomenys neskelbtini) savivaldybe) pareiskéjai skyré¢ vienkarting i1Smokag
jsikurti, pripaZindamos pareiskéjos buvimag globos sistemoje. Tai patvirtina, kad pareiskéjos statusas
globos sistemoje nebuvo gincijamas ir egzistuoja skirtingas analogisky situacijy vertinimas. Nors
formaliai kalbama apie skirtingas iSmokas, praktikoje susidaro nelygaus asmeny traktavimo situacija,
kuri prieStarauja socialinés paramos sistemos tikslams. Be kita ko, pazyméjo, jog pareiskéjos atveju
ginCas kyla ne del fakty, o dé¢l itin siauro teisés normos taikymo, kuris lemia akivaizdziai
neproporcingg rezultatg.

Atsakové Administracija atsiliepimu j pareiskéjos skundg praso jj atmesti kaip nepagristg.
Administracija, be kita ko, nurodo ir remiasi Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams jstatymo (toliau
— Istatymas) (akto redakcija, galiojusi laikotarpiu nuo 2025 m. sausio 1 d. iki 2025 m. gruodZio 16
d.) 11 straipsnio 2 dalimi, 17 straipsnio 1 dalimi, ISmoky vaikams skyrimo ir mokéjimo nuostaty,
patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. birzelio 28 d. nutarimu Nr. 801 (toliau —
Nuostatai) 6, 14, 16 punktu ir pazymi, jog pagal [statyme nustatyta teisinj reguliavima buvusiais
globotiniais (rlipintiniais) laikomi asmenys, kuriems, esant nepilnameciais, buvo nustatyta globa
(rupyba) Seimoje, Seimynoje, globos centre ar vaiky globos institucijoje ir kuri pasibaigé tik jiems
sulaukus pilnametystés, tapus emancipuotais ar sudarius santuoka, t. y. pagal Lietuvos Respublikos
civilin] kodeksa tapus veiksniais asmenimis. Kaip jau buvo minéta, pareiSkéjai nustatyta laikinoji
globa pasibaige 2020 m. geguzes 6 d., todél ji nelaikytina buvusia globotine (riipintine).



Pareiskéja skunde nurodo, kad skundziamas sprendimas jai nebuvo pateiktas. Istatymo 17
straipsnio 2 dalimi, praSyma pateikes asmuo apie priimtg sprendimg dél iSmokos skyrimo, iSskyrus
atvejus, kai paskirta vienkartiné¢ iSmoka vaikui, vienkartiné iSmoka nésc¢iai moteriai ir vaiko
laikinosios priezitiros iSmoka iSmokéta, yra informuojamas asmens prasyme nurodytu informavimo
budu ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo Sio sprendimo priémimo dienos. Sprendimo skirti iSmoka
nuorasas siunc¢iamas tik asmens praSymu. Kai priimamas sprendimas neskirti iSmokos, sprendime
nurodomos iSmokos neskyrimo priezastys, sprendimo neskirti iSmokos apskundimo tvarka ir
terminai, asmens pateikti dokumentai grazinami praSymg pateikusiam asmeniui, o iSmoka
skiriancioje savivaldybés administracijoje palieckamos Siy dokumenty kopijos. Kaip jau buvo minéta
anksciau, pareiskéja apie priimtg sprendima neskirti jai iSmokos informuota Administracijos 2025 m.
lapkri¢io 13 d. rastu, taigi pareiskéja apie priimtg sprendimg ir jo turinj suzinojo gavusi §] pranesima.
Pranesime iSaiskinta sprendimo apskundimo tvarka. Pazymétina, kad pareiSkéja nesikreipé su
praSymu atsiysti jai praneSime nurodytg sprendimg. Skundziamame sprendime Administracija iSdésté
teisinius argumentus, pagrindziancius priimtg pozicija, bei nurodé sprendimo apskundimo tvarka.
Vertintina, kad priimant sprendimg buvo visapusiskai jvertintos faktinés aplinkybés ir jy santykis su
galiojanciu teisiniu reglamentavimu, siekiant nustatyti, ar pareiskéjos praSymas gali biiti tenkinamas.
PareiSkéjos skunde nepateikiami konkretiis teisiniai argumentai, kuriais grindziamas skundziamo
sprendimo neteisétumas ar prieStaravimas konkrecioms teisés normoms. Pazymétina, kad pareiskéja
detaliai ir remiantis galiojanciais teisé€s aktais buvo informuota dél kokiy priezasCiy jai negali buti
skirta iSmoka. SkundZiamame sprendime bei praneSime apie priimtg sprendimg yra ne tik nurodytas
aktualus teisinis reguliavimas, bet ir iSsamiai paaiSkintos priezastys, dél kuriy pareiskéjos praSymas
negaléjo biti patenkintas.

Skundziamg sprendimg priémé skyriaus iSmoky skyrimo poskyrio vyriausioji specialiste,
kuriai suteiktas jgaliojimas priimti skundziama sprendimg. Vadovaujantis ISmoky vaikams skyrimo
ir mokéjimo tvarkos apraSo, patvirtinto Vilniaus miesto savivaldybés mero 2023 m. liepos 25 d.
potvarkiu Nr. 955-590/23 (toliau — Tvarkos aprasas) 14.1 papunk¢iu sprendimus dél iSmoky vaikams
skyrimo, neskyrimo, mokéjimo sustabdymo, mokéjimo nutraukimo ar perskai¢iavimo priima
(1skaitant pasiraSyma) ir praneSimus apie priimtus sprendimus pasiraso skyriaus valstybés tarnautojai,
kuriy pareigybiy apraSymuose, patvirtintuose Administracijos direktoriaus jsakymu, nustatyta
praSymy nagringjimo ir sprendimy priémimo funkcija. Specialistés pareigybés apraSyme,
patvirtintame Administracijos direktoriaus 2024 m. liepos 1 d. jsakymu Nr. (duomenys neskelbtini)
,,Del Socialiniy iSmoky skyriaus ir jo poskyriy pareigybiy apraSymy tvirtinimo* (jsakymas paskelbtas
(duomenys neskelbtini) tokia funkcija numatyta (12 punktas). Akcentuotina, kad skyrius pagal
vykdomy funkcijy apimti bei paskirtj, veiklos pobiidj, turimus jgaliojimus, priskirtinas vieSojo
administravimo subjektams, savo veikloje (taip pat priimdamas administracinius aktus) privalo
vadovautis ir Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) nuostatomis.
Taigi, skyrius neturi teisinio pagrindo tenkinti pareiskéjos praSymo ir skirti iSmokos, kadangi
praSymo gauti iSmokg pateikimo ir nagrin€jimo metu ji neatitiko Jstatymo 11 straipsnio 2 dalyje
nustatyty salygy. Administracija remiasi ir cituoja VAJI 10 straipsnio 5 dalj, Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau — LVAT) 2010 m. rugpjiicio 24 d. sprendimu administracinéje byloje
Nr. A756-450/2010, 2023 m. vasario 22 d. sprendimu administracinéje byloje Nr. eA-105-502/2023,
2015 m. lapkri¢io 16 d. nutartimi administracinéje byloje Nr. A-1750-525/2015 ir kt., Europos
Sajungos Teisingumo Teismo 2007 m. geguzés 10 d. sprendimu SGL C. AG prie§ Komisijg, Nr. C-
328/05, 2009 m. kovo 5 d. sprendimu Pranciizija prie§ Taryba, Nr. C-479/07 ir kt. bei pazymi, kad
skundZiamas sprendimas atitinka individualiam administraciniam aktui keliamus reikalavimus —jame
nurodytas tiek teisinis, tiek faktinis sprendimo priémimo pagrindas, kuris yra aiSkus. Skyriaus
vertinimu, nagrin¢jant pareiSkéjos praSyma gauti iSmoka, buvo objektyviai jvertintos visos
aplinkybés ir tinkamai pritaikytos galiojancios teisés normos, reglamentuojancios esamus teisinius
santykius. Atsizvelgdamas ] tai, kad sprendZiami asmeniui svarbiy teisiy ir finansy klausimai, Skyrius



prieéme teiséta bei pagrista sprendima, atitinkant] VA] 10 straipsnio reikalavimus. PareiSkéjos skunde
nepateikta naujy teisiniy argumenty, kurie leisty abejoti skundziamo sprendimo pagrijstumu ar jo
atitiktimi teisés akty reikalavimams. Pazymétina, kad vien pareiskéjos subjektyvus nesutikimas su
sprendime iSdéstytais motyvais pats savaime nereiSkia, jog sprendimas yra nepakankamai
motyvuotas ar turéty biiti naikinamas skunde nurodytais pagrindais.

Skundas atmestinas

Byloje nagrin¢jamas gincas dél Administracijos 2025 m. lapkri¢io 5 d. sprendimo Nr.
(duomenys neskelbtini) teisétumo ir pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiSkéja 2025 m. spalio 21 d. praSymu kreipési |
Administracijg prasydama skirti globos (riipybos) iSmoka.

Administracijos skyrius 2025 m. lapkri¢io 5 d. sprendimu ,,Dél globos (ripybos) iSmokos
skyrimo® Nr. (duomenys neskelbtini), vadovaudamasis Nuostatais, pareiSkéjai neskyré globos
(rtipybos) iSmokos uz laikotarpj nuo 2025 m. rugséjo 1 d. iki 2026 m. rugs¢jo 1 d., nes pagal [statymo
11 straipsnio 2 dalj, globos (riipybos) iSmoka skiriama, jeigu pasibaigus vaiko globai (ripybai) dél
pilnametystés, emancipacijos ar santuokos sudarymo asmuo mokosi pagal bendrojo ugdymo
programa, pagal formaliojo profesinio mokymo programa (jskaitant asmenis, kuriy mokyma pagal
bendrojo ugdymo programg kartu su profesinio mokymo programa vykdo profesinio mokymo
teikéjai) ar studijuoja aukstojoje mokykloje pagal nuolatinés studijy formos programa (jskaitant ir
profesinio mokymo teikéjy ar aukstojoje mokykloje suteikty akademiniy atostogy dél ligos, néStumo
ar vaiko prieziliros laikotarpj), taip pat tuo atveju, kai yra mir¢ pilnamecio arba emancipuoto ar
santuokg sudariusio nepilnamecio asmens abu tévai (turétas vienintelis i§ tévy), mokymosi
laikotarpiu, bet ne ilgiau, iki jam sukaks 24 m. Kadangi globa (duomenys neskelbtini) VT buvo
nustatyta nuo 2020 m. vasario 10 d. iki 2020 m. geguzés 6 d., o 18 m. suéjo 2022 m. balandzio 8 d.,
todel globos (ripybos) iSmoka nepriklauso.

Administracijos skyrius 2025 m. lapkricio 13 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél globos
(rupybos) iSmokos skyrimo* pareisSkéjai nurode, jog vadovaujantis Jstatymo 11 straipsnio 2 dalimi,
globos (riipybos) iSmoka gali buiti mokama iki 24 m., jei globa (riipyba) pasibaigé dél pilnametystés,
emancipacijos ar santuokos sudarymo ir asmuo mokosi ar studijuoja pagal nustatytas programas.
Pareiskéjos atveju globa (riipyba) pareiSkéjai buvo nustatyta laikotarpiu nuo 2020 m. vasario 10 d.
iki 2020 m. geguzés 6 d., t. y. ji pasibaigé dar iki pareiskéjai sulaukiant pilnametystes. Todel,
kreipimosi dél globos (riipybos) iSmokos metu, pareiSkéja neatitiko Istatyme nustatytos salygos, ir
iSmoka negali buti skiriama. AtsiZvelgiant  tai, Administracijos skyriaus 2025 m. lapkricio 5 d.
sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) globos (ripybos) iSmoka pareiskéjai neskirta.

Gin¢o teisiniu santykius reglamentuoja VA], Istatymo, Nuostaty bei Tvarkos apraSo
nuostatos.

Istatymas nustato vienkartines ir periodines iSmokas, uZztikrinancias finansing parama
Seimoms, auginanc¢ioms vaikus ar jvaikius, ir vaikams, netekusiems tévy globos, jy dydzius, asmeny,
turiniy teis¢ gauti iSmokas, kategorijas, Siy iSmoky skyrimo ir mokéjimo salygas, tvarkg ir
finansavima (1 straipsnio 1 dalis).

Istatymo 11 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad Vaikui, kuriam globa (ripyba) nustatyta
Seimoje, Seimynoje, globos centre ar vaiky globos institucijoje, jo globos (riipybos) laikotarpiu
skiriama ir mokama globos (ripybos) iSmoka: vaikui iki 6 mety — 5,2 bazinés socialinés iSmokos
dydzio iSmoka per ménesj (1 punktas); vaikui nuo 6 iki 12 mety — 6 baziniy socialiniy iSmoky dydzio
iSmoka per ménesj (2 punktas); vaikui nuo 12 iki 18 mety arba iki nepilnametis pripazjstamas
emancipuotu ar sudaro santuokg — 6,5 bazinés socialinés iSmokos dydzio iSmoka per ménesj (3
punktas); vaikui, kuriam nustatytas nejgalumo lygis, neatsizvelgiant | jo amziy, — 6,5 bazinés
socialinés iSmokos dydzio iSmoka per ménesj (4 punktas).

Vadovaujantis Jstatymo 11 straipsnio 2 dalimi, jeigu pasibaigus vaiko globai (riipybai) dél
pilnametystés, emancipacijos ar santuokos sudarymo asmuo mokosi pagal bendrojo ugdymo
programa, pagal formaliojo profesinio mokymo programg (jskaitant asmenis, kuriy mokyma pagal



bendrojo ugdymo programg kartu su profesinio mokymo programa vykdo profesinio mokymo
teik¢jai) ar studijuoja aukstojoje mokykloje pagal nuolatinés studijy formos programg (jskaitant ir
profesinio mokymo teikéjy ar aukstojoje mokykloje suteikty akademiniy atostogy dél ligos, néStumo
ar vaiko prieziiiros laikotarpj), taip pat tuo atveju, kai yra mir¢ pilnamecio arba emancipuoto ar
santuoka sudariusio nepilnamecio asmens abu tévai (turétas vienintelis 1§ tévy), mokymosi
laikotarpiu, bet ne ilgiau, iki jam sukaks 24 metai, skiriama ir mokama 6,5 bazinés socialinés iSmokos
dydzio iSmoka per ménes;.

Pagal Jstatymo 17 straipsnj, sprendimas dél iSmokos, iSskyrus vienkarting iSmokg vaikui,
vienkarting iSmokg nésc¢iai moteriai ir vaiko laikinosios priezitiros iSmoka, skyrimo turi biiti priimtas
ne veliau kaip per vieng ménesj nuo prasymo skirti iSmoka ir visy reikiamy iSmokai gauti dokumenty
gavimo savivaldybés administracijoje dienos. Sprendimas dél vienkartinés iSmokos vaikui bei
vienkartinés iSmokos nés¢iai moteriai skyrimo turi biiti priimtas ir iSmoka iSmokéta ne véliau kaip
per 10 darbo dieny nuo prasymo ir visy reikiamy dokumenty gavimo savivaldybés administracijoje
dienos. Sprendimas d¢l vaiko laikinosios prieziiiros iSmokos skyrimo turi biiti priimtas ir iSmoka
iSmokéta ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo praSymo ir visy reikiamy dokumenty gavimo
savivaldybés administracijoje dienos (1 dalis). PraS§ymga pateikes asmuo apie priimtg sprendimg dél
iSmokos skyrimo, i§skyrus atvejus, kai paskirta vienkartiné iSmoka vaikui, vienkartin¢ iSmoka nésciai
moteriai ir vaiko laikinosios prieziliros iSmoka iSmokéta, yra informuojamas asmens prasyme
nurodytu informavimo biidu ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo Sio sprendimo priémimo dienos.
Sprendimo skirti iSmoka nuoraSas siunc¢iamas tik asmens praSymu. Kai priimamas sprendimas
neskirti iSmokos, sprendime nurodomos i$mokos neskyrimo priezastys, sprendimo neskirti iSmokos
apskundimo tvarka ir terminai, asmens pateikti dokumentai grazinami praSymga pateikusiam
asmeniui, o i8moka skiriancioje savivaldybés administracijoje paliekamos $iy dokumenty kopijos (2
dalis).

Nuostatai nustato kreipimosi dél Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams jstatyme nustatyty
1Smoky (toliau — iSmokos), jy skyrimo ir mokéjimo tvarka, dokumentus, biitinus iSmokoms gauti,
uzsienio valstybés mokymo jstaigy mokymo programy atitikties ISmoky vaikams jstatymo 6
straipsnyje nurodytoms programoms nustatymo tvarka, faktinés gyvenamosios vietos nustatymo
tvarka, bendrai gyvenanciy asmeny arba globéjo ir su juo bendrai gyvenanciy asmeny duomeny apie
gautas pajamas patikrinimo ir informavimo apie sprendima nutraukti iSmoky mokeéjima tvarka (1
punktas).

Tvarkos apraSas nustato kreipimosi dél Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams jstatyme
nustatyty iSmoky vaikams (toliau — iSmokos), jy skyrimo ir mokéjimo, vienkartiniy iSmoky jsikurti
panaudojimo ir iSmoky vaikams tikrinimo tvarkg Vilniaus miesto savivaldybéje (1 punktas).
Sprendimus dél iSmoky vaikams teikimo priima (jskaitant jy pasiraSyma) ir praneSimus apie priimtus
sprendimus pasiraso: dél iSmoky vaikams skyrimo, neskyrimo, mokéjimo sustabdymo, mokéjimo
nutraukimo ar perskai¢iavimo — Socialiniy iSmoky skyriaus valstybés tarnautojai, kuriy pareigybiy
apraSymuose, patvirtintuose Administracijos direktoriaus jsakymu, nustatyta praSymy nagrinéjimo ir
sprendimy priémimo funkcija (14.1 papunktis).

Bylos duomenimis nustatyta, jog pareiSkéjai PraSymu pasikreipus ;| Administracijg dél skirti
globos (riipybos) iSmokos skyrimo, Administracijos skyrius gin€ijamu sprendimu pareiSkéjos
praSymg atmeté motyvuojant tuo, jog pagal Istatymo 11 straipsnio 2 dalj, globos (rlipybos) iSmoka
skiriama, jeigu pasibaigus vaiko globai (rlipybai) dél pilnametystés, emancipacijos ar santuokos
sudarymo asmuo mokosi pagal bendrojo ugdymo programg, pagal formaliojo profesinio mokymo
programa (jskaitant asmenis, kuriy mokyma pagal bendrojo ugdymo programa kartu su profesinio
mokymo programa vykdo profesinio mokymo teikéjai) ar studijuoja aukstojoje mokykloje pagal
nuolatinés studijy formos programg (iskaitant ir profesinio mokymo teikéjy ar aukstojoje mokykloje
suteikty akademiniy atostogy d¢l ligos, néStumo ar vaiko prieziiiros laikotarpj), taip pat tuo atveju,
kai yra mir¢ pilnamecio arba emancipuoto ar santuokg sudariusio nepilnamecio asmens abu tévai
(turétas vienintelis i$ tévy), mokymosi laikotarpiu, bet ne ilgiau, iki jam sukaks 24 m. Kadangi globa



(duomenys neskelbtini) VT buvo nustatyta nuo 2020 m. vasario 10 d. iki 2020 m. geguzés 6 d., o 18
m. su¢jo 2022 m. balandzio 8 d., todél globos (riipybos) iSmoka nepriklauso.

Pirmiausia pazymeétina, jog pareiskéja nurodo Sio gincijamo Administracijos sprendimo
negavusi ir apie jj suzinojusi tik Administracijai pateikus 2025 m. lapkricio 13 d. rastg Nr. (duomenys
neskelbtini). Kaip jau minéta auksciau, pagal Istatymo 17 straipsnio 2 dalj, sprendimo skirti iSmoka
nuorasas siunciamas tik asmens praSymu. Kai priimamas sprendimas neskirti iSmokos, sprendime
nurodomos iSmokos neskyrimo priezastys, sprendimo neskirti iSmokos apskundimo tvarka ir
terminai, asmens pateikti dokumentai grazinami praSymg pateikusiam asmeniui, o iSmoka
skirian¢ioje savivaldybés administracijoje paliekamos §iy dokumenty kopijos. Siuo atveju byloje néra
duomeny, jog pareiskéja biity pasikreipusi ]| Administracija dél ginc¢ijamo sprendimo iSdavimo, todél
pareiSkéjos argumentas dél skundziamo sprendimo negavimo atmestinas kaip nepagrjstas. Antra,
byloje esantys faktiniai jrodymai patvirtinta, jog kad pareiskéja gyveno (duomenys neskelbtini) vaiky
savarankisko gyvenimo namuose laikotarpiu nuo 2020 m. vasario 10 d. iki 2020 m. geguzés 6 d.
(2025 m. rugpjucio 27 d. (duomenys neskelbtini) paslaugy Seimai centro pazyma Nr. (duomenys
neskelbtini)). Be to, (duomenys neskelbtini) rajono savivaldybés administracijos direktoriaus 2020 m.
vasario 13 d. jsakymu Nr. (duomenys neskelbtini) pareisSkéjai buvo nustatyta laikinoji ripyba. IS SPIS
iSraso 2025 m. lapkri¢io 5 d. duomeny matyti, jog pareiskéja 2020 m. geguzés 6 d. buvo grazinta
vienam i§ tévy, todé¢l Siuo atveju pazymétina, jog laikinoji instituciné globa (rtipyba) pasibaige ne dél
pareiskéjos pilnametystés. [vertinus Sias aplinkybes Komisija vertina, jog Administracijos skyrius,
jvertings visas su pareiSkéjos situacija susijusias faktines aplinkybes bei teisés aktus, pagristai ir
motyvuotai priémé sprendima, jog pareiSkéja neatitinka Jstatymo 11 straipsnio 2 dalyje nustatyty
salygy iSmokai gauti. Duomeny, jrodanciy kitaip, pareiSkéja nei skunde (ar jo prieduose) Komisijai,
nei Administracijai nepateiké.

Vadovaujantis VAI 10 straipsnio 5 dalimi, administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti
nurodyta turi biiti nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos
administraciniam sprendimui jtakos turé¢jusios aplinkybés (5 punktas); administracinio sprendimo
motyvai (6 punktas).

LVAT yra paZzymeéjes, kad minétos VA] nuostatos reiSkia, jog individualiame
administraciniame akte turi biiti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas
teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémési priilmdamas administracinj akta;
motyvy isdéstymas turi biiti adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo
principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés
akty, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT
2022 m. rugpjicio 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-367-502/2022; 2014 m. gruodzio 18
d. sprendimas administracin¢je byloje Nr. A-822-1440/2014; 2012 m. sausio 12 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-756-35/2012, kt.).

Vertinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, jog gin¢ijamas Administracijos sprendimas yra
1Ssamus, motyvuotas, priimtas jvertinus visas faktines aplinkybes ir su tuo susijusias teisés akty
nuostatas, todél naikinti jo pareiSkéjos skunde nurodomais argumentais, Komisija neturi nei teisinio,
nei faktinio pagrindo, dél ko pareiskéjos skundas atmestinas kaip nepagrjstas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskejos X. X. skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teise¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.
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