LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. sausio 15 d. Nr. 21RE-
(AG-979/03-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Eglés Bileviciates, Edvardo Juciaus (posédzio pirmininkas ir prane$éjas) ir Zydriino Plytniko,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj gin¢a pagal pareiskéjo
X. X. skundg dél Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos sprendimo
panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas X. X. (toliau — pareiskéjas) skundu Komisijos praso pripazinti Aplinkos apsaugos
departamento prie Aplinkos ministerijos (toliau — Departamentas) Vilniaus misky kontrolés skyriaus
(toliau — VMKS) 2025 m. spalio 22 d. atsakymq i prasymq Nr. (duomenys neskelbtini) (Komisijos
pastaba: is byloje esanciy faktiniy duomeny matyti, jog gincijamo atsakymo registracijos numeris
yra Nr. (duomenys neskelbtini)) neteisétu ir ji panaikinti. Jpareigoti Departamento VMKS is naujo ir
iS esmés iSnagrinéti pareiSkéjo prasymgq, pateikti nuasmenintg 2025 m. rugséjo 23 d. atlikto
patikrinimo akto/pazymos/protokolo kopijq. Ipareigoti atsakyti j visus prasymo punktus, jkaitant dél
darby vykdytojo ir leidimo gavéjo neatitikimo bei pateikti detalig informacijg apie nustatyty
pazeidimy mastq, zalq aplinkai ir taikytas priemones.

Pareiskéjas paaiSkino, kad 2025 m. rugséjo 24 d. kreipési } Departamento VMKS su praSymu
suteikti informacijg apie 2025 m. rugs€jo 23 d. atlikta misko kirtimy patikrinimg (duomenys
neskelbtini), sklypuose kadastrinis Nr. (duomenys neskelbtini) ir nurodé konkrecius klausimus, ]
kuriuos prase atsakyti i§ esmés. Pateiktas Departamento gincijamas atsakymas yra neteisingas,
nei§samus ir neatitinka Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAI) 10
straipsnio 5 dalies reikalavimy.

Gin¢ijamame atsakyme neaiskiai atsakyta, ar buvo suraSytas patikrinimo aktas/pazyma.
Departamento VMKS nenurod¢, koks dokumentas buvo suraSytas, kokiu pavadinimu, numeriu, data
ir kokio pareigiino. Tai neatitinka VAI 10 straipsnio 5 dalies nuostaty, jpareigojanciy atsakyti i$
esmes. Taip pat nepateiktos nuasmenintos patikrinimo dokumento kopijos. Nors pareiskéjas prase tik
nuasmeninto dokumento, Departamento VMKS nurodé, kad negali jo pateikti dél duomeny apsaugos.
Sis atsakymas nepagrjstas, nes pagal Lietuvos Respublikos teisés gauti informacija ir duomeny
pakartotinio naudojimo jstatymo (toliau - Teisés gauti informacijg istatymas) 6 straipsnio 1 dalies 3
punkta, institucija privalo pateikti viesa informacija paSalinus asmens duomenis. Be to, informacija
apie nustatytus pazeidimus pateikta nepakankamai. Gin¢ijamame atsakyme nurodyta, kad vietomis
i8kirsti produktyviausi medziai ir netinkamai suformuotos valksmos, ta¢iau nenurodytas pazeidimy
mastas: kiek medZiy, kokio ploto, kokios rusies ir amziaus, kokia Zala aplinkai, kokios priemonés
taikytos, kodel darbai nebuvo sustabdyti patikrinimo metu. Taip pat, visiSkai neatsakyta j praSymo



klausimg dél kirtimo darby vykdymo kito asmens vardu, nei nurodytas asmuo iSduotame leidime
kirsti miska.

Atsakovas Departamentas atsiliepimu j pareiskéjo skundg praso bylg nutraukti.

Departamentas paaiskino, kad nesutinka su pareiskéjo skundu ir jame iSdéstytais argumentais,
mano, kad Departamento pateiktas atsakymas pareiSkéjui yra teisétas ir pagristas, todél jo naikinti
skunde nurodytais motyvais néra teisinio pagrindo. Atsakyme tik klaidingai yra nurodyta, kad jis gali
biiti skundziamas VA nustatyta tvarka, be to, mano, kad byla nepriskirtina Komisijos kompetencijai.

Departamento PraneSimy priémimo tarnyboje 2025 m. rugséjo 23 d. apie 14 val., persiuntus
i§ Bendrojo pagalbos centro, buvo gautas telefoninis pareiskéjo praneSimas ((duomenys neskelbtini))
apie galimai vykdomus aplinkosauginius pazeidimus atliekant misko kirtimg (duomenys neskelbtini).
Ta pacia diena, apie 16 val., Departamento MiSky kontrolés departamento Vilniaus misky kontrolés
skyriaus vyriausiasis specialistas nuvyko j (duomenys neskelbtini) sklypuose, kuriy kadastrinis Nr.
(duomenys neskelbtini), dalyvaujant pareiSkéjui bei asmeniui, kuris vykdé misko kirtimo darbus,
atliko sklypy apziiirg. Apzitiros metu buvo nustatyta, kad vykdomi misko ruosos ir kirtimo darbai,
pagal iSduotus privataus misko savininko praneSimus apie ketinimus kirsti miska, einamaisiais
kirtimais. Taip pat nustatyta, kad technologinés valksmos iskirstos pazeidziant ugdomyjy kirtimy
taisykliy 70 punkto reikalavimus bei vietomis iskirsti sveiki, geros stiebo formos, su gerai
iSsivysCiusia laja, gerai augantys, produktyviausi medziai (A klasés medziai), tuo pazeidziant
ugdomyjy kirtimy taisykliy 3 priedo reikalavimus. Nustacius teisés akty pazeidimus, buvo pradéta
administracinio nusizengimo teisena. Taigi, 2025 m. rugs¢jo 25 d. misko ruosos ir kirtimo darbus
vykdziusiam asmeniui buvo surasytas administracinio nusizengimo protokolas (ROIK: (duomenys
neskelbtini)) pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK) 271
straipsnio 4 dalj. Departamentas nurodo VAJ 2 straipsnio 10 ir 12 punktus bei pazymi, kad asmuo,
teikdamas skunda turi nurodyti kokios konkrecios jo teis€s ir teiséti interesai yra paZzeisti, ir kaip
institucija, j kurig kreipiasi galéty apginti jo paZeistas teises. Asmuo, kreipdamasis dél kity asmeny
pazeisty teisiy ir teiséty interesy, turi nurodyti, kad jam suteikta teis¢ reikalauti ginti ty asmeny teises
ir teisétus interesus. PareiSkéjas nebuvo nurodgs tokio pobudzio aplinkybiy, todél laikoma, kad
pateiké praSyma/praneSima apie galimus aplinkos apsauga ar gamtos iStekliy naudojima
reglamentuojanciy teisés akty pazeidimus ir jam negali biiti tatkomos VA] numatytos procediiros ir
terminai, susij¢ su administraciniy sprendimy priémimu.

Departamento gincijamu atsakymu pareiskéjui buvo suteikta informacija apie tyrimo eiga,
vadovaujantis gero administravimo principu (konstituciniu imperatyvu, kad valdZios jstaigos tarnauja
zmonéms, ir teise biiti informuotam). Tai buvo informacinio pobiidzio dokumentas, priimtas tikslu
suteikti informacija apie atlikto tyrimo metu nustatytus aplinkos apsauga ar gamtos iStekliy
naudojimg reglamentuojaniy teisés akty pazeidimus. RuoSdamas atsakymg pareiSkejui,
Departamento pareigiinas klaidingai nurodé jo apskundimo tvarka, nes informacinio pobiidZio raStas
(atsakymas) néra skundziamas. Departamentas remiasi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
(toliau — LVAT) 2021 m. kovo 3 d. nutartimi administracingje byloje Nr. AS-128-502/2021, 2021
m. geguzes 19 d. nutartimi administracinéje byloje Nr. A-1188-629/2021 ir pazymi, kad atsizvelgiant
] tai, jog Departamento PraneSimy priémimo tarnyboje 2025 m. rugséjo 23 d. buvo gautas pareiskéjo
praneSimas de¢l kurio buvo pradéta administracinio nusizengimo teisena ROIK: (duomenys
neskelbtini), o pareiskéjas savo 2025 m. rugs¢€jo 24 d. praSymu pras¢ duomeny apie administracinio
nusizengimo byla, jo praSymas buvo nagrin¢jamas vadovaujantis ANK nuostatomis, o ne VA]
nuostatomis. Administracinio nusizengimo byloje ROIK: (duomenys neskelbtini) pareiSkéjas néra
administracinio nusizengimo teisenoje dalyvaujantis asmuo (neatitinka ANK 575 straipsnio 1 dalyje
nurodyty administracinio nusiZzengimo teisenoje dalyvaujanciy asmeny — néra byloje nei
administracinén atsakomybén traukiamas asmuo, nei nukentéjusysis, nei administracinén
atsakomybén traukiamo asmens atstovas, nei nukentéjusiojo atstovas). Tik administracinio
nusizengimo teisenoje dalyvaujantis asmuo turi teis¢ susipazinti su administracinio nusiZengimo
bylos medziaga, pareik§ti praSymus ar nuSalinimus. Atsizvelgiant ;| ANK nuostatas, ne



administracinio nusizengimo teisenoje dalyvaujaniam asmeniui, néra teisinio pagrindo teikti
informacijos apie administracinio nusizengimo bylg ir joje esan¢ius duomenis. Su administracinio
nusizengimo bylomis turi teis¢ susipazinti tik $iy byly administracinése teisenose dalyvave (-¢s)
asmenys (-uo) kreipiantis tiesiogiai ] institucija, priémusig sprendimg Siose administracinio
nusizengimo bylose ar jy jgalioti atstovai. Teis¢ susipazinti su visa bylos medziaga dalyvaujantiems
asmenims uztikrinama tik baigus tyrima: ikiteisminio tyrimo atveju — kai raSomas kaltinamasis aktas,
administraciniy nusiZengimy teisenos atveju — po administracinio nusizengimo protokolo suraSymo,
o iki tol asmenims gali biti neleidZziama susipazinti su visa ar dalimi tyrimo medZziagos, jei toks
susipazinimas galéty pakenkti tyrimo sékmei. Taigi, Departamento gin¢ijamas atsakymas pareisSkéjui
nesuvarz¢ bei neapribojo jgyty teisiy, nesukélé teisiniy pasekmiy, todél negali biti ginCo Komisijoje
dalyku. Sis atsakymas yra informacinio pobiidZio, tai néra administracinis sprendimas, sukuriantis
pareiSkéjui teises ar pareigas. Be to, informacinio pobuidzio rastuose apskritai neturi biiti nurodoma
apskundimo tvarka, nes tokie raStai neskundziami. Atsizvelgiant j tai, pareiSkéjui pateiktas
pakankamai i§samus ir motyvuotas atsakymas.

Skundas atmestinas

Byloje nagrinéjamas gincas dé¢l Departamento 2025 m. spalio 22 d. atsakymo Nr. (duomenys
neskelbtini) teisétumo ir pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas 2025 m. rugs¢jo 24 d. prasymu ,Deél
informacijos suteikimo* kreipési | Departamenta nurodydamas, kad 2025 m. rugs¢jo 23 d. 13 val. 57
min. Bendruoju pagalbos telefonu 112 informavo, jog (duomenys neskelbtini) galimai yra zalojama
gamta, vykdomas misko kirtimas, iSvezama mediena. Pareiskéjo nuomone, medziai galimai buvo
iSpjauti ir buvo nesilaikoma iSduotame leidime nurodyto ,,Einamojo kirtimo” taisykliy zemés
sklypuose, kadastro Nr. (duomenys neskelbtini), ir kadastro Nr. (duomenys neskelbtini). Pazyméjo,
kad 2025 m. rugsé¢jo 23 d. apie 16 val. 25 min. | misko pjovimo vietg atvyko aplinkos apsaugos
vyriausiasis specialistas (duomenys neskelbtini), kuris atliko patikrinimg. Patikrinimo metu
specialistas pareiskéjui paminéjo, kad mato keleta taisykliy pazeidimy ar jy nesilaikymo dél iskirsty
medziy atrinkimo, Zzadéjo iSkviesti kita specialista patikrinimui. Pareiskéjas Siuo prasymu
Departamento prasé: 1. Pateikti informacijg ar buvo suraSytas patikrinimo aktas/pazyma ar kitas
dokumentas dél $io patikrinimo; 2. Jei taip, prasé suteikti galimybe susipaZzinti su Siuo dokumentu
arba atsiysti jo kopija elektroniniu pasStu; 3. Pateikti informacija, ar buvo nustatyti kokie nors
pazeidimai. Papildomai nurodé, kad leidimas misko kirtimui, kiek pareiSkéjui Zinoma, yra iSduotas
(duomenys neskelbtini) vardu, taciau darbus vietoje vykd¢ kitas asmuo. Pras¢ jvertinti, ar tai atitinka
leidimo salygas.

Departamentas 2025 m. spalio 22 d. atsakymu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,D¢l informacijos
pateikimo* | pareiskéjo 2025 m. rugséjo 24 d. praSymg atsaké nurodydamas, kad Departamento
VMKS specialistai 2025 m. rugséjo 23 d. atliko apZziiirg privaciose misko valdose, kad. Nr. (duomenys
neskelbtini) ir nustaté, kad pazeidziant ugdomyjy kirtimy taisykliy reikalavimus: a) atliekant miSko
kirtimy darbus vietomis iskirsti sveiki, produktyviausi medziai (A klasés), b) neteisingai iskirstos
technologinés valksmos. Tyrimo metu nustatytas paZzeidima padargs asmuo, jo atzvilgiu pradéta
administracinio nusiZengimo teisena. Minétam asmeniui jteiktas Saukimas, jam bus taikomos
administracinio poveikio priemonés dél ugdomyjy kirtimy taisykliy reikalavimy pazeidimy.
Pazymé¢jo, kad pagal ANK 570 straipsnio 3 dalj, teis¢ susipaZinti su visa pareigiiny atlikto tyrimo
medziaga, taip pat su bylos medziaga, pateikta bylos nagriné¢jimo metu, surasius administracinio
nusizengimo protokola, turi administracinén atsakomybén traukiamas asmuo, nukentéjusysis ar jy
atstovai. Pagal VA 22 straipsnio 1 dalies 1 punkta, susipaZinti su administracinés procediiros metu
gautais dokumentais ir kita informacija turi teis¢ asmuo, d¢l kurio galimai paZeisty teisiy ar teiséty
interesy yra pradéta administraciné procediira, arba asmuo, kuris su skundu kreipési dél kito asmens
galimo teisiy ar teiséty interesy pazeidimo. Vadovaujantis teisiniu reglamentavimu bei asmens
duomeny apsauga reglamentuojanciais teisés aktais, Departamentas pareiskéjui sklypy apziiiros
dokumenty pateikti negali.



Pareiskéjas su Departamento atsakymu nesutinka ir jj gincija. Nurodo, kad atsakymas yra
neteisingas, neiSsamus ir neatitinka VA] 10 straipsnio 5 dalies reikalavimy.

Vadovaujantis VAJ 3 straipsnio 9 punktu, vieSojo administravimo subjektai savo veikloje
vadovaujasi, be kity, ir objektyvumo principu, kuris reiSkia, kad administracinio sprendimo
priémimas ir kiti oficialiis vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi bti nesaliski ir objektyvis.
To paties straipsnio 10 punkte nustatytas proporcingumo principas reiSkia, kad administracinio
sprendimo mastas ir jo jgyvendinimo priemonés turi atitikti butinus ir pagristus administravimo
tikslus. ISsamumo principas reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skundg turi
atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas visas prasymo ar skundo nagrinéjimui jtakos
turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar
skundo turinj (3 straipsnio 5 punktas).

VA] 10 straipsnio 5 dalyje nurodyta, jog administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti
nurodyta administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés, administracinio sprendimo motyvai (5 ir 6 punktai).

LVAT praktikoje konstatuota, kad kiekvienu konkreciu atveju, vertinant individualaus
administracinio akto teis¢tumg VA 10 straipsnio taikymo aspektu, turi buiti atsizvelgiama j tuos teisés
aktus, kurie reguliuoja konkrety teisinj santykj, t. y. turi baiti jvertinama, kokie ir kokia apimtimi yra
teisiSkai reikSmingi faktai bei kokios konkrec¢ios materialiosios teisés normos asmeniui gali sudaryti
atitinkamas prielaidas bei salygas, kad biity sukurtos, panaikintos ar pakeistos asmens subjektinés
teisés tam tikruose teisiniuose santykiuose. Sia teisés norma i§ esmés siekiama uztikrinti, kad
asmeniui, dél kurio priimtas atitinkamas individualus administracinis aktas, biity zinomi $io akto
priémimo teisinis bei faktinis pagrindai, motyvai (Zr., pvz., LVAT 2024 m. rugpjicio 14 d. nutartj,
priimtg administracinéje byloje Nr. eA-1970-575/2024; ir kt.).

LVAT, aiskindamas informacijos tikslumo ir iSsamumo principus yra konstataves, kad
Istatymas nustato institucijos ar jstaigos pareigg praSan¢iam asmeniui pateikti turimo, o ne asmens
norimo gauti, turinio informacija (taip pat ir informacijos kiekio prasme) (Zr., pvz., 2015 m. balandZio
21 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-1090-624/2015 ir kt.). LVAT praktikoje konstatuota, jog
skundziamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija, teisétumas ir pagristumas turi biiti vertinamas
suteiktos informacijos iSsamumo, tikslumo, teisétumo ir objektyvumo aspektais (zr., pvz., 2025 m.
spalio 22 d. nutart] administracingje byloje Nr. eA-302-602/2025). Spresdamas dél informacijos
18samumo principo, LVAT yra konstataves, kad iSsamuma apsprendzia pateikto praSymo turinys, t.
y. teikiama informacija turi atitikti praSymo turinj (Zr. LVAT 2025 m. gruodZio 17 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. eA-306-502/2025).

Komisija pazymi, jog pareiskéjui pateikus 2025 m. rugséjo 24 d. prasyma ,,Dél informacijos
suteikimo* jis jgijo teis¢ ] teisés akty nustatyta tvarka ir terminais praS§ymo iSnagrin¢jima, o atsakovei
kilo pareiga pateikti pareiSkéjui atsakyma bei informacijg, kuri turi atitikti praSymo turinj. Esant
Sioms aplinkybéms, nesutiktina su atsakovés pozicija, jog byla yra nutrauktina. Siuo atveju
paZymétina, jog pareiskéjui pateikus 2025 m. rugséjo 24 d. praSyma Departamentui dél 2025 m.
rugsejo 23 d. atlikto patikrinimo zemés sklypuose, kadastro Nr. (duomenys neskelbtini), ir kadastro
Nr. (duomenys neskelbtini), esanCiuose (duomenys neskelbtini), Departamentas pareiSkéjui nurodé
atlikto tyrimo metu nustatytus ugdomyjy kirtimy taisykliy reikalavimy pazeidimus ir tai, jog buvo
nustatytas asmuo, padargs Siuo paZeidimus, kuriam buvo suraSytas administraciniy nusizengimy
protokolas bei pradéta administracinio nusizengimo teisena. Taigi, pareiSkéjui buvo pateikti
atsakymai ] pirmajj ir trecigjj 2025 m. rugséjo 24 d. praSymo klausimus. Kiek tai susije su antruoju
2025 m. rugséjo 24 d. praSymo klausimu ,,praSau suteikti galimybe susipaZinti su $iuo dokumentu
arba atsiysti jo kopijg man elektroniniu pastu* pazymétina, jog administracinio nusizengimo teisena
reglamentuojama ANK nuostatomis, todél pagal ANK 570 straipsnio 3 dalj, teis¢ susipaZinti su visa
pareigiiny atlikto tyrimo medziaga, taip pat su bylos medziaga, pateikta bylos nagrin€¢jimo metu,
suraSius administracinio nusiZzengimo protokolg, turi administracinén atsakomybeén traukiamas
asmuo, nukentéjusysis ar jy atstovai. Taigi, Siuo atveju pareiskéjui neatitikus ANK 570 straipsnio 3
dalies, Departamentas pagrjstai pareiskéjui nurode, jog informacijos pateikti negali.



Pagal VAJ 22 straipsnio 1 dalies 1 punkta, susipazinti su administracinés procediiros metu
gautais dokumentais ir kita informacija turi teis¢ asmuo, dé¢l kurio galimai paZzeisty teisiy ar teiséty
interesy yra pradéta administraciné procediira, arba asmuo, kuris su skundu kreipési dé¢l kito asmens
galimo teisiy ar teiséty interesy pazeidimo. LVAT, aiSkindamas informacijos tikslumo ir iSsamumo
principus yra konstataves, kad VAI nustato institucijos ar jstaigos pareigg prasanciam asmeniui
pateikti turimo, 0 ne asmens norimo gauti, turinio informacijg (taip pat ir informacijos kiekio prasme)
(zr.,pvz., LVAT 2015 m. balandzio 21 d. nutartj administracin¢je byloje Nr. A-1090-624/2015 ir kt.).

Vertinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, jog Departamento atsakymas yra iSsamus,
motyvuotas, pagristas teisés akty nuostatomis. Departamentas pagal kompetencijg ir disponuojama
turimg medziagg pareiskéjui suteiké visg galimg informacijg jo keliamu klausimu. Taigi, tenkinti
pareiskéjo skundo jame nurodomais argumentais, Komisija neturi nei teisinio, nei faktinio pagrindo.
Pareiskéjo skundas atmestinas kaip nepagristas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo X. X. skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininkas Edvardas Jucius

Komisijos nariai Egle Bilevicitite

Zydrinas Plytnikas



