LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2026 m. vasario 17 d. er. 21RE3-57 (AG3-13/27-2026)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Jokubauskaités,
Danutés Kulikauskienés, Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevicienés (pranes¢ja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginfa pagal
pareiskéjos Asmens X skundg atsakovei RadviliSkio rajono savivaldybés administracijai dél rasto
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja Asmuo X(toliau — ir pareiskéja) 2026 m. sausio 9 d. pateiké Komisijai skunda,
praSydama panaikinti RadviliSkio rajono savivaldybés administracijos (toliau — atsakove,
Administracija) 2026 m. sausio 6 d. rasta Nr. S-30 (8.27) ,,Dél UAB ,,duomenys neskelbtini‘
administratorés Asmens Y pareigy nevykdymo, informacijos nepateikimo, teisés akty pazeidimy ir
nepagrijsto mokescio paskirstymo* (toliau — Rastas) ir jpareigoti atlikti Siuos veiksmus: 1) pakartotinj
pilng administracinj tyrima pagal §j skunda; 2) jvertinti (duomenys neskelbtini) daugiabucio namo
administratorés Asmens Y veiksmus; 3) jpareigoti pateikti visus su §io skundo nagrinéjimu susijusius
dokumentus; 4) nepateikus dokumenty, sprendima laikyti nepagristu ir atmestinu (toliau — ir
skundas).

Pareiskéja skunde nurod¢, kad 2025 m. gruodZio 8 d. pateiké Radviliskio rajono savivaldybeés
administracijai skundg, uzregistruota Nr. GP-749 (8.27), dél UAB ,,duomenys neskelbtini* (toliau —
Administratorius) daugiabuc¢io namo (duomenys neskelbtini) (toliau — namas (duomenys neskelbtini)
administratorés Asmens Y pareigy nevykdymo, informacijos nepateikimo, teisés akty pazeidimy ir
nepagristo mokescio paskirstymo. 2026 m. sausio 6 d. gavo RadviliSkio rajono savivaldybés
administracijos atsakyma Nr. S-30 (8.27) (minéta, RaStas), kuriuo jos skundas buvo paliktas
nenagrinétas i§ esmeés, remiantis Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau —
VAIJ) 11 straipsnio 3 dalies 3 punktu, deklaruojant, kad skundas esg yra tapacios apimties kaip
ankstesnis, o naujy duomeny nepateikta.

Pareiskéja nurodo, kad Administracija nenurodé, kurios konkrecios skundo dalys laikomos
tapaCiomis, neatliko turinio palyginimo ir nejvertino konkrefiy namo (duomenys neskelbtini)
administratorés Asmens Y veiksmy ir neveikimo. Skundziamame sprendime nejvardytas né vienas
dokumentas, nepateikti patikrinimo aktai, neatskleista bylos medziaga, tod¢l skundas faktiskai
nebuvo nagrinétas 1§ esmes.

PareiSk¢ja teigia, kad atsakoveés teiginys, jog ji nevertina administratoriaus darbuotojy
veiksmy, yra neteisétas, nes administratorés Asmens Y ir jos vardu veikian¢iy asmeny veiksmai
laikytini paties administratoriaus veiksmais.

Atsakoveé Radviliskio rajono savivaldybés administracija atsiliepime j skundg nurodé, kad su
Jjuo nesutinka ir praso ji atmesti kaip nepagrjstq.



Nurodé, kad pareiskéja 2025 m. lapkricio 24 d. atsakovei pateiké skunda (reg. Nr. GP-716
(8.27)), kuriuo prasé: 1) atlikti iSsamy administratoriaus veiklos patikrinimg; 2) Ipareigoti
administratoriy pateikti teisinj pagrindima, kodél mokestis paskaiciuotas pagal buto plota; 3)
Ipareigoti administratore paaiskinti, kodél nenaudotos kaupiamosios léSos; 4) Ipareigoti iStaisyti
neteisingai paskaic¢iuotus mokescius; 5) Fiksuoti administratorés Asmens Y padarytus teisés akty
pazeidimus; 6) Rastu informuoti mane apie savivaldybés tyrimo rezultatus.

Atsakové 2025 m. gruodzio 18 d. rastu Nr. S-3828 ,,D¢l UAB ,,duomenys neskelbtini®
administratorés Asmens Y veiksmy ir teisés akty pazeidimy* informavo pareiskéja, kad ,,ISanalizavus
Jisy skundg (su priedais) ir UAB ,,duomenys neskelbtini* pateiktus dokumentus nustatyta, kad 2025
m. spalio 10 d. | UAB ,,duomenys neskelbtini“ (minéta, Administratorius) kreipési gyventoja,
gyvenanti (duomenys neskelbtini), dél to, kad 1-oje laiptinéje, nuo I iki IV auksto neveikia laiptinés
apSvietimas. Atvykes darbuotojas nustaté, jog bendrojo naudojimo elektros skyde suveikeé
automatiniai elektros saugikliai. Perjungus automatinius elektros saugiklius, elektros tiekimas buvo
atstatytas, medziagos nebuvo naudotos, tiksli elektros dingimo priezastis nenustatyta. Pareiskéjai taip
pat paaiSkinta, kad ,,elektros sistema yra bendrojo naudojimo inZineriné sistema, todé¢l jos prieziiiros
ir remonto iSlaidas privalo dengti visi buty savininkai. Butui (duomenys neskelbtini), priskai¢iuota
1,50 Eur suma uz atliktus elektros remonto darbus (42,35 Eur) proporcingai buto naudingojo ploto
daliai bendrame name yra pagrijsta ir teiséta.*

PareiSkéja 2025 m. gruodzio 8 d. atsakovei pateiké skunda (reg. Nr. GP-749 (8.27)) ,,Del UAB
»duomenys neskelbtini* administratorés Asmens Y pareigy nevykdymo, informacijos nepateikimo,
teisés akty pazeidimy ir nepagristo mokescio paskirstymo®. Minétu skundu pareiskéja prasé pradeéti
tyrimg dél administratorés Asmens Y veiksmy ir neveikimo, jpareigoti administratoriy pateikti
1Ssamy, dokumentais pagrista atsakyma, jvertinti, ar administrator¢ nepazeidé Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso (toliau — CK) 4.84 str., VA] ir Administravimo nuostaty, taip pat pateikti visa
elektros darby protokola: atlikty darby aprasa, darby vieta, datg ir apimtj, darbuotojo varda, pavarde,
pareigas ir kvalifikacija, darbo valandy skai¢iy, naudoty medziagy sarasa, kiekius, kainas, sgskaitas,
nuotraukas prie§ ir po darby su datomis ir paaiSkinti, kodél mokestis buvo apskaiciuotas pagal buto
plota, o ne apmokeéta i§ kaupiamyjy 1ésy. Atsakovée atkreipé démesj, kad dalis minéto skundo turinio
yra tapatus 2025 m. lapkri¢io 24 d. atsakovei pateiktam skundui (reg. Nr. GP-716 (8.27).

ISnagrinéjusi skundg (reg. GP-749 (8.27) atsakoveé 2026 m. sausio 6 d. rastu Nr. S-30 (8.27)
»D€él UAB , duomenys neskelbtini darbuotojos Asmens Y pareigy nevykdymo, informacijos
nepateikimo, teisés akty pazeidimy ir nepagristo mokescio paskirstymo* informavo pareiskeja, kad
»ISnagrinéjus Skunda nustatyta, kad Skunda dél ty paciy aplinkybiy Jis teikéte 2025 m. lapkricio 24
d. Atsakyma ] minétg praSyma Administracija Jums pateiké 2025 m. gruodZio 19 d. rastu Nr. S-3828
(24.2E).“ Taip pat nurodé, jog pareiskéjos skundas yra dél ty paciy aplinkybiy, o naujy duomeny ji
nepateike, todeél pareiskejos skundas paliekamas 1§ esmés nenagrinétas.

Pazymi, jog pareiSkéjos teiginiai, kad atsakové nenurodé, kurios skundo dalys laikomos
tapaciomis, neatliko turinio palyginimo ir nejvertino administratorés veiksmy, yra nepagristi, nes
skundy turinys sutampa tiek pagal keliamus klausimus, tiek pagal reikalavimus, tiek pagal nurodomas
aplinkybes, o naujy duomeny pareiSkéja nepateiké. PareiSkéjos teiginiai dél CK 4.84 straipsnio
pazeidimo nepagristi faktinémis aplinkybémis, todel atsakove dél jy placiau nepasisako, o del VAJ ir
Nuostaty pareiSkéjai iSsamiai atsakyta aukSciau nurodytais atsakovés rastais.

Atsakove nesutinka su pareiskéjos teiginiais, kad skundas nebuvo nagrinétas i§ esmés, nes |
2025 m. lapkricio 24 d. (reg. GP-716 (8.27)) skundg pareisSkéjai buvo iSsamiai atsakyta atsakoves
2025 m. gruodzio 18 d. rastu Nr. S-3828. Pakartotinis skundas dél ty paciy aplinkybiy negali biiti
nagrin¢jamas, kai pareiSkéjas nepateikia naujy duomeny.

Nurodg, kad, kaip jau ne karta buvo paaiskinta pareiSk¢jai, atsakové vykdo administratoriy
veiklos priezitrg ir kontrole, taCiau administratoriaus darbuotojai néra pavaldiis atsakovei, jy veiksmy
vertinimas néra atsakovés kompetencija. Atsakové vertina administratoriaus, kaip juridinio asmens
veikla, o ne atskiry darbuotojy veiksmus.

Pareiskéja 2026 m. sausio 29 d. pateiké papildomus paaiskinimus.



Nurodé, kad administracija neteisétai taiké VAJ 11 straipsnio 3 dalies 3 punkta, formaliai
konstatavusi, kad pareiSkéjos 2025 m. gruodzio 8 d. skundas Nr. GP-749 (8.27) yra tapacios apimties
kaip ankstesnis 2025 m. lapkric¢io 24 d. skundas Nr. GP-716 (8.27). Savivaldybé nejrodé¢ Sio
»tapatumo*®, neatliko skundy turinio palyginimo ir nepateiké jokiy dokumentiniy jrodymuy, todél Sis
pagrindas laikytinas neteisétu.

Atsakove neatliko jokio realaus administracinio tyrimo, nepateiké né vieno savarankiskai
surinkto jrodymo, nejformino patikrinimo akto ar tyrimo protokolo. Atsakymas grindziamas vien
administratoriaus paaiSkinimais. Tai reiSkia esminj VA] 10 straipsnio pazeidima, kuris lemia
sprendimo neteisétuma.

Pareiskéja nurodo, kad atsakové neteisétai atsisaké vertinti administratoriaus darbuotojy
veiksmus, nors pagal CK 4.84 straipsnj ji privalo vykdyti administratoriaus veiklos kontrole. Toks
kompetencijos atsisakymas laikytinas teisés normy pazeidimu ir savivaldybés pareigy nevykdymu.

Pagal VA 3, 8 ir 10 straipsnius administracinis sprendimas privalo biiti teisétas, motyvuotas,
pagristas faktais ir jrodymais. Siuo atveju savivaldybé nepateiké jokiy savarankiskai surinkty
jrodymy, nejformino faktinio tyrimo dokumenty, nenurodé¢ vertinty dokumenty ir nepateiké
motyvuoty iSvady.

Skundas atmestinas.

Gincas byloje kilo dé¢l Radviliskio rajono savivaldybés administracijos 2026 m. sausio 6 d.
raSto Nr. S-30 (8.27) teisétumo.

Byloje nustatyta, kad pareiSkéja 2025 m. gruodZio 8 d. atsakovei pateiké skunda (reg. Nr. GP-
749 (8.27) dé¢l UAB ,,duomenys neskelbtini“ administratorés Asmens Y pareigy nevykdymo,
informacijos nepateikimo, teisés akty pazeidimy ir nepagristo mokescio paskirstymo* (toliau —
skundas atsakovei arba Administracijai). Skunde atsakovei nurodé¢, kad 2025 m. lapkricio 23 d. ji
kreipési 1 UAB ,,duomenys neskelbtini“ administratoriy (toliau — praSymas Administratoriui) dél
2025 m. spalio 15 d. atlikty elektros sistemos remonto darby, kuriy kaina 42,35 Eur su PVM. Nurodo,
kad jos paklausime buvo prasoma: pateikti mokescio paskirstymo pagal buty plota teisinj pagrindima;
paaiskinti, kodél darbai nebuvo apmokéti i§ kaupiamyjy léSy; pateikti visa darby atlikimo
dokumentacijg; nurodyti, kas konkreciai atliko darbus, kiek valandy dirbo, kokias medziagas naudojo
ir kokie dokumentai tai jrodo; pateikti nuotraukas pries ir po darby.

Pareiskéjos teigimu, administratorius iki Siol nepateike jokio atsakymo, nors pagal CK 4.84
straipsnj ir Nuostatus privalo atsakyti per 10 darbo dieny. Terminas pasibaigé 2025 m. gruodzio 5 d.,
todél Administratoriaus darbuotoja nevykdo savo pareigy. PareiSkéja praso atsakovés pradéti tyrima
del administratorés Asmens Y veiksmy ir neveikimo; jpareigoti administratoriy pateikti iSsamy,
pagrista ir dokumentais paremta atsakyma; jvertinti, ar administratoré¢ nepazeid¢ CK 4.84, VAl ir
Nuostaty reikalavimy; pateikti visg elektros remonto darby protokola: atlikty darby aprasa; darby
vieta, datg ir apimtj; darbuotojo varda, pavarde, pareigas ir kvalifikacija; darbo valandy skaiCiy;
naudoty medziagy sarasa, kiekius, kainas, saskaitas; nuotraukas pries ir po darby su datomis. Taip pat
prase jpareigoti administratoriy paaiskinti, kodél mokestis buvo apskai¢iuotas pagal buto plota, o ne
apmoketas 1§ kaupiamyjy 1Sy bei informuoti jg apie tyrimo rezultatus ir priimtus sprendimus.

Atsakove Komisijai skundziamu 2026 m. sausio 6 d. rastu Nr. S-30 (8.27) (minéta, Rastas)
informavo pareiskejg, kad iSnagrinéjus skundg nustatyta, jog skundg dél ty paciy aplinkybiy
pareiSkéja teike atsakovei 2025 m. lapkri¢io 24 d. Atsakyma j minéta skundg atsakové pareiSkéjai
pateik¢ 2025 m. gruodzio 18 d. rastu Nr. S-3828 (24.2E) ,,.D¢l UAB ,,duomenys neskelbtini®
administratorés Asmens Y veiksmy ir teisé€s akty pazeidimy* (toliau — 2025 m. gruodzio 18 d. rastas).
Skundziamame Raste nurodo, jog vadovaudamasi VA 11 straipsnio 3 dalies 3 punkto nuostatomis
ir atsizvelgiant j tai, jog pareiSkejos skundas yra dél ty paciy aplinkybiy, o naujy duomeny nepateikta,
jos skundas paliekamas 1§ esmés nenagrinétas

Raste pareiskéja papildomai informuota, kad pagal VAI nuostatas praSymai ir skundai
nagrinéjami ne ilgiau kaip 20 darbo dieny, o jeigu per §; laikg sprendimo priimti nejmanoma,
nagrin¢jimo terminas gali biiti pratgstas, bet ne daugiau kaip dar 10 darbo dieny. Vadovaujantis
Daugiabuc¢io namo bendrojo naudojimo objekty administravimo nuostaty, patvirtinty Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2001 m. geguzés 23 d. nutarimu Nr. 603 (toliau — Nuostatai), 7.3.2



papunkciu, paaiSkinimai zodZziu, rastu ar elektroniniu laiSku dél Nuostaty IV skyriuje nurodyty
ménesiniy mok¢jimy, jmoky, atlikty namo bendrojo naudojimo objekty atnaujinimo ir kity darby,
suteikty paslaugy, pirkty prekiy, taip pat galimybé susipazinti su atitinkamomis sutartimis, sgmatomis
ir darby priémimo aktais turi biiti suteikiami, o jeigu kreipiamasi rastu ar elektroniniu laisku,
atsakymas pateikiamas ne véliau kaip per 15 darbo dieny nuo praSymo gavimo.

Taip pat pareiskéjai nurodyta, kad atsakové atlieka daugiabuciy namy bendrojo naudojimo
objekty administratoriy veiklos prieziiirg ir kontrole, taciau pati administratoriaus funkcijy neatlieka.
Administratoriaus darbuotojy veiksmy atsakové nenagrinéja ir uz juos neatsako, nes jie nepriklauso
administracijos strukturai.

Pareiskéja, nesutikdama su atsakovés pateiktu Rastu, kreipési i Komisija, praSydama ji
panaikinti ir jpareigoti atlikti veiksmus.

Ivertinusi pareiSkéjos 2025 m. gruodzio 8 d. skundo turinj, Komisija sprendzia, kad pareiskéja
Siame skunde nenurod¢, kokios jos konkrecios teisés ir pareigos Siuo atveju pazeistos, todél darytina
iSvada, kad pareiskéja minétu skundu nesieké apginti pazeistas teises ar teisétus interesus. Taigi 2025
m gruodzio 8 d. skundg Komisija vertina kaip praSyma, kuriuo pareiskéja 1§ esmés sieke, jog biity
jvertinti Administratoriaus (jos darbuotojo) veiksmai, vykdant bendrojo naudojimo objekto remonta
(elektros sistemos remontas — apSvietimo atstatymas) ir tokiy darby apmokéjimo salygos ir
informacijos suteikimas. PareiSkéja vertina, kad atsakové netinkamai iSnagrinéjo minétg skunda,
todel skundziamg Rastg laiko neteisétu ir nepagristu. Atsizvelgdama j iSdéstyta, Komisija vertins, ar
Raste teisétai nurodyta, kad 2025 m. gruodzio 18 d. praSyme suformuluoti reikalavimai nenagrinéti
deél to, kad atsakove jau yra pateikusi atsakymus 2025 m. gruodzio 18 d. raste.

Asmeny prasymus ir skundus vies$ojo administravimo subjektai nagrin¢ja pagal Vyriausybés
patvirtintas taisykles (VA] 11 straipsnio 1 dalis). VAI 11 straipsnio 3 dalies 3 punkte nustatyta, kad
prasymas ar skundas vie$ojo administravimo subjekto vadovo arba jo jgalioto pareigiino ar valstybés
tarnautojo, kito jstatymy nustatyta specialy statusg turin€io fizinio asmens sprendimu gali biti
nenagrinéjamas, jeigu ,,<...> paaisSkéja, kad dél o paties klausimo atsakymg yra pateikes arba
sprendimg yra priémgs vieSojo administravimo subjektas, i kurj kreiptasi, arba kitas kompetentingas
vieSojo administravimo subjektas ir asmuo nepateikia naujy duomeny, leidzianciy abejoti ankstesnio
atsakymo pagrjstumu ar gin€yti vieSojo administravimo subjekto priimta sprendima.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjiicio 22 d. nutarimu Nr. 875 patvirtintose
PraSymy ir skundy nagring¢jimo ir asmeny aptarnavimo vieSojo administravimo subjektuose
taisyklése (suvestiné redakcija nuo 2022 m. rugséjo 3 d., toliau — ir Taisyklés) nustatyta, kad
prasymai ir skundai, i8skyrus praSymus ir skundus, j kuriuos Taisykliy 18 punkte nustatyta tvarka
galima atsakyti 1§ karto arba ne véliau kaip artimiausig darbo dieng, turi biiti iSnagriné¢jami per VA]
10 straipsnio 4 dalyje nurodytus terminus (Taisykliy 32). PraSymus ar skundus institucijos nagrin¢ja
ir ] juos atsako pagal teises aktais joms nustatyta kompetencijg (Taisykliy 35 punktas).

Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo (toliau — VSI) 6 straipsnyje jtvirtintos
savarankiskosios savivaldybiy funkcijos, tarp jy, ir teisé atlikti: statiniy naudojimo prieZziiirg jstatymy
nustatyta tvarka; buty ir kity patalpy savininky bendrijy valdymo organy, jungtinés veiklos sutartimi
jgalioty asmeny ir mero paskirty bendrojo naudojimo objekty administratoriy veiklos, susijusios su
jstatymy ir kity teisés akty jiems priskirty funkcijy atlikimu, priezitira ir kontrolé pagal Vyriausybés
1galiotos institucijos patvirtintas pavyzdines taisykles (VS] 6 straipsnio 21 ir 42 punktai).

Pagal Nuostatus pagrindinis administratoriaus uZdavinys — administruoti namo bendrojo
naudojimo objektus — uztikrinti jy priezitirg pagal teisés akty nustatytus privalomuosius statiniy
naudojimo ir priezilros reikalavimus, jgyvendinti namo buty ir kity patalpy savininky su bendraja
nuosavybe susijusius sprendimus ir pavedimus, priimtus Civilinio kodekso 4.85 straipsnyje nustatyta
tvarka, jiems atstovaujant (Nuostaty 3 punktas).

Vykdydamas pagrindin} uZdavinj, administratorius, be kita ko, perka namo techninés
prieziiiros, kitas su administruojamu namu susijusias paslaugas, prekes, namo bendrojo naudojimo
objekty atnaujinimo darbus (4.5 papunktis). Teikia paaiSkinimus Zodziu, raStu ir (ar) elektroniniu
laiSku apie Nuostaty IV skyriuje nurodytus jiems apskaiciuotus ménesinius mokejimus, jmokas,
atliktus namo bendrojo naudojimo objekty atnaujinimo, kitus darbus, suteiktas paslaugas, pirktas
prekes, leidzia susipazinti su Siy darby, paslaugy, prekiy pirkimo sutartimis, samatomis, darby



priémimo aktais; jeigu kreipiamasi rastu ar elektroniniu laisku, — atsako rastu ar elektroniniu laisku
ne véliau kaip per 15 darbo dieny nuo prasymo gavimo (7.3.2 papunktis). Administratorius
proporcingai patalpy savininky bendrosios dalinés nuosavybés daliai kas ménesj apskaiciuoja Siuos
mokéjimus ir jmokas: ,,<...> uz kitas paslaugas — pagal $iy paslaugy pirkimo sutartyje nustatyta
paslaugos kaing; jeigu paslaugg teikia administratorius, — pagal patalpy savininky sprendimu
patvirtintas Siy paslaugy samatas ir tarifus (8.7 papunktis).

Radviliskio rajono savivaldybés tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimu Nr. T-201
patvirtinty Buty ir kity patalpy savininky bendrijy valdymo organy, jungtinés veiklos sutartimi
jgalioty asmeny ir savivaldybés paskirty bendrojo naudojimo objekty administratoriy veiklos,
susijusios su jstatymy ir kity teisés akty jiems priskirty funkcijy vykdymy, priezitros ir kontrolés
taisyklés (suvestiné redakcija nuo 2020 m. balandzio 25 d., toliau — Kontrolés taisyklés) nustato, kad
,»<...> Radviliskio rajono savivaldybés administracija pagal CK 4.83 straipsnio 3 dalj vykdo
daugiabuciy namy buty ir kity patalpy savininky bendrijy valdymo organy, jungtinés veiklos sutartimi
igalioty asmeny, Civilinio kodekso 4.84 straipsnyje nustatyta tvarka paskirty administratoriy (toliau
— ir valdytojai), veiklos, susijusios su jstatymy ir kity teisés akty jiems priskirty funkcijy vykdymu,
prieziiiros ir kontrolés tvarka“ (1 punktas).

Neplaninis patikrinimas gali biti atliekamas savivaldybés vykdomajai institucijai gavus
patalpy savininko skundg ar kilus pagristiems jtarimams dél valdytojo veiksmy ar neveikimo, kurie
gali prieStarauti teisés akty, reguliuojanciy jo veikla, nuostatoms, taip pat siekiant patikrinti, ar buvo
pasalinti ankstesnio valdytojo veiklos patikrinimo metu nustatyti trilkumai. Neplaninis patikrinimas
pradedamas savivaldybés administracijos direktoriaus ar jo jgalioto asmens motyvuotu sprendimu
(16 punktas).

Savivaldybés vykdomoji institucija, gavusi patalpy savininko skunda, ji ivertina ir per 20
darbo dieny nuo jo gavimo priima sprendimg pradéti ar nepradéti neplaninj patikrinima ir apie priimta
sprendimg raStu informuoja skunda pateikusi asmenj (17 punktas). Savivaldybés vykdomoji
institucija, vertindama skunda, turi teis¢ rastu kreiptis j valdytoja dél informacijos ir duomeny, juos
pagrindzian¢iy dokumenty ir paaiSkinimy pateikimo (18 punktas).

Kontrolés taisyklése taip pat numatyta, kad savivaldybés vykdomoji institucija gali priimti
sprendimg nepradéti neplaninio patikrinimo, jei pagal skunde nurodytas aplinkybes ir turimag
informacijg ir duomenis yra aiSku, kad galimas teisés akty reikalavimy nesilaikymas ir (arba)
netinkamas pareigy vykdymas yra maZzareik§mis, t. y. remiantis teisingumo ir protingumo principais
pazeidimas vertintinas kaip formalus ir (ar) nereikSmingas, néra kartotinis ir neturé¢jo reikSmingos
itakos patalpy savininky teiséms ir teisétiems interesams (19 punktas).

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2015 m. balandzio 15 d. nutarimu Nr. 390 patvirtintas
Daugiabucio namo buty ir kity patalpy savininky lésy, skiriamy namui (statiniui) atnaujinti pagal
privalomuosius statiniy naudojimo ir priezitros reikalavimus, kaupimo, dydzio apskai¢iavimo ir
sukaupty 1€8y apsaugos tvarkos apraSas (galiojanti redakcija nuo 2025 m. liepos 1 d. iki 2026 m.
birzelio 30d., toliau — Aprasas) nustato léSy, kurios bus skiriamos pastato bendrojo naudojimo
objektams atnaujinti pagal jstatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytus statiniy naudojimo ir
priezitiros privalomuosius reikalavimus (toliau — privalomieji reikalavimai), kaupimo, jy dydzio
apskaiciavimo ir sukaupty léSy apsaugos tvarka (ApraSo 1 punktas). ,,Kaupiamyjy 1éSy poreikis
nustatomas jvertinus daugiabu¢io namo techning biiklg ir pastato bendrojo naudojimo objekty
atnaujinimo poreikj, pagrista privalomaisiais reikalavimais <...>* (ApraSo 3 punktas).

Minéta, kad skundZziamame RasSte nurodyta, jog pareiskéja 2025 m. lapkri¢io 24 d. praSymu
kreipési ] atsakoveg ir pareiSkéjai buvo atsakyta 2024 m. gruodzio 19 d. rastu, todél vadovaujantis VAI
11 straipsnio 3 dalies 3 punktu ir atsizvelgiant ] tai, jog pareiSkéja 2025 m. gruodzio 8 d. skunda
pateike dél ty paciy aplinkybiy (klausimy), o naujy duomeny nepateike, pareiskéjos 2025 m. gruodzio
8 d. skundas buvo paliktas nenagrinétas.

IS | byla pateikto pareiSkéjos 2025 m. lapkricio 24 d. skundo ,,Dé¢l UAB ,,duomenys
neskelbtini* administratorés Asmens Y veiksmuy ir teisés akty pazeidimy* (toliau — 2025 m. lapkricio
24 d. skundas) matyti, kad pareiskéja 2025 m. lapkri¢io ménesj kreipési i Administratoriy (darbuotoja
Asmenj] Y) dél 2025 m. spalio 15 d. name, esan¢iame (duomenys neskelbtini), atlikty elektros sistemy
remonto darby. Pareiskéja Siame skunde klausé, kokiu teisiniu pagrindu vadovaujantis buvo



apskaiCiuotas mokestis uz darbus, pra$¢ paaiskinti, kodél atlikti darbai buvo apmokéti ne i$
kaupiamyjy 1é8y. Siame skunde pareiskéja teige, jog gautas Administratoriaus atstovés atsakymas
formalus ir neiSsamus, nenurodyti teisiniai pagrindai, nepateikta informacija apie 1éSy panaudojimag
ir apskai¢iavimo tvarka. Pareisk¢jos teigimu, Administratorius pazeidé CK 4.84 ir 4.85 straipsniy
nuostatos, VA 3 straipsnio ir Nuostaty reikalavimus. D¢l nurodyty aplinkybiy pareiskéja 2025 m.
lapkri¢io 24 d. skunde Administracijos prasé: atlikti iSsamy Administratoriaus veiklos patikrinima;
Jpareigoti Administratoriy pateikti teisinj pagrindima, kodél mokestis uz elektros sistemos remonto
darbus apskaiciuotas pagal buto plota; jpareigoti Administratoriy paaiskinti, kodél nepanaudotos
kaupiamosios 1€Sos ir iStaisyti neteisingai apskaiCiuota mokestj; fiksuoti Administratoriaus
darbuotojos Asmens Y padarytus teisés akty pazeidimus; informuoti pareiskéja apie atlikta
Administratoriaus veiklos tyrima.

IS i byla pateikto atsakovés 2025 m. gruodzio 18 d. raSto Nr. S-3828 (24.2) ,,Dél UAB
,,duomenys neskelbtini* administratorés Asmens Y veiksmy ir teisés akty pazeidimy* (minéta, 2025
m. gruodzio 18 d. raStas) matyti, kad §is rastas parengtas iSnagrinéjus pareiskéjos 2025 m. lapkricio
24 d. pateikta skunda. 2025 m. gruodzio 18 d. raSte nurodyta, jog buvo isStirti Administratoriaus
pateikti dokumentai ir nustatyta, kad 2025 m. spalio 10 d. ] Administratoriy kreipési namo (duomenys
neskelbtini) gyventoja dél to, jog minéto namo 1-oje laiptingje nuo I iki IV auksto neveiké laiptinés
apsSvietimas. Nurodyta, jog vadovaujantis Lietuvos Respublikos elektros energetikos jstatymo ir
Nuostaty reikalavimais Administratorius privalo reaguoti ir pasalinti gedima, atkurti elektros tiekima
bendrojo naudojimo patalpose. Pazymima, jog tokios apimties darbams, kai atlickamas gedimo
Salinimas, o ne namo konstrukcijy remontas ar atnaujinimas, defektinis aktas néra rengiamas. Taip
pat 2025 m. gruodzio 18 d. raste pazyméta, kad (duomenys neskelbtini) elektros sistemy remonto
darbus atliko UAB ,,duomenys neskelbtini* (toliau — Imon¢) pagal 2022 m. gruodzio 30 d. pasirasyta
remonto, priezitros ir kity darby sutartj Nr. RB-SUT-22-000473 (toliau — Sutartis). Vadovaujantis
Sutarties priedo Nr. 1 2.104 papunk¢iu, taikomas valandinis neparasyty darby jkainis yra 40 Eur
(be PVM), paaiskinta, jog Imoné kai kuriems darbams taiko nuolaidas, todél Siuo atveju buvo
pritaikyta 5 Eur nuolaida. PaZymima, kad minétas aplinkybes patvirtina atlikty darby priémimo aktas
Nr. R-EL-V25-0350032. 2025 m. gruodzio 18 d. raste nurodyta, kad vadovaujantis CK 4.82 straipsnio
3 dalimi buty ir kity patalpy savininkai privalo proporcingai savo daliai apmokéti iSlaidas namui
(statiniui) iSlaikyti ir i§saugoti, jstatymuose nustatyta tvarka mokéti mokescius, rinkliavas ir kitas
jmokas. Minéto straipsnio 7 dalyje nustatyta, jog buto ir kity patalpy savininkui priklausanti
bendrosios dalinés nuosavybes dalis yra lygi jam nuosavybés teise priklausanciy patalpy naudingojo
ploto ir gyvenamojo namo naudingojo ploto santykiui. PaaiSkinta, kad elektros sistema yra bendrojo
naudojimo inZineriné sistema, todél jos prieZidiros ir remonto iSlaidas privalo dengti visi buty
savininkai. AtsiZvelgiant | nurodytas aplinkybes, pazyméta, kad butui (duomenys neskelbtini), uz
atliktus elektros sistemos remonto darbus (bendra atlikty darby suma 42,35 Eur) priskaiciuota 1,50
Eur suma proporcingai minéto buto naudingojo ploto ir namo naudingojo ploto daliai yra pagrista ir
teiséta.

Atsakove 2025 m. gruodzio 18 d. raste, vadovaudamasi Apraso nuostatomis, paaiskino, jog
kaupiamosios 1éSos gali biiti naudojamos tik darbams, kurie biitini siekiant uZtikrinti namo techning
biikle pagal privalomuosius statiniy naudojimo reikalavimus. PaZyméjo, kad kaupiamosios 1éSos
daugiausia naudojamos ilgalaikiam atnaujinimo planui vykdyti pagal gyventojy daugumos sprendima
arba esant biitinybei atlikti privalomuosius darbus. Atsakové nurodé, kad elektros sistema yra
bendrojo naudojimo inzineriné sistema, todé¢l jos priezitiros ir remonto iSlaidas privalo dengti visi
buty savininkai. Atsizvelgiant | nustatytas aplinkybes, atsakoveé pazymi, jog iStyrus pareiskéjos 2025
m. lapkri€io 24 d. pateikta skunda, pradéti Administratoriaus veiklos tyrimg néra pagrindo.

D¢l reikalavimo jvertinti Administratoriaus darbuotojos Asmens Y veiksmus/neveikima
atsakové paaiskino, kad Administracija vykdo daugiabu¢iy namy bendrojo naudojimo objekty
administratoriy veiklos priezitirg ir kontrole, taciau atsakove pati administratoriaus funkcijy neatlieka,
Administratoriaus darbuotojy veiksmy nevertina ir uz juos neatsako.

Atkreiptinas démesys, jog pareiSkéja atsakovés 2025 m. gruodzio 18 d. raSta apskunde
Komisijai, kuri 18nagriné€jusi administracing byla AG3-239/26-2025, minéta rasta paliko galioti.



Nagrin¢jamu atveju pareiskéja nei 2025 m. lapkric¢io 24 d. ir 2025 m. gruodzio 8 d. atsakovei
pateiktuose skunduose, nei Komisijai paduotame skunde negincijo aplinkybés, jog Administratorius,
reaguodamas ] pareiSkéjos paklausima, pateiké jai atsakymag (Komisijos pastaba: pagal bylos
duomenis atsakymas el. laisku pateiktas 2025 m. gruodzio 11 d.), tatiau pareiSkéjos teigimu,
Administratorius neatsaké j visus jos iSkeltus klausimus dé¢l name (duomenys neskelbtini) atlikty
elektros sistemos remonto darby. Pazymétina, jog pareiskéja Komisijai pateiktame skunde nenurodo,
koks Siuo atveju yra jos konkretus materialinis teisinis suinteresuotumas, t. y. kokios pareiskéjos
konkrecCios teisé€s ar interesai pazeisti. Administratoriaus anksc¢iau pateiktu atsakymu bei atsakovés
skundziamu Rastu. Komisijai pateiktame skunde i§ esmés pareiskéja kelia tuos pacius klausimus (dél
atsakovés atsisakymo inicijuoti administracinj tyrimg, Administratoriaus darbuotojos veiksmy
jvertinimo, dél jpareigojimo pateikti atliktus remonto darbus pagrindziancius dokumentus), | kuriuos
atsakové atsaké 2025 m. gruodzio 18 d. raStu. Minéta, jog Siame raste nurodyta, kokiame objekte ir
dél kokiy priezasciy Imon¢ atliko bendrojo naudojimo objekto - elektros sistemos - remonto darbus
(apSvietimo atstatymas), vadovaujantis Sutartimi, detalizuota, koks darby jkainis ir kokia nuolaida
Siuo atveju buvo taikomi bei nurodyta uz atliktus darbus bendros sumos (42,35 Eur) apskai¢iavimo
tvarka. Vadovaujantis CK bei Apraso nuostatomis, paaiskinta, buty ir kity patalpy savininky islaidy
apmokejimo uz bendrojo naudojimo objekty priezitirg (Siuo atveju elektros sistemos remontg)
apskaiciavimo taisyklé bei tokiy islaidy apmokéjimo i$ kaupiamyjy 1éSy pagrindai ir salygos.

D¢l pareiskejos reikalavimo ,,pradéti tyrimg dél Administratoriaus darbuotojos Asmens Y
veiksmy ar neveikimo®, pazymétina, kad sistemiskai taikant minétas VS] 6 straipsnio 42 punkto bei
Kontrolés taisykliy 1 ir 16 punkty nuostatas, darytina i§vada, jog atsakové vykdo bendrojo naudojimo
objekty administratoriy, kaip juridiniy asmeny, veiklos kontrole¢ ir priezilira, bei reikalui esant, jiems
taiko atsakomybe. Teisés aktai nenumato savivaldybés administracijos pareigos vertinti
administratoriy darbuotojy veiksmus ar neveikimg. Dél nurodyty aplinkybiy konstatuotina, kad
atsakove¢ teisétai ir pagrjstai atsisaké vertinti Administratorés darbuotojos veiksmus.

I byla pateikti 2025 m. spalio ménesio atlikty darby priémimo aktas Nr. R-EL-V25-0350032
(toliau — Priémimo aktas) bei pareiskéjos pateiktas Administratoriaus darbuotojos Asmens Y 2025
m. gruodzio 11 d. atsakymas i§ esmés patvirtina atsakovés 2025 m. gruodzio 18 d. raste nurodytas
aplinkybes. IS Priémimo akto matyti, kad Imoné 2025 m. spalio ménesj (duomenys neskelbtini) atliko
elektros sistemos remonto darbus, medziagos nebuvo panaudotos, nurodyta galutiné i§laidy uz darbus
suma. Administratoriaus atsakyme nurodyta, kad S$iuo atveju namo (duomenys neskelbtini) buty
savininky daugumos sprendimas, jog uz avarijy likvidavimo ar kity nenumatyty darby patirtos
i$laidos gali biiti apmokamos 1§ kaupiamyjy 1€8y, néra priimtas. Vadovaujantis tais paciais 2025 m.
gruodZzio 19 d. raste nurodytais teisés aktais - AprasSu ir CK, paaiSkintos buty ir kity patalpy savininky
kaupiamyjy 1€Sy panaudojimo bei savininky apmokeéjimo uz bendro naudojimo objekty priezitirg
patirty iSlaidy salygos ir tvarka. Dél uZ minétas remonto paslaugas pritaikyto pridétinés vertés
mokescio (toliau - PVM) paZzyméta, kad Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymas
uz tokio pobiidzio paslaugas nenumato specialios PVM lengvatos ar atleidimo nuo PVM.

Atsizvelgdama | visas byloje nustatytas aplinkybes, Komisija daro iSvada, jog atsakove,
atsakydama ] pareiSkéjos skunda Administracijai, pagristai skundziamame RaSte nurodeé, jog 1
pareiSkéjos iSkeltus klausimus dél name (duomenys neskelbtini) atlikty elektros sistemos remonto
darby, atsakové atsake 2025 m. gruodzio 18 d. rastu. Atsakove, vadovaudamasi VAJ 11 straipsnio 3
dalies 3 punktu, RasSte teisétai ir pagristai pareiSkéjos skunda Administracijai palikti nenagrinéta.
Komisija pazymi, kad tai, jog pareiSkéjos netenkina 2025 m. gruodzio 19 d. raste pateikta informacija,
jos skundo argumentai, kad atsakové nenurodé¢ ,kurios konkrecios skundy dalys laikomos
tapaciomis®, nejvertino Administratoriaus darbuotojos veiksmy bei nenurodé¢ minétus remonto
darbus pagrindzian¢iy dokumenty, nesudaro pagrindo jpareigoti atsakove tuos pacius klausimus
nagrinéti 1§ naujo ir nekei¢ia Komisijos Sioje byloje padaryty iSvady. Taigi naikinti RaStg dél
pareiskéjos skunde nurodyty aplinkybiy néra teisinio pagrindo. Netenkinus $io pareiSkéjos
reikalavimo, néra pagrindo tenkinti ir skundo iSvestiniy reikalavimy jpareigoti atsakove i§ naujo
iSnagrinéti skundg Administracijai, jvertinti Administratoriaus darbuotojos veiksmus bei jpareigoti
pateikti visus su skundu Administracijai susijusius dokumentus.



Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy ginéy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 20 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 22 straipsnio 1
dalimi, Komisija
nusprendzia:

pareiskéjos Asmens X skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony

administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininkas Giedrius Jakubénas

Komisijos narés Vaida Jokubauskaité
Danuté Kulikauskiené
Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



