LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2026 m. sausio 6 d. Nr. 21RE-
(AG-1011/02-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Eglés Bilevidiités, Zydriino Plytniko ir Ingridos Sabaliauskienés (posédzio pirmininké ir praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal pareiskéjos
Valstybinés energetikos reguliavimo tarybos prasymg dél vieSosios jstaigos Statybos sektoriaus
vystymo agentiiros sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja Valstybiné energetikos reguliavimo taryba (toliau — ir pareiskéja, Taryba)
prasymu Komisijos praso panaikinti viesosios jstaigos Statybos sektoriaus vystymo agentiiros (toliau
—8SSVA) 2025 m. spalio 21 d. sprendimg Nr. SRV-16-(14.8E) (toliau — ir sprendimas) bei jpareigoti
SSVA pakartotinai isnagrinéti pareiskéjos 2024 m. geguzés 30 d. rastu Nr. R2-(KA)-5050 pateiktq
informacijq dalyje dél UAB ,, Alvora“ ir jpareigoti SSVA kuo skubiau jvykdyti Komisijos sprendimqg
pilna apimtimi bei isSnagrinéti visq Tarybos 2024 m. geguzés 30 d. rastu Nr. R2-(KA)-5050 pateiktg
informacijg.

Pareiskéja remiasi SSVA jstaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2022 m.
sausio 26 d. jsakymu Nr. V-14 (toliau — Istatai) 7.28, 7.3 papunk¢iais ir pazymi, kad atsizvelgdama |
nurodyty Jstaty nuostatomis apibrézta SSVA kompetencija atlikti statybos rangovy, statiniy
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pareigy (jtvirtinty Lietuvos Respublikos statybos jstatymo (toliau — Statybos jstatymas) 19 straipsnio,
1 dalies, 2 dalies 2, 4 punktuose, $io straipsnio 3, 4 dalyse, Magistralinio dujotiekio jrengimo ir
pletimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2014 m. sausio 28 d.
jsakymu Nr. 1-12 ,,D¢l Magistralinio dujotiekio jrengimo ir plétros taisykliy patvirtinimo* 308 ir 309
punktuose numatyty reikalavimy; Patikrinimo akto skyriaus ,,ISvados 6, 9-13 punktai), pareiskéja
2024 m. geguzés 30 d. rastu Nr. R2-(KA)-5050 (toliau — Rastas) kreipési i SSVA, praSydama jvykdyti
SSVA priskirtas funkcijas — jvertinti Jungtinés veiklos sutarties dalyviy UAB ,,Alvora®“ ir UAB
,Siauliy dujotiekio statyba“ (toliau - statybos rangovai) taip pat statybos projektuotojo UAB
vykdant gamtiniy dujy perdavimo tinklo Lietuvos ir Lenkijos dujotiekio (toliau GIPL sistemos
projektavimo ir statybos darbus.

D¢l pareiskéjos Raste nurodytos informacijos neiSnagringjimo pazyméjo, kad SSVA
skundziamu sprendimu iSnagrinéjo tik dalj pareiSkéjos RaStu pateiktos informacijos, t. y. vertino
UAB ,,Alvora“ veiksmus vykdant GIPL sistemos projektavimo ir statybos darbus, taciau nevertino
UAB,,Siauliy dujotiekio statyba“ (statybos rangovai) taip pat statybos projektuotojo UAB ,,Ardynas*



fve—

pat nurod¢, jog SSVA pareiskéjos Raste pateiktos informacijos nepersiunté Valstybinei teritorijy
planavimo ir statybos inspekcijai (toliau — VTPSI) ar kitai institucijai, todél darytina iSvada, kad yra
kompetentinga nagrinéti pareiskéjos Raste nurodyta informacija. Atsizvelgiant j tai, SSVA nejvykde
Komisijos 2025 m. sausio 22 d. sprendimo Nr. 21RE-55 (AG-954/07-2024) (toliau - Komisijos
sprendimas) pilna apimtimi, neiSnagrinéjo visos pareiskéjos Rastu pateiktos informacijos.

PareisSkéja remiasi Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAI) 11
straipsnio 4 dalimi ir pazymi, kad Komisijos sprendimas, kuriuo SSVA jpareigota pakartotinai
iSnagrinéti pareiSkéjos Rastu pateikta informacijg priimtas 2025 m. sausio 22 d. Skundziamas
sprendimas priimtas 2025 m. spalio 21 d., o dél asmeny, vykdZziusiy statybos techning priezitra,
Atestavimo eksperty posédis jy veiksmy vertinimui dar tik rengiamas. Pazymétina, kad pareiskéja
taip pat nebuvo informuota, apie Rasto nagrin¢jimo termino pratgsimg. Taigi, ne tik skundziamas
sprendimas priimtas nesilaikant VA] jtvirtinty terminy, bet ir SSVA nepagrjstai delsia pagal
kompetencijg priimti sprendimg likusioje dalyje dél pareiskéjos Raste nurodyty asmeny, vykdziusiy
statybos techning prieziiirg.

D¢l skundziamo sprendimo neteisétumo pareiskéja pazymejo, kad pareiskéjos Patikrinimo
aktas néra pripazintas neteisétu, jis yra teisétas ir galiojantis. PareiSkéjos iSvados numatancios, kad
statinio rangovas UAB ,,Alvora“ nepateiké atlikty statybos ir montavimo darby, panaudoty statybos
produkty pateikimo | Lietuvos Respublikos rinka ar tiekimo jai reikalavimus nustatanciuose teisés
aktuose nurodyty dokumenty ir jrenginiy kokybe patvirtinanciy dokumenty, yra galiojancios, todél
SSVA galéjo jomis remtis vertindama statinio statybos rangovo UAB ,,Alvora* veiksmus, vykdant
GIPL projektavimo ir statybos darbus. Atkreiptinas démesys, kad SSVA neteisingai interpretuoja
pareiskéjos Raste pateikta informacija. SkundZiamame raste SSVA nurodo, kad ,,VERT padaré
iSvada, kad AB ,, Amber Grid*“ paskirtas statinio statybos techninés priezitiros rangovas UAB
»Alvora® netinkamai vykdé savo funkcijas ir neuztikrino Lietuvos Respublikos statybos jstatyme
numatyty reikalavimy laikymosi.* Tokio teiginio pareiskéjos Raste néra. PareiSkéja nenurodé, kad
UAB ,,Alvora® atliko statinio statybos technine priezitirg. UAB ,,Alvora“ yra statybos rangovas.
Pareiskéja remiasi ir cituoja Statybos techninio reglamento STR 1.06.01:2016 ,,Statybos darbai.
Statinio statybos priezitira® 99 punkta bei pazymi, kad Bendrové negaléjo paskirti statybos rangovo
UAB ,,Alvora“ biiti atsakingu uz GIPL techninés prieziiiros vykdyma. Tai yra iSskirtiné statytojo
(uzsakovo) pareiga nurodyta Statybos jstatymo 14 straipsnio 1 dalies 5 punkte. PareiSkéja nurodo
Statybos jstatymo 18 straipsnio 8 dalies 3 punktg bei pazymi, jog SSVA netinkamai vertindama UAB
»Alvora® veiksmus kaip statybos techninés priezitiros rangovo priémé neteiséta sprendimg, kad
»durinktoje medziagoje nepakanka objektyviy duomeny, kurie patvirtinty, kad statinio statybos
techninés prieziiiros rangovas UAB ,,Alvora‘ netinkamai vykdé savo funkcijas ir nesilaiké Lietuvos
Respublikos statybos jstatymo 19 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatyty reikalavimy®.

Taip pat pareiskéja skunde pazymi, jog nesuprantama, kodél SSVA informavo ,kad
pasibaigus teisminiams gincams, kurie nustatys naudoty statybos detaliy teisétuma bei atsakingus
asmenis, priémusius sprendimus dél $iy detaliy naudojimo, VERT turés teise¢ pakartotinai kreiptis |
Valstybing teritorijy planavimo ir statybos inspekcija (VTPSI) bei SSVA dél atitinkamy statybos
dalyviy (fiziniy ir juridiniy asmeny) vertinimo, siekiant objektyviai jvertinti atsakomybe ir
pagristumg taikyti Statybos jstatyme numatytas poveikio priemones.”, jei SSVA skundziamu
sprendimu konstatavo, kad ,,nepakanka objektyviy duomeny, kurie patvirtinty, kad statinio statybos
techninés prieziiiros rangovas UAB ,,Alvora‘“ netinkamai vykdé savo funkcijas ir nesilaiké Lietuvos
Respublikos statybos jstatymo 19 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatyty reikalavimy®, t. y. tuo atveju, jei
SSVA pagal kompetencija negali iSnagrinéti pareiSkéjos Raste keliamy klausimy biitina sulaukti
teismy sprendimy, neaiSku, kode¢l skundas buvo iSnagrinétas ir skundziamas sprendimas priimtas
nesulaukus Siy teismy sprendimy. Skundziamas sprendimas tokiu atveju laikytinas tarpiniu,
negalutiniu, nemotyvuotu sprendimu, priimtu nesurinkus ir neiSnagrinéjus visy sprendimui priimti



biitiny jrodymy. SSVA sprgsdama ar uztenka objektyviy duomeny, kurie patvirtinty, kad UAB
»Alvora® netinkamai vykdé savo funkcijas ir nesilaiké Statybos jstatymo 19 straipsnyje numatyty
reikalavimy, nevertino pareiskéjos pateiktos informacijos, nesirémé Patikrinimo akto iSvadomis bei
nepagrindé teisés normomis, kodél negali vadovautis pareiSkéjos Patikrinimo aktu. Atsizvelgiant |
tai, kad skundziamas sprendimas néra motyvuotas bei néra pagrjstas teisés akty nuostatomis jis yra
neteisétas ir naikintinas.

Pareiskéja remiasi ir cituoja Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika 2015 m.
rugséjo 2 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. A-2760-492/2015, 2011 m. birzelio 27 d. iSpléstinés
teis¢jy kolegijos sprendime byloje Nr. A556-336/2011, 2014 m. kovo 25 d. iSpléstinés teisé€jy
kolegijos nutartyje administracingje byloje Nr. A756-997/2014, LVAT biuletenio Nr. 25,2014, 130—
142 punktuose, 2014 m. lapkri¢io 17 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. A858-2430/2014,
LVAT biuletenio Nr. 28, 2014, 89—102 punktuose ir pazymi, kad skundziamas sprendimas néra
pagrijstas teisés akty nuostatomis ir néra motyvuotas, neatitinka LVAT formuojamos praktikos, VA]
10 straipsnio 5 dalies 6 punkto reikalavimy.

Atsakove SSVA atsiliepimu | pareiskéjos prasymgq praso jj atmesti kaip nepagrjstq.

SSVA, be kita ko, dé¢l pareiSkéjos RaSte nurodytos informacijos neiSnagrinéjimo paaiskino,
jog pareiskéja Raste nurodo, kad jvertinusi neplaninio patikrinimo metu nustatytus pazeidimus, sitilo
jvertinti Jungtinés veiklos sutarties dalyviy UAB ,,Alvora® ir UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba®, taip
pat projektuotojo UAB ,,Ardynas* bei statybos techning¢ priezitira vykdziusiy statybos techniniy
priziiirétojy veiksmus, vykdant GIPL sistemos projektavimo ir statybos darbus. SSVA remiasi
Statybos jstatymo 11! straipsnio 2 dalimi, Istaty 7.27, 7.28 papunk¢iu, STR 1.02.01:2017 115 punktu,
STR 1.02.01:2017 117 punktu ir paZymi, kad teisés aktai labai aiskiai apibrézia SSVA kompetencijy
ribas ir nurodo kokiais atvejais bei uz kokius pazeidimus SSVA gali taikyti poveikio priemones
ypatingyjy statiniy vadovams ar statinio statybos rangovams, turintiems Reglamento nustatyta tvarka
iSduotg kvalifikacijos atestatg. UAB ,,Ardynas® neturi SSVA isduoto statybos rangovo kvalifikacijos
atestato, todeél SSVA neturi teisinio pagrindo atlikti $io @ikio subjekto veiklos priezitiros ar taikyti jam
poveikio priemoniy. Skundo nagrinéjimas UAB ,.Siauliy dujotiekio statyba“ atzvilgiu nebuvo
pradétas, kadangi Juridiniy asmeny registro (toliau — JAR) duomenimis 2024 m. balandZio 15 d.
Siauliy apygardos teismo nutartimi UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ iskelta bankroto byla (nutartis
jsiteiséjo 2024 m. geguzés 30 d.), 2024 m. lapkri¢io 27 d. Siauliy apygardos teismas priémé nutartj
likviduoti juridini asmen;j d¢l bankroto (nutarties jsiteis€¢jimo data 2024 m. gruodzio 6 d.), Siuo metu
UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba* likviduojama dél bankroto.

Atsakove pazymeéjo, kad Statybos jstatymo 22 straipsnio 7 dalies 6 punktas numato, jog
paaiskejus, kad kvalifikacijos atestato turétojas bankrutavo ar iSregistruotas i§ Juridiniy asmeny
registro, atestavima atliekanti organizacija panaikina kvalifikacijos atestato galiojima. Poveikio
priemoneés bankrutavusiam tikio subjektui néra taikomos. Apie tai SSVA informavo pareiskéjg 2025
m. lapkri¢io 13 d. rastu Nr. S-2897-(4.4.1E) bei nurodé¢, kad d¢l pareiskéjos Raste nurodyty asmeny,
vykdziusiy statybos techning priezitira, veiksmy vertinimo §iuo metu yra rengiamas Atestavimo
eksperty posédis, apie kurj pareiskéja bus informuota atskiru pranesimu. SSVA 2025 m. spalio 21 d.
lydraStyje S-2631-(4.4E), kuriuo pateiké skundziamg sprendima, ne tik informavo pareiskeja, kad
pasibaigus teisminiams gincams ir jsiteis¢jus teismo sprendimui, kuriuo bus nustatytas naudojamy
statybos detaliy teisétumas bei atsakingi asmenys, pareiskéja turés teis¢ pakartotinai kreiptis § SSVA
de¢l atitinkamy statybos dalyviy (fiziniy ar juridiniy asmeny) veiklos vertinimo pagal nustatyta
kompetencija, bet ir | VTPSI, kuri yra institucija, kompetentinga tikrinti statinio statybos techniniy
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savo funkcijas neuztikrino: ,,1. kad biity naudojamos dujotiekio jungiamosios dalys, atitinkancios



statinio projekto, normatyviniy statybos techniniy dokumenty, normatyviniy statinio saugos ir
paskirties dokumenty reikalavimy, taip nevykdydami Taisykliy 308 punkte numatytos pareigos
visuose magistralinio dujotiekio jrengimo darby etapuose pildyti atlikty darby ir jy atitikties projektui
dokumentacija nejvykdeé ir Lietuvos Respublikos statybos jstatymo (toliau — S]) 19 straipsnio 2 dalies
pagal statinio projekta, kontroliuoti statybos metu naudojamy statybos produkty bei jrenginiy kokybe
ir neleisti jy naudoti jeigu jie neatitinka statinio projekto, normatyviniy statybos techniniy
dokumenty, normatyviniy statinio saugos ir paskirties dokumenty, 2. tinkamos statybos produkty
patikros, netikrino jy kilmés ir neuztikrino patekimo j Lietuvos Respublikos rinkg atsekamumo ir tuo
pazeidé ir nevykdé Lietuvos Respublikos statybos jstatymo (toliau — SI) 19 straipsnio 2 dalies 2
punkte nustatytos pareigos informuoti statytoja dél statybos darby neatitikimo statinio normatyvinés
kokybés reikalavimams. 3. netinkamai rengé dokumentus statybai uzbaigti (S] 19 straipsnio 2 dalies
4 punktas ir Taisykliy 309 punktas). 4. kad Rangovas pateikty atlikty statybos ir montavimo darby,
panaudoty statybos produkty pateikimo j Lietuvos Respublikos rinkg ar tiekimo jai reikalavimus
nustatanciuose teisés aktuose nurodytus dokumentus ir jrenginiy kokybe patvirtinan¢ius dokumentus,
apie reikalavimy nevykdyma nepranesé Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos inspekcijai prie
Aplinkos ministerijos, nesustabdé statybos, tuo pazeisdami S| 19 straipsnio 3 dalies 1 punkto ir 4
dalies reikalavimus.*

SSVA cituoja Statybos jstatymo 28 straipsnio 12 dalj, Teritorijy planavimo ir statybos
valstybinés prieziiiros jstatymo 7 straipsnj bei paZymi, kad Lietuvos statybos leidimy ir statybos darby
valdymo informaciné sistema ,Infostatyba“ (toliau — IS ,Infostatyba®) duomenimis: 2021 m.
balandzio 1 d. statytojas AB ,,Amber Grid* pateiké praSyma Nr. CCA-100-210401-00749 i8duoti
statybos uzbaigimo aktg. Statytojui 2021 m. balandZio 22 d. yra iSduotas statybos uzbaigimo aktas
Nr. ACCA-20-210422-00112, kuriuo patvirtinama, kad statybos projekto ,,Dujotiekiy jungties tarp
Lenkijos ir Lietuvos dalies Lietuvos Respublikos teritorijoje statybos projektas. I ir II statybos etapai®
sprendiniai yra jgyvendinti. Tarybos Piety Lietuvos techninés priezitiros skyrius 2021 m. balandzio
6 d. pateiké iSvada Nr. PDK-20-210406-01064. Statytojas AB ,,Amber Grid“ 2021 m. rugs¢jo 17 d.
pateiké prasSyma Nr. CCA-100-210917-02117 i8duoti statybos uzbaigimo akta. 2021-10-15 statytojui
yra i8duotas statybos uzbaigimo aktas Nr. ACCA-20-211015-00279, kuriuo patvirtinama, kad
statybos projekto ,,Dujotiekiy jungties tarp Lenkijos ir Lietuvos dalies Lietuvos Respublikos
teritorijoje statybos projektas. III ir IV statybos etapai* sprendiniai yra jgyvendinti. Tarybos Piety
Lietuvos techninés prieziiiros skyrius 2021 m. rugséjo 24 d. pateiké iSvada Nr. PDK-20-210924-
02847. Statytojas AB ,,Amber Grid*“ 2021 m. lapkricio 18 d. pateiké praSymag Nr. CCA-100-211118-
02614 i8duoti statybos uZbaigimo akta. Statytojui 2021 m. gruodZio 22 d. yra iSduotas statybos
uzbaigimo aktas Nr. ACCA-20-211222-00358, kuriuo patvirtinama, kad statybos projekto
»Dujotiekiy jungties tarp Lenkijos ir Lietuvos dalies Lietuvos Respublikos teritorijoje statybos
projektas. III ir IV statybos etapai sprendiniai yra jgyvendinti. Tarybos Piety Lietuvos techninés
prieziiiros skyrius 2021 m. lapkric¢io 25 d. pateiké iSvadg Nr. PDK-20-211125-03568. Statytojas AB
»Amber Grid“ 2021 m. kovo 5 d. pateiké praSyma Nr. CCA-100-210305-00569 iSduoti statybos
uzbaigimo akta, kuris 2021 m. kovo 24 d. yra iSduotas, o Tarybos Piety Lietuvos techninés prieZiiiros
skyrius 2021 m. kovo 8 d. pateike iSvadga Nr. PDK-20-210308-00824. Statytojas AB ,,Amber Grid*
2021 m. kovo 5 d. pateiké praSymag Nr. CCA-100-210305-00568 isduoti statybos uzbaigimo akta,
kuris buvo iSduotas 2021 m. balandzio 14 d., o Tarybos Ryty Lietuvos techninés priezitiros skyrius
2021 m. balandZio 2 d. pateike iSvadg Nr. PDK-100-210402-00025. Taryba nei Raste, nei véliau
teiktuose dokumentuose néra nurodziusi kokiais konkreciai veiksmais ar neveikimu jos nuomone
buvo netinkamai rengiami dokumentai statybai uzbaigti, nenurodé konkreciy aplinkybiy, kuriomis
Sis nusizengimas grindZiamas. Jei pareiSkéja yra nustacCiusi statybos uzbaigimo procediros
pazeidimus, apie kuriuos néra pateikusi informacijos SSVA, ji turéty kreiptis pagal kompetencija |
VTPSI. SSVA negaléjo persiysti informacijos VTPSI, kadangi tokios informacijos i§ pareiskejos néra



gavusi. Taigi, nesutiktina su pareiskéjos argumentu, kad SSVA neiSnagringjo visos VERT Raste
pateiktos informacijos. SSVA dalyje skundg iSnagringjo ir pateik¢ VERT informacija, likusioje dalyje
skundo informacija (dél asmeny, vykdziusiy statybos techning priezilirg, veiksmy vertinimo) yra
nagrin¢jama.

D¢l skundziamo sprendimo neteisétumo pazymétina, kad nagrinédama skunda, SSVA 2024
m. birzelio 19 d. gavo i§ UAB ,,Alvora“ paaiSkinima, kuriame nurodyta, kad: ,,<..> Jungiamyjy
detaliy gamintojas yra TASTA. Kito gamintojo zym¢jimas ant TASTA Jungiamyjy detaliy atsirado
dél to, kad Sis gamintojas yra Jungiamyjy detaliy zaliavy tiekéjas. Teisés aktai nenumato reikalavimo
pasalinti gaminiy ruoSiniy ar sudétiniy daliy gamintojo zymeny nuo gaminiy. Aplinkybé, kad ant
TASTA Jungiamyjy detaliy néra TASTA Zenklinimo, laikoma neesminiu trikumu, kuris neblogina
Jungiamyjy detaliy savybiy ir kuris, jei tik Amber Grid duoty tokj leidima, gali biiti pasalintas TASTA
atliekant atitinkamg Jungiamosios detalés zyméjima. 2) Jungiamyjy detaliy plieno markée atitinka
standartg EN 10253-2:2007. Tai pripazinta tick Tyrimo ataskaitoje, tick Ekspertizés akte. Be to, jokiy
pretenzijy dél plieno markeés nekelia ir pats uzsakovas Amber Grid. 3) TASTA Jungiamyjy detaliy
sertifikatuose nenurodytas gaminio tipas ,B“. Sis trikumas yra ne Jungiamyjy detaliy, o
dokumentacijos triitkumas. Kadangi Jungiamyjy detaliy trikumy nenustatyta, dokumentacijos
trikumas niekaip negali pabloginti faktiniy Jungiamyjy detaliy eksploataciniy savybiy. Be to, Sis
formalus sertifikaty trikumas gali biiti pasalintas. 4) Aplinkybé, kad ant paciy Jungiamyjy detaliy
néra suvirinimo Zymeéjimo ,, W, laikytina neesminiu Jungiamyjy detaliy Zenklinimo trikumu ir negali
pabloginti Jungiamyjy detaliy eksploataciniy savybiy. Sis trikumas gali biiti paSalintas atlickant
atitinkamg zymejimg. 5) VERT nurodomi ,trikumai‘: ,,Ant Jungiamyjy detaliy jrasai uznesti ne
kalimo budu, skiriasi Sriftai, matomos akivaizdzios Slifavimo Zymés* néra pagristi jrodymais. Amber
Grid jokiy pretenzijy dél Siy ,trikumy“ Alvorai nereiSkia. 6) Alvoros Amber Grid pateikti
dokumentai (Jungiamyjy detaliy sertifikatai, Jungiamyjy detaliy zaliavy sertifikatai, bandymy
protokolai) rodo tiesioginj ry$j tarp dujotiekyje sumontuoty Jungiamyjy detaliy ir pateikty TASTA
Jungiamyjy detaliy sertifikaty (sutampa liejinio numeris ir visi kiti techniniai parametrai). 7) Alvora
yra pateikusi Amber Grid visus Jungiamyjy detaliy sertifikatus (skaitmeniniu arba popieriniu
formatais). Tuo atveju, kai buvo teikiamos dokumenty kopijos, buvo daroma zyma , KOPIJA
TIKRA®“. Amber Grid bei VERT atstovai daug karty tikrino ir vertino GIPL iSpildomaja
dokumentacija, taciau jokiy pastaby d¢l to, kad dokumentai biity be tikrumo patvirtinimo, nei karto
neiSreiSké. 8) Jungiamosios detalés iki jy sumontavimo buvo demonstruojamos Amber Grid
atstovams atliekant jvading Jungiamyjy detaliy kontrole. Kontrolés metu Amber Grid jokiy pretenzijy
del Jungiamyjy detaliy trikumy nepateiké. Ypac svarbu, kad Jungiamosios detalés atitinka visus joms
keltus techninius reikalavimus ir gali biiti saugiai eksploatuojamos. Ta patvirtina tiek Tyrimo
ataskaita, tiek ir Inspekta LAB, UAB iSvada bei bandymo protokolai, tiek ir pati Amber Grid savo
praneSime spaudai. Pazymime, jog §iai dienai tarp Amber Grid ir Alvoros vyksta teisminis gincas
Vilniaus apygardos teisme c. b. Nr. e2-1646-603/2024, kuriame yra sprendZiamas Amber Grid
reikalavimy deél garantiniy jsipareigojimy vykdymo pagristumas, t. y. byloje yra nagrinéjama, ar
Jungiamosios detalés ir jy sertifikatai turi trikumy bei ar tie trikumai yra esminiai. Jokios teismo
iSvados byloje néra priimtos, todél Amber Grid (o ir VERT) teiginiai laikytini nejrodytais. <...>*

AB ,,Amber Grid*“ 2025 m. geguzés 29 d. raStu Nr. 10-1155-(1.1 E) ,,Dé¢l informacijos
pateikimo* informavo SSVA, kad tarp AB ,,Amber Grid“ ir UAB ,,Alvora“ vyksta teisminis gincas,
nagrin¢jamas pirmojoje instancijoje Vilniaus apygardos teisme c. b. Nr. e2- 676-603/2025 (ankstesnis
Nr. €2-1646-603/2024). ,,<...> Civilinéje byloje yra sprendziamas AB Amber Grid reikalavimy dél
pasinaudojimo Rangovol pateiktomis garantiniy jsipareigojimy garantijomis pagristumas, taip pat
nagrinéjamas Bendroveés ieskinys priteisti nuostolius dél dalies GIPL dujotiekyje2 sumontuoty
jungiamyjy detaliy (toliau — Jungiamosios detalés) keitimo tinkamomis. <...> D¢l galimo Jungiamyjy
detaliy dokumenty (sertifikaty) klastojimo ir panaudojimo yra atlieckamas ikiteisminis tyrimas <...>.
Papildomai pazymeétina, kad Vilniaus apygardos prokuratiiros pradétg ikiteisminj tyrimg perémeé ir



toliau tgsia Europos prokuratiira. Ikiteisminis tyrimas néra baigtas, taCiau jo rezultatai gali biti
reikSmingi sprendziant dél GIPL dujotiekio statybos darbus atlikusiy ir (ar) prizitréjusiy asmeny (tarp
Ju ir statybos dalyviy) atsakomybés uz Bendrovei padarytg zalg dél netinkamy Jungiamyjy detaliy
sumontavimo <...>“. Taip pat AB ,,Amber Grid“ informavo, kad ,,<...> gin¢ija du Valstybinés
energetikos reguliavimo tarybos (toliau — VERT) nutarimus, priimtus VERT atlikus magistralinio
dujotiekio GIPL jungiamyjy daliy panaudojimo statybos metu ir bandymy eksploatavimo metu
teisétumo neplaninj patikrinima: (i) VERT 2024 m. balandzio 22 d. nutarimas Nr. O3E-577 (toliau —
Nutarimas1), kuriuo, be kita ko, buvo patvirtintas Magistralinio dujotiekio GIPL jungiamyjy daliy
panaudojimo statybos metu ir bandymy eksploatavimo metu teisétumo neplaninio patikrinimo aktas
(toliau — Aktas), konstatuojant tariamus Bendrovés padarytus pazeidimus, kartu Bendrovei nustatant
su tuo susijusius jpareigojimus (tarp jy pakeisti Aktu netinkamomis pripazintas jungiamasias detales),
bei (i) VERT 2024-10-22 nutarimg Nr. O3E-1325 , D¢l akcinés bendrovés ,,Amber Grid”
reguliuojamosios veiklos pazeidimo* (toliau — Nutarimas2), kuriuo uz Bendrovés tariamai padaryta
reguliuojamosios veiklos pazeidimg skirta 81 tiikst. eury dydzio bauda <...> Siekiant uztikrinti
tinkamg bei teisingg procesa asmeny (Bendrovés pasitelkty techniniy prizitrétojy), kuriy veiksmy
tinkamumo klausimas yra nagrinéjamas, atzvilgiu, praSome Agentiiros jvertinti Siame raSte nurodytas
aplinkybes ir faktus, taip pat sudaryti Bendrovei galimybe pateikti paaiSkinimus, aktualius
nagrin¢jant VERT prasymus ir vykdant Siuose procesuose tolimesnius veiksmus.”

SSVA 2025 m. rugpjticio 27 d. gavo Europos prokurattiros rastag Nr. IBPS-S-496638-25 ,,Dél
prasymo (ikiteisminio tyrimo Nr. 01-2-00014-22)* , kuriuo atsakant j Europos deleguotyjy prokurory
biure gauta SSVA prasyma (reg. Nr. AP18632) ,,Dél tarnybinés pagalbos (AB ,,Amber Grid", UAB
»Alvora)“, informuojama, kad ikiteisminis tyrimas Nr. 01-2-00014-22 néra baigtas, ,,<...> galutinis
procesinis sprendimas byloje néra priimtas. Siame kontekste pazymime, kad Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 177 straipsnio 1 dalis numato, jog ikiteisminio tyrimo duomenys
neskelbtini. Sie duomenys iki bylos nagrinéjimo teisme gali biiti paskelbti tik prokuroro leidimu ir
tik tiek, kiek pripazjstama leistina <..>”. Vilniaus apygardos teismas 2025 m. rugséjo 25 d.
praneSimu Nr. CB-52564-2-55-3-00176-2024-7 , informavo, kad ,,<...> Vilniaus apygardos teismo
2024 m. balandZio 11 d. nutartimi civilinés bylos Nr. 2-676-603/2025 medZiaga pripaZinta neviesa,
bylos dokumenty neteikiant susipaZinti bei kopijuoti tretiesiems asmenims; taip pat nuspresta civiling
bylag nagrinéti uzdaruose teismo posédziuose”. SSVA, iSnagrin€jusi visg surinkta medziaga,
nusprendé¢, kad civilinéje byloje nustatytos aplinkybés ir priimtas sprendimas bei administracinio
teismo sprendimas dél VERT patikrinimo akto i§vady teisétumo ir pagrjstumo, turés esming reikSme
vertinant statinio statybos techninés prieziiiros rangovo UAB ,,Alvora® veiksmy atitikt] statybos
veikla reglamentuojanciy teisés akty reikalavimams ir nustatant galimai padarytus pazeidimus, kurie
turi biiti pagrjsti pakankamais ir tinkamais jrodymais. Atsizvelgdama j surinktg skundo nagrin¢jimo
metu surinkta medziaga, | Atestavimo eksperty 2025 m. spalio 6 d. iSvadg Nr. NRVP-12 bei
vadovaudamasis VA] 31 straipsnio 3 dalies 4 punktu, STR 1.02.01:2017 117 punktu, SSVA
nusprendé netaikyti UAB ,,Alvora* (kvalifikacijos atestato Nr. 415) poveikio priemoniy, nenustacius
Statybos jstatymo 22 straipsnio 5 dalyje, 22 straipsnio 7 dalyje ir 22 straipsnio 9 dalyje numatyty
pagrindy.

Atsakové nesutinka su pareiSkéjos argumentu, kad sprendimas yra nemotyvuotas, kadangi
SSVA sprendime iSdésté aiSkius ir pakankamus motyvus, kodél nusprendé netaikyti poveikio
priemonés. SSVA, siekdama i§vengti situacijos, kai teismui pripazinus Patikrinimo aktg neteisétu,
pritaikyta poveikio priemoné reikSty atsakomybés be kaltés taikyma, kas prieStarauja pamatiniams
teisés principams, nusprende, kad Siuo metu surinktoje medziagoje nepakanka objektyviy duomeny,
kurie patvirtinty, kad UAB ,,Alvora‘“ netinkamai vykdé savo funkcijas ir nesilaiké Statybos jstatymo
19 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatyty reikalavimy, kaip nurodyta Tarybos Raste. Pazeidziant VAI
jtvirtintg objektyvumo principa, netinkamai jvertinus surinkta medziaga, blity padarytos neteisétos ir
nepagrijstos i§vados. Poveikio priemonés turi biiti taikomos tik pilnai jvertinus skundziamo asmens



veiksmus ir pasalinus bet kokias abejones dél Patikrinimo akto teisétumo ir pagristumo. Todél SSVA
informavo pareiskeja, kad pasibaigus teisminiams gin¢ams, kurie nustatys naudoty statybos detaliy
teisétuma bei atsakingus asmenis, priémusius sprendimus dél $iy detaliy naudojimo, VERT turés teise
pakartotinai kreiptis ] SSVA dél atitinkamy statybos dalyviy (fiziniy ir juridiniy asmeny) vertinimo,
siekiant objektyviai jvertinti atsakomybe ir pagrjstai taikyti Statybos jstatyme numatytas poveikio
priemones.

Prasymas tenkintinas is dalies

Byloje nagrin¢jamas gincas de¢l SSVA 2025 m. spalio 21 d. sprendimo Nr. SRV-16-(14.8E)
teis€tumo ir pagrjstumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad Taryba 2024 m. geguzés 30 d. raStu Nr. R2-(KA)-5050 ,,Dél
statybos dalyviy veiksmy ir kompetencijos vertinimo* kreipési ] SSVA nurodydama, kad Taryba,
vykdydama Lietuvos Respublikos energetikos istatymo (redakcija, galiojusi nuo 2024 m. sausio 2 d.
iki 2024 m. liepos 6 d.) 8 straipsnio 11 dalies 20 punkte jtvirtintg funkcijg atlikti energetikos jmoniy
veiklos patikrinimus, vadovaudamasi Energetikos valstybinés kontrolés ir vartotojy energetikos
irenginiy kontrolés tvarkos apraSo, patvirtinto Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2014-10-
24 jsakymu Nr. 1-261, 14.1 papunkciu, atliko AB ,,Amber Grid“ eksploatuojamo gamtiniy dujy
perdavimo tinklo Lietuvos ir Lenkijos dujotiekio neplaninj patikrinima, kurio rezultatus ir i§vadas
uzfiksavo 2024 m. balandzio 15 d. Magistralinio dujotiekio GIPL jungiamyjy daliy panaudojimo
statybos metu ir bandymy eksploatavimo metu teisétumo neplaninio patikrinimo akte Nr. PVA-1 ir
patvirtino Tarybos 2024 m. balandzio 22 d. nutarimu Nr. O3E-577 ,,.Dél magistralinio dujotiekio
GIPL jungiamyjy daliy panaudojimo statybos metu ir bandymy eksploatavimo metu teisé¢tumo
neplaninio patikrinimo akto tvirtinimo®. Papildomai pazyméjo, kad jvertinusi atlikto neplaninio
patikrinimo metu nustatytus pazeidimus, siiilo jvertinti Jungtinés veiklos sutarties dalyviy UAB
,Alvora“ ir UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba®, taip pat projektuotojo UAB ,, Ardynas“ bei statybos
projektavimo ir statybos darbus. Nurodé, kad dél statybos dalyviy veiksmy Vilniaus apygardos
prokuratiira ir Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnyba prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos atlieka ikiteisminj tyrimg baudziamojoje byloje.

SSVA 2024 m. spalio 31 d. rastu Nr. S-2704-(4.4Mr) ,,Dél statybos dalyviy veiksmy ir
kompetencijos vertinimo®, vadovaudamasi Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vie$ojo
administravimo subjektuose taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m.
rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 (toliau — Taisyklés) 34 punktu nutrauké Tarybos Rastu pateikto
skundo nagrinéjima, nes Taryba nepateike ekspertizes akto.

Taryba pateiké Komisijai praSyma dél SSVA 2024 spalio 31 d. rasto teisétumo ir pagristumo.
Komisija 2025 m. sausio 22 d. sprendimu Nr. 21RE-55(AG-954/07-2024) praSyma tenkino, t. y.
panaikino SSVA 2024 m. spalio 31 d. rasta Nr. S-2704-(4.4Mr) ir jpareigojo SSVA pakartotinai
iSnagrinéti Tarybos Rastu pateikta informacija.

SSVA 2025 m. spalio 21 d. raStu Nr. S-2631-(4.4E) ,,D¢l SSVA direktoriaus sprendimo
pateikimo* pateiké Tarybai SSVA 2025 m. spalio 21 d. sprendima Nr. SRV-16-(14.8E) ,,Sprendimas
del ypatingojo statinio statybos rangovy atitikties kvalifikaciniams reikalavimams vertinimo*, kuriuo
atsizvelgdama j Atestavimo eksperty iSvadg Nr. NRVP-12 bei vadovaudamasi VA] 31 straipsnio 3
dalies 4 punktu bei STR 1.02.01:2017 117 punktu, nusprendé netaikyti UAB ,,Alvora* (kvalifikacijos
atestato Nr. 415) poveikio priemoniy, nenustacius Statybos istatymo 22 straipsnio 5 dalyje, 22
straipsnio 7 dalyje ir 22 straipsnio 9 dalyje numatyty pagrindy.

Pareiskéja su SSVA 2025 m. spalio 21 d. sprendimu nesutinka ir jj gincija.

Pazymétina, jog pareiskéja praSyme Komisijai teigia, kad SSVA pareiskeéjos RaSte pateiktos
informacijos nepersiunt¢ VTPSI ar kitai institucijai, todél darytina iSvada, kad yra kompetentinga
nagrinéti pareiSkéjos Raste nurodytg informacija. PareiSkéja nurodo, jog 1 SSVA kreipési praSydama
vertinti Jungtinés veiklos sutarties dalyviy UAB ,,Alvora“ ir UAB ,Siauliq dujotiekio statyba“
(statybos rangovai) taip pat statybos projektuotojo UAB ,,Ardynas* bei statybos techning prieziiirg



fve—

darbus.

Statybos jstatymas nustato visy Lietuvos Respublikos teritorijoje, jos iSskirtinéje ekonomingje
zonoje ir kontinentiniame Selfe statomy, rekonstruojamy ir remontuojamy statiniy esminius
reikalavimus, statybos techninio normavimo, statybiniy tyrin¢jimy, statiniy projektavimo, statybos,
statybos uzbaigimo, statiniy naudojimo ir prieziiiros, griovimo tvarka, statybos dalyviy, vieSojo
administravimo subjekty, statiniy savininky (ar naudotojy) ir kity juridiniy ir fiziniy asmeny veiklos
Sioje srityje principus ir atsakomybe (1 straipsnio 1 dalis).

Pagal Statybos jstatymo 11' straipsnio 1 dalj, statybos sektoriaus pazangos ir plétros politikg
pagal Siame jstatyme nustatytag kompetencijg jgyvendina Vyriausybés jgaliota institucija ar jstaiga.

Statybos jstatymo 11! straipsnio 2 dalyje numatytos SSVA funkcijos. SSVA dalyvauja
planuojant, koordinuojant ir (ar) jgyvendinant su planavimo, statybos technine veikla susijusius
paramos atkuriant nuo karo, stichiniy ir kity nelaimiy nukentéjusiy valstybiy infrastruktiiros ir kitus
objektus, teritorijas, projektus ir priemones (1 punktas); rengia, jgyvendina arba dalyvauja rengiant ir
(ar) jgyvendinant statybos sektoriaus pazangos ir plétros skatinimo projektus ir priemones, statybos
sektoriaus skaitmeninimo, statybos dalyviy kompetencijos didinimo, statiniy tvarumo vertinimo
srityse nacionaliniu ir (ar) tarptautiniu lygmeniu (2 punktas); atlicka statiniy statybos techninés
veiklos pagrindiniy sri¢iy vadovy (iSskyrus architektus), pastaty energinio sertifikavimo eksperty,
statybos rangovy veiklos priezitirg, apimancig $iy subjekty atitikties kvalifikaciniams reikalavimams
tikrinimg, privalomyjy nurodymy pateikti reikalingg informacija ir dokumentus, paSalinti tikrinant
nustatytas neatitiktis teikima (3 punktas); atlieka statiniy statybos techninés veiklos pagrindiniy sriciy
vadovy (iSskyrus architektus), jraSyty i teismo eksperty sarasg ir teikianciy teismo ekspertizes
paslaugas, kvalifikacijos, kurios pagrindu asmuo jrasytas j teismo eksperty sarasa, patikrinima (4
punktas); pripazjsta uzsienyje jgytas statybos inzinieriaus profesines kvalifikacijas aplinkos ministro
nustatyta tvarka (5 punktas); kuria, tvarko, plétoja priemones, klasifikatorius, paslaugas ir (ar)
informacines sistemas, reikalingus statybos sektoriui skaitmeninti, statinio informacinio
modeliavimo metody taikymo plétrai, jy naudai vertinti ir stebéti (6 punktas); kuria, tvarko ir teikia
su statybos sektoriaus skaitmeninimu susijusius duomenis, klasifikatorius, informacija, jy tvarkymo
priemones ir paslaugas, jas plétoja ir techniSkai aptarnauja (7 punktas); vykdo statybos ir su juo
susijusiuose sektoriuose vykstanéiy procesy stebéseng ir vertinimg, atsizvelgdama ] statybos
sektoriaus pazangos ir plétros politikos formavimo ir jgyvendinimo poreikius, rengia ir teikia
pasiilymus politika formuojan€ioms institucijoms dél statybos sektoriaus paZangos ir plétros
politikos formavimo ir jgyvendinimo (8 punktas); atlieka tyrimus, reikalingus visuomenei aktualiems
sektoriaus paZangos ir plétros politikos formavimo ir jgyvendinimo sprendimams pagristi ir priimti
(9 punktas); aplinkos ministro nustatyta tvarka skiria paskirtgsias jstaigas, sustabdo jy paskyrimo
galiojima, panaikina paskyrimo galiojimo sustabdymg ir paskyrima (10 punktas); aplinkos ministro
nustatyta tvarka vertina ir stebi techninio vertinimo jstaigy veikla, skiria techninio vertinimo jstaigas,
sustabdo jy paskyrimo galiojimg, panaikina paskyrimo galiojimo sustabdyma ir paskyrimg (11
punktas); atlieka Siame ir kituose jstatymuose jai pavestas funkcijas (12 punktas).

Pareiskéja praSyme Komisijai nurodo, jog SSVA nejvykdé Komisijos 2025 m. sausio 22 d.
sprendimo Nr. 21RE-55 (AG-954/07-2024) pilna apimtimi, neiSnagrinéjo visos pareiSkéjos Rastu
pateiktos informacijos. Pazymétina, kad minimame Komisijos sprendime, be kita ko, buvo nurodyta,
jog SSVA skundziamas rastas yra nepakankamai motyvuotas, neatitinka VA] 10 straipsnio 5 dalies
reikalavimy, todél naikintinas, o Agentiira jpareigotina i§ naujo nagrinéti pareiskéjos Rastu pateikty
informacija. Atkreiptinas démesys, jog Komisijos sprendimu SSVA buvo jpareigota pakartotinai
1Snagrinéti pareiSkéjos Rastu pateiktg informacijg bei pateikti atsakyma, atitinkantj VA] 10 straipsnio
5 dalyje jtvirtintas nuostatas. Taigi, kaip matyti, i§ byloje esanciy faktiniy duomeny, SSVA,
vykdydama Komisijos sprendimg, 2025 m. kovo 27 d. rastu Nr. S-733-(4.4.1E) kreipési | pareiskéja,
2025 m. geguzés 6 d. raStu Nr. S-1152-(4.4E) kreipési i UAB ,,Alvora®, 2025 m. geguzés 28 d. rastu
Nr. S-1349(4.4E) kreipési 1 AB ,,Amber Grid*, 2025 m. liepos 18 d. rastu Nr. S-1859-(1.11Mr)
kreipési i Regiony administracinj teisma, 2025 m. liepos 18 d. rastu Nr. S-1861-(4.3E) kreipési |



Vilniaus apygardos prokuratiirg, 2025 m. liepos 18 d. raStu Nr. S-1860(1.11Mr) kreipési | Vilniaus
apygardos teisma, patikrino statybos veiklos jmoniy kvalifikacijos atestaty ir teisés pripazinimo
dokumenty registro duomenis, vertino 2025 m. rugs¢jo 24 d. Ypatingojo statinio statybos rangovy
atestavimo eksperty iSvadg ir priémé gincijamg sprendimg. Taigi, vertintina, jog SSVA émési teisés
akty nuostatose pagal kompetencija nustatyty aktyviy veiksmy siekiant jvykdyti Komisijos
sprendima.

PareiSkéja pazymi, jog Komisijos sprendimas, kuriuo SSVA jpareigota pakartotinai
1Snagrinéti pareiskéjos Rastu pateikta informacijg priimtas 2025 m. sausio 22 d. Skundziamas
sprendimas priimtas 2025 m. spalio 21 d., o dél asmeny, vykdZziusiy statybos techning priezitra,
Atestavimo eksperty posédis jy veiksmy vertinimui dar tik rengiamas. PareiSkéja taip pat nebuvo
informuota, apie Rasto nagriné¢jimo termino pratgsima. Taigi, ne tik skundZziamas sprendimas priimtas
nesilaikant VA] jtvirtinty terminy, bet ir SSVA nepagrjstai delsia pagal kompetencijg priimti
sprendimg likusioje dalyje dél pareiSkéjos Raste nurodyty asmeny, vykdziusiy statybos techning
priezitrg.

Vertinant tai pazymétina, kad vadovaujantis VAJ 10 straipsnio 4 dalimi administraciné
procediira turi biiti baigta ir administracinés procediiros sprendimas priimtas per 20 darbo dieny nuo
jos pradzios. Kai dél objektyviy priezas¢iy per §j terming administraciné procediira negali biiti baigta,
administracing procediirg pradéjes viesojo administravimo subjektas gali ja pratesti, bet ne ilgiau kaip
10 darbo dieny. Asmeniui apie administracinés procediiros termino pratgsimag per 5 darbo dienas nuo
sprendimo pratesti administracinés procediros terming priémimo dienos praneSama rastu ir
nurodomos pratesimo priezastys. Taigi, §iuo atveju su pareiskéjos teiginiu sutiktina, kad byloje néra
duomeny apie tai, jog SSVA informavo pareiskéjg apie administracinés procediiros pratgsimg. Taciau
i§ byloje esanciy ir auksciau paminéty faktiniy aplinkybiy matyti, jog SSVA, gavusi Komisijos
sprendima, émési aktyviy veiksmy siekiant iSnagrinéti pareiskéjos Rasta ir pateikti atsakyma, todél
teigti, jog SSVA vilkino atlikti pareiSkéjos Rasto turinio vertinimg, Komisija neturi pagrindo.

Taip pat pareiskéja praSyme Komisijai nurodo, jog SSVA skundZiamu sprendimu iSnagringjo
tik dalj pareiskéjos Rastu pateiktos informacijos, t. y. vertino UAB ,,Alvora“ veiksmus vykdant GIPL
sistemos projektavimo ir statybos darbus, ta¢iau nevertino UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ (statybos
rangovai) taip pat statybos projektuotojo UAB ,,Ardynas‘ bei statybos techning priezitirg vykdziusiy

Statybos jstatymo 11" straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog SSVA atlieka jai priskirtas funkcijas,
susijusias statiniy statybos techninés veiklos pagrindiniy sri¢iy vadovy (iSskyrus architektus) ir
statybos rangovy veiklos prieziiirag, apimancig $iy ikio subjekty atitikties kvalifikaciniams
reikalavimams tikrinima.

SSVA jstaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos aplinkos ministro Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2022 m. sausio 26 d. jsakymu Nr. V-14 (toliau — ir [statai) 7.27 punkte nurodyta,
kad SSVA S§viecia, konsultuoja fizinius ir juridinius asmenis ir nagrin¢ja praSymus, skundus statiniy
statybos techninés veiklos pagrindiniy sri¢iy vadovy kvalifikaciniy reikalavimy, kvalifikacijos
atestaty ir kilmés valstybéje turimos teisés pripazinimo dokumenty iSdavimo, keitimo, galiojimo
sustabdymo, galiojimo sustabdymo panaikinimo ir galiojimo panaikinimo klausimais, atlieka Siy
vadovy atitikties kvalifikaciniams reikalavimams stebésena.

Istaty 7.28 punkte nurodyta, kad SSVA S$viecia, konsultuoja fizinius ir juridinius asmenis ir
nagringja prasymus, skundus statiniy projektuotojy, statybos rangovy, statinio projekto ekspertizés ir
prieziiiros rangovy kvalifikaciniy reikalavimy, kvalifikacijos atestaty ir kilmés valstyb¢je turimos
teisés pripazinimo dokumenty iSdavimo, keitimo, galiojimo sustabdymo, galiojimo sustabdymo
panaikinimo ir galiojimo panaikinimo klausimais, atlieka statiniy projektuotojy, statybos rangovy,
statinio statybos techninés priezitiros rangovy atitikties kvalifikaciniams reikalavimams stebésena.

Statybos techninio reglamento STR 1.02.01:2017 ,,Statybos dalyviy atestavimo ir teisés
pripazinimo tvarkos apraSas®, patvirtinto Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2016 m. gruodZio
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12 d. jsakymu Nr. D1-880 (toliau — ir STR 1.02.01:2017) 115 punktas numato, kad atestavima
atliekanCios organizacijos direktorius arba jo jgaliotas asmuo, vadovaudamasis atestavimo eksperty
iSvada, ypatingyjy statiniy vadovams, turintiems Reglamento nustatyta tvarka iSduotg kvalifikacijos
atestata, sustabdo kvalifikacijos atestato 6 ménesiams Statybos jstatymo 12 straipsnio 14 dalies 1-5
punktuose nurodytais atvejais, panaikina kvalifikacijos atestato Statybos jstatymo 12 straipsnio 15
dalyje nurodytais atvejais ar jspéja Statybos jstatymo 12 straipsnio 18 dalyje nurodytais atvejais.

STR 1.02.01:2017 117 punkte nustatyta, kad atestavima atlickancios organizacijos direktorius
arba jo jgaliotas asmuo, vadovaudamasis atestavimo eksperty iSvada, ypatingojo ar neypatingojo
statinio statybos rangovams, turintiems Reglamento nustatyta tvarka iSduotg kvalifikacijos atestatg
taiko poveikio priemones: sustabdo kvalifikacijos atestato 6 ménesiams Statybos jstatymo 22
straipsnio 5 dalies 1-7 punktuose ir 9 dalyje nurodytais atvejais, panaikina kvalifikacijos atestato
Statybos jstatymo 22 straipsnio 7 dalyje nurodytais atvejais ar jspé¢ja Statybos jstatymo 22 straipsnio
9 dalyje nurodytais atvejais.

Statybos jstatymo 22 straipsnio 7 dalies 6 punktas numato, jog paaiskéjus, kad kvalifikacijos
atestato turétojas bankrutavo ar iSregistruotas i§ Juridiniy asmeny registro, atestavima atliekanti
organizacija panaikina kvalifikacijos atestato galiojimg. Poveikio priemonés bankrutavusiam iikio
subjektui néra taikomos.

Taigi, aukSCiau paminétuose teisés akty nuostatose yra aiSkiai apibréziama SSVA
kompetencija bei jos ribos ir nurodoma, kokiais atvejais bei uz kokius pazeidimus SSVA gali taikyti
poveikio priemones ypatingyjy statiniy vadovams ar statinio statybos rangovams, turintiems
Reglamento nustatyta tvarka iSduotg kvalifikacijos atestata.

SSVA pareisSkéjai nurode, kad UAB ,,Ardynas* neturi SSVA i8duoto statybos rangovo
kvalifikacijos atestato, todél SSV A neturi teisinio pagrindo atlikti Sio tikio subjekto veiklos prieziiiros
ar taikyti jam poveikio priemoniy, o skundo nagrinéjimas UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba“ atzvilgiu
nebuvo pradétas, kadangi Juridiniy asmeny registro duomenimis 2024 m. balandzio 15 d. Siauliy
apygardos teismo nutartimi UAB ,,Siauliy dujotiekio statyba iskelta bankroto byla (nutartis jsiteiséjo
2024 m. geguzés 30 d.), 2024 m. lapkri¢io 27 d. Siauliy apygardos teismas priémé nutartj likviduoti
juridinj asmenj dél bankroto (nutarties jsiteis¢jimo data 2024 m. gruodzio 6 d.), Siuo metu UAB
,Siauliy dujotiekio statyba“ likviduojama dél bankroto. Todél SSVA nevertinimas UAB ,,Siauliy
dujotiekio statyba* taip pat statybos projektuotojo UAB ,,Ardynas‘ bei statybos techning priezitira
akty nuostaty reglamentavimg, kadangi SSVA gin¢ijamu raStu aiskiai ir motyvuotai bei remiantis
teisés akty nuostatomis pareiSkéjai nurode, kod¢él minéty bendroviy veiksmy nevertino.

Pareiskéja praSyme Komisijai taip pat pazymeéjo, kad jei SSVA pagal kompetencija negali
iSnagrinéti pareiSkéjos Raste keliamy klausimy biitina sulaukti teismy sprendimy, neaisku, kodél
skundas buvo iSnagrinétas ir skundZiamas sprendimas priimtas nesulaukus Siy teismy sprendimy.

Vadovaujantis VAI 10 straipsnio 5 dalimi, administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti
nurodyta turi buti nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés (5 punktas); administracinio sprendimo
motyvai (6 punktas).

LVAT yra paZzymeéjes, kad minétos VA] nuostatos reiSkia, jog individualiame
administraciniame akte turi biiti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas
teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta;
motyvy idéstymas turi biiti adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo
principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés
akty, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT
2022 m. rugpjicio 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-367-502/2022; 2014 m. gruodzio 18
d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A-822-1440/2014; 2012 m. sausio 12 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A-756-35/2012, kt.).

LVAT yra iSaiSkings, kad administraciniame akte iSdéstyto sprendimo motyvai turi biiti
nurodomi tokia apimtimi, kad besikreipianciam subjektui konkreciu individualiu atveju bity aisku,
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kodél jam néra suteikiama praSoma teisé, kokios faktinés aplinkybés ir teisés normos tai lemia, kokius
teisés aktuose numatytus veiksmus jis turéty atlikti ar j kokius subjektus turéty kreiptis, kad galéty
igyvendinti savo teisétus interesus. Kai administraciniame akte tai néra nurodyta, motyvai negali buti
vertinami kaip pakankami, o pats administracinis aktas teisétas ir pagrjstas (LVAT 2022 m. rugpjii¢io
31 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-192-492/2022). Administracinio akto priémimo faktinis
pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vieSojo administravimo subjektui,
priimanciam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas (LVAT 2023 m. lapkricio 8 d.
sprendimas administracinéje byloje Nr. eA-676-502/2023).

Siuo atveju sutiktina su pareiskéjos argumentu, kad néra aidku kuo remiantis SSVA nusprendé
netaikyti UAB ,,Alvora® poveikio priemoniy, kadangi pati SSVA gincijamame sprendime pripazjsta,
jog sprendimas ir nustatytos aplinkybés civilinéje byloje bei administracinio teismo sprendimas dél
pareisSkéjos patikrinimo akto iSvady teisétumo ir pagristumo turi esmin¢ reikSme vertinant statinio
statybos techninés priezitiros rangovo UAB ,Alvora®“ veiksmy atitiktj statybos veikla
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimams ir nustatant galimai padarytus pazeidimus, kurie turi
biiti pagrjsti pakankamais ir tinkamais jrodymais. Remdamasi tuo SSVA sprendime pazymi, jog
nepakanka objektyviy duomeny, kurie patvirtinty, kad UAB ,,Alvora“ netinkamai vykdé savo
funkcijas. SSVA pareisSkéjai taip pat nurodo, jog pasibaigus teisminiams gin¢ams, kurie nustatys
naudoty statybos detaliy teisétuma bei atsakingus asmenis, priémusius sprendimus dél Siy detaliy
naudojimo, pareiskéja turés teis¢ pakartotinai kreiptis j atsakove dél atitinkamy statybos dalyviy
vertinimo, siekiant objektyviai jvertinti atsakomybe ir pagrjstuma taikyti Statybos jstatyme numatytas
poveikio priemones. Vertinant nurodytas aplinkybes, néra aisku, kuo remiantis skundziamas
sprendimas buvo priimtas nesulaukus minéty teisminiy gincy pabaigos. Taigi, ivertinus iSdéstyta,
Komisija sprendzia, jog SSVA skundziamas sprendimas dél UAB ,,Alvora“ poveikio priemoniy
netaikymo priimtas iSsamiai nesurinkus visy su nagrin¢jama situacija susijusiy faktiniy duomeny bei
neatlikus i$samaus tyrimo, todél gincijamas sprendimas laikytinas nemotyvuotu, neiSsamiu bei
neatitinkan¢iu VAI 10 straipsnio 5 dalies reikalavimy.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, pareiSkéjos praSymas tenkintinas i§ dalies, t. y. SSVA 2025
m. spalio 21 d. sprendimas Nr. SRV-16-(14.8E) d¢l UAB ,,Alvora® poveikio priemoniy taikymo
panaikinamas ir SSVA jpareigotina pakartotinai iSnagrinéti pareiSkéjos Raste pateikta informacija
dalyje d¢l UAB ,,Alvora®. Linkusi pareiskéjos praSymo dalis dél jpareigojimo SSVA kuo skubiau
jvykdyti Komisijos sprendima pilna apimtimi bei iSnagrinéti visag Tarybos 2024 m. geguzés 30 d.
rastu Nr. R2-(KA)-5050 pateikta informacija atmestina kaip nepagrista.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 4 punktais, 22 straipsnio 1 dalimi,

nusprendzia:

pareiskejos Valstybinés energetikos reguliavimo tarybos praSyma tenkinti 1§ dalies.

panaikinti vieSosios jstaigos Statybos sektoriaus vystymo agentiiros 2025 m. spalio 21 d.
sprendimg Nr. SRV-16-(14.8E) d¢l uzdarosios akcinés bendrovés ,,Alvora® poveikio priemoniy
taikymo.

Ipareigoti vieSosios jstaigos Statybos sektoriaus vystymo agentiirg pakartotinai iSnagrinéti
pareiSkéjos 2024 m. geguzés 30 d. raSte Nr. R2-(KA)-5050 pateikta informacija dalyje d¢l UAB
,Alvora®.

Likusig praSymo dalj atmesti.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédzZio pirmininké Ingrida Sabaliauskiene
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Komisijos nariai Egle Bileviciute
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