LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS
2026 m. sausio  d. Nr. 21REI- (AG1-402/08-2025)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Birutés Pranevicienés (posédzio pirmininké ir praneséja), Daivos
Bereikienés ir Lionelos Gelmanienés,

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj ginc¢a pagal
pareiskéjos (duomenys neskelbtini) patikslintg skunda atsakovei KaiSiadoriy rajono savivaldybeés
administracijai (toliau — ir atsakové, Savivaldybés administracija) dél KaiSiadoriy rajono
savivaldybés administracijos 2025-11-25 rasto ,,Dél galimy vaiko teisiy pazeidimo* panaikinimo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus,

Komisija
nustate:

Komisijoje 2025-12-23 priimtas nagrinéti pareiskéjos (duomenys neskelbtini) (toliau —
pareiskeéja) patikslintas skundas (toliau — skundas) ,Dé¢él KaiSiadoriy rajono savivaldybeés
administracijos veiksmy (neveikimo) teisétumo ir pagristumo nagrinéjant skunda dél vaiko teisiy
pazeidimo®, kuriuo pareiskeja praSo Komisijos: ,, /. Panaikinti KaiSiadoriy rajono savivaldybés
administracijos 2025-11-25 rastg ,,Dél galimy vaiko teisiy pazeidimo* Nr. (3.4 E) V8-3336. 2.
Ipareigoti KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracijq is naujo isnagrinéti Skundq, iSsamiai
jvertinant visas aplinkybes, susijusias su vaiko teisiy pazeidimu ir drausmine atsakomybe ((duomenys
neskelbtini) gimnazijos (duomenys neskelbtini) mokytojo (duomenys neskelbtini) bei (duomenys
neskelbtini) gimnazijos direktoriaus (duomenys neskelbtini) atzvilgiu), vadovaujantis teisés akty
reikalavimais. 3. Ipareigoti sprendimq priimti vadovaujantis vaiko interesy prioriteto principu ir
teisés akty reikalavimais. “.

PareiSkéja skunde nurodo, kad atstovauja savo nepilnamete dukra (duomenys neskelbtini),
gim. 2010-11-23 bei pranesa, kad 2025-10-27 rastu kreipési j Svietimo, mokslo ir sporto ministerija,
pateikdama skunda dél Svietimo jstaigos darbuotojy atsakomybés nagrinéjant vaiko teisiy pazeidimo
klausimg (toliau — ir Skundas), Skundas pagal kompetencijg 2025-10-29 rastu Nr. SR-3571 buvo
persiystas nagrinéti KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracijai. PaZymi, kad prie Skundo buvo
pridéti Vaiko teisiy ir jvaikinimo tarnybos 2025-10-22 Vaiko situacijos vertinimo sprendimas Nr.
4VSV-3453 ir charakteristikos, viso 24 lapai dokumentinés medZiagos nagrinéjimui. Pabrézia, kad
Vaiko teisiy ir jvaikinimo tarnyba atliko situacijos vertinimg bei 2025-10-22 pateiké Vaiko situacijos
vertinimo sprendimg Nr. 4VSV-3453, kuriame 7 punkte konstatuojama, jog vaikas patyr¢ ir (ar) bet
kokios formos smurtg ar kitus vaiko teisiy pazeidimus ne vaiko teisiy atstovy pagal jstatyma bei
ugdymo jstaigos darbuotojai elgiasi netinkamai nepilnametés atzvilgiu.

Paaiskina, kad KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija 2025-11-25 rastu ,,D¢l galimy
vaiko teisiy pazeidimo*“ Nr. (3.4 E) V8-3336 (toliau — Skundziamas sprendimas) informavo
pareiskeja, jog Skundas savo esme sutampa su 2025-09-15 pateiktame kreipimesi | Valstybés vaiko
teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnyba, tyrimas pradétas ir kol jis néra baigtas, skundas pakartotinai
nebus nagrin¢jamas. Taip pat atsakyme nurodyta, jog (duomenys neskelbtini) gimnazijos Etikos
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priezitros komisija 2025-10-08 nutarimu padaré prielaida, jog (duomenys neskelbtini) mokytojas
(duomenys neskelbtini) galimai pazeidé¢ Pedagogy etikos kodekso nuostatas bei gimnazijos
administracija émési veiksmy pagal 2025-10-08 Etikos komisijos rekomendacijas.

PareiSkéja nurodo, kad nesutinka su Skundziamu sprendimu, nes KaiSiadoriy rajono
savivaldybés administracija priimdama Skundziamg sprendima, pasak pareiSkéjos, nesivadovavo
vaiko interesy prioriteto principu, jtvirtintu Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo
(toliau — VAJ]) 2 straipsnio 18 punkto, 3 straipsnio 4, 5, 8, 9 ir 12 punkty nuostatose, bei cituoja
pareiSkéjos nuomone, aktualig teismy praktika.

Pazymi, kad KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija netinkami vertino Skunde
pateiktas faktines aplinkybes bei vilkino nagrinéti Skunda: ,, /. KaisSiadoriy rajono savivaldybés
administracijai Skundas nagrinéti pateiktas 2025-10-29 pridedant Vaiko teisiy ir jvaikinimo tarnybos
2025-10-22 sprendimgq, kuriame aiskiai konstatuojama kad tyrimas atliktas ir jame nustatyta
(duomenys neskelbtini) gimnazijos (duomenys neskelbtini) mokytojo (duomenys neskelbtini) kalté
nepilnametés atzvilgiu. Be to, Vaiko teisiy ir jvaikinimo tarnyba nagrinéja aplinkybes bei priima
sprendimg dél vaiko teisiy pazeidimo, bet néra kompetentinga institucija vertinti Svietimo jstaigos
darbuotojy atsakomybés klausimo, todél Kaisiadoriy rajono savivaldybés administracija nepagristai
vadovavosi VA] 11 straipsnio 3 dalies 3 punktu, 2. KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija
Skundziamgq sprendimq parengé vadovaudamasi Vaiko teisiy ir jvaikinimo tarnybos 2025-09-17 raste
Nr. 48D-8327 teikiama informacija, taciau neteisétai ignoravo prie Skundo pridétq aktualig
dokumenting medziaggq, t. y. Vaiko teisiy ir jvaikinimo tarnybos 2025-10-22 sprendimg Nr. 4VSV-
3453, todel atsakymas neatitinka Skunde pateiktas aplinkybes; 3. Skunde pateiktos aplinkybés dél
nepilnametés (duomenys neskelbtini) charakteristikos rengimo pazeidimo ir faktiniy duomeny
pateikimo, taciau KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija SkundzZiamajame sprendime
minétos Skundo dalies nenagrinéjo ir apie tai nepateiké isvados. 4. Skunde pateiktos aplinkybés dél
(duomenys neskelbtini) gimnazijos direktoriaus (duomenys neskelbtini), kuris is esmés nepripazjsta
situacijos rimtumo, vengia atsakomybés, neigia kalte, charakteristikoje neobjektyviis ir klaidingi
duomenys pateikiami tikslingai, siekiant pazeminti mano Seimgq, vaikus ir Seimos reputacijg, dél ko
Jjauciu administracijos abejingumgq ir nenorq spresti problemos is esmés, taciau KaiSiadoriy rajono
savivaldybés administracija SkundZiamajame sprendime minétos Skundo dalies nenagrinéjo ir apie
tai nepateike isvados. 5. Skunde buvo prasoma visapusiskai isnagrinéti situacijq, spresti klausimg dél
klasés auklétojo (duomenys neskelbtini) mokytojo (duomenys neskelbtini) ir gimnazijos direktoriaus
(duomenys neskelbtini) atsakomybés pagal nurodytus teisés akty reikalavimus, t. y. pagal LR Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 49 straipsnio, 2 straipsnio 10 punkto <...>, 3 straipsnio 3 punkto
<...>, 4 straipsnio <...> reikalavimus. Skunde nurodyta ir teisiskai patvirtinta, kad (duomenys
neskelbtini) gimnazijos (duomenys neskelbtini) mokytojas (duomenys neskelbtini) savo veiksmais
pazeideé mano vaiko teises ir teisétus interesus (pridéti tai patvirtinantys dokumentai), prasoma juos
apginti, uztikrinti vaiko psichologinj saugumgq, nustatyti pedagogo atsakomybe ne tik pagal Pedagogy
etikos kodekso reikalavimus “, taciau KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija Siy aplinkybiy
tinkamai nejvertino ir Skundziamajame sprendime visiSkai deél to nepasisaké, tuo pazeidZiant
pareiskéjos nepilnametés dukros (duomenys neskelbtini) teises ir teisétus interesus ] saugig aplinkg
ugdymo jstaigoje, kurie numatyti LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyme.

Anot pareiSkéjos, KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija SkundZiamu sprendimu
priemé sprendima, nenurodydama pakankamy ir motyvuoty teisiniy argumenty. Pareiskéjos
vertinimu, priimtas sprendimas yra nepagrjstas, formalaus pobiidzio ir neatitinka VA] numatyty
nuostaty bei vaiko interesy prioriteto principo, itvirtinto Lietuvos Respublikos teisés aktuose.

Pareiskéja remiasi LR vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 4 straipsniu, VA] 10
straipsniu bei nurodo, jog Skundziamame sprendime nepateikta aiski analizé, dé¢l Skunde pateikty
argumenty ir/ar jrodymy. Tokie administracijos veiksmai (neveikimas), pareiSkéjos nuomone,
pazeidzia teis¢ | gera vies$aj] administravimg, bei neuZtikrina tinkamos pareiskéjos vaiko teisiy
apsaugos, dél ko pareiskejos dukrai iSkilo grésmé ir pavojus ne tik sveikatai, bet ir socialiniy jgtidziy
lavinimui, gilinimui ir tolimesniam gyvenimui.
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Atsakoveé atsiliepimu j skundqg praso pareiskéjos skundq atmesti kaip nepagristq

Atsakove atsiliepime cituodama, jos nuomone, aktualy teisinj reglamentavima nurodo, kad
Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
Kauno apskrities vaiko teisiy apsaugos skyrius (toliau — ir Tarnyba) 2025-09-17 rastu Nr. 4SD-8327
,,Dél dokumento perdavimo nagrinéti pagal kompetencija“ (reg. Nr. V9-2587) (toliau — Rastas V9-
2587) Savivaldybés administracijai persiunté nagrinéti pagal kompetencija pareiskéjos 2025-09-15
pareiSkimg dél galimai netinkamo ugdymo jstaigos darbuotojy elgesio nepilnamecio atzvilgiu.
Atkreipia démes; | tai, kad Raste V9-2587 pazyméta, jog ,,<...> Skyrius savo ruoztu atliks veiksmus
pagal priskirta kompetencija, susijusius su galimo vaiko teisiy pazeidimo vertinimu. <...>*. Taip pat
pazymi, kad persiystame pareiskime jokios informacijos apie Kaisiadoriy r. (duomenys neskelbtini)
gimnazijos direktoriaus veiksmus (neveikimg) nebuvo pateikta.

Pazymi, kad Savivaldybés administracija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Svietimo
Jstatymo 43 straipsnio 3 dalimi, 59 straipsnio 8 dalies 3 punktu ir Pedagogy etikos kodeksu, patvirtintu
Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministro 2018 m. birzelio 11 d. jsakymu Nr. V-561 ,,.Dél
Pedagogy etikos kodekso patvirtinimo®, 2025-09-25 rastu Nr. S-SD-127 ,,.Dél galimai mokytojo
darbo etikos pazeidimo* kreipési i KaiSiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazijos Etikos komisija,
praSydama iSnagrinéti pareiSkéjos pateikta 2025-09-15 pareiSkima dél galimo Pedagogy etikos
kodekso pazeidimo mokinio atzvilgiu, iki 2025-10-03 pateikti Etikos komisijos iSvada ir
rekomendacijas KaiSiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazijos direktoriui, iki 2025-10-03
informuoti Savivaldybés administracijg apie priimtus sprendimus.

Paaiskina, kad KaiSiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazija (toliau — Gimnazija) 2025-
09-26 rastu Nr. SR-405 ,,Dél prasymo pakeisti gimnazijos etikos komisijos iSvady pateikimo datg™
(reg. Nr. Nr. V9-2664) prase leisti pateikti Savivaldybés administracijai informacija apie Gimnazijos
etikos priezitiros komisijos iS§vadas ir rekomendacijas iki 2025-10-08, kadangi 2025-09-26 — 10-03
mokytojas yra i§vykes | stazuote uzsienyje.

Nurodo, kad Gimnazija 2025-10-08 rastu Nr. SR-433 D¢l galimai mokytojo darbo etikos
pazeidimo* (reg. Nr. V9-2787) informavo, jog Gimnazijos etikos prieziliros komisija, iSnagrinéjusi
situacija dé¢l galimo Mokytojy profesinés etikos kodekso pazeidimo, padaré prielaidg, kad ,,<...>
(duomenys neskelbtini) mokytojas (duomenys neskelbtini) 2025-09-12, (duomenys neskelbtini)
pamokoje galimai pazeidé KaiSiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazijos Pedagogy etikos
kodekso 11.1.7 punktg <...>* ir pateiké rekomendacijas mokytojui, psichologei.

Pazymi, kad Lietuvos Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministerija (toliau —
Ministerija) 2025-10-29 rastu Nr. SR-3571 ,Dél vaiko teisiy pazeidimo™ Savivaldybés
administracijai persiunté pareiSkéjos 2025-10-27 skundg su papildomais dokumentais dél galimy
vaiko teisiy pazeidimy Gimnazijoje ir pras¢ iSnagrinéti skunda bei informuoti pareiskéjq apie priimtus
sprendimus. Minétame skunde, be kity aplinkybiy, buvo praSoma ,,<...> spresti klausimg d¢l klasés
auklétojo (duomenys neskelbtini) ir gimnazijos direktoriaus (duomenys neskelbtini) atsakomybeés
<..>%,

Atsakove, remdamasi aktualia teismy praktika, atkreipia démes;j i tai, kad Savivaldybés
administracija nenagrin¢jo pareiSkéjos 2025-10-27 skunde keliamy klausimy, susijusiy su galimo
vaiko teisiy paZeidimo vertinimu, pagal kompetencija priklausanciy Tarnybai. Taip pat atsizvelgdama
i tai, kad Gimnazija rekomendacijy jgyvendinusi dar nebuvo, 2025-11-04 rastu Nr. S-SD-166 ,.Dél
galimy vaiko teisiy pazeidimy* kreipési i Gimnazija, praSydama pateikti informacija, kaip vykdomos
ir planuojamos vykdyti rekomendacijos, kada atlikta (duomenys neskelbtini) klasés anoniminé
apklausa dél galimai netinkamo mokytojy elgesio, pateikti anoniminés anketos forma bei
apibendrintus apklausos rezultatus ir iSvadas. PaaiSkina, jog be kita ko, buvo Gimnazijai buvo
rekomenduojama atlikti (duomenys neskelbtini) klasés mokiniy tévy apklausa bei prasoma pateikti
klasés auklétojo (duomenys neskelbtini) paaiskinima.

Nurodo, jog Savivaldybés administracija, jvertinusi pareiSkéjos 2025-10-27 skunde
nurodytas aplinkybes, 2025-11-03 organizavo susitikimg su Gimnazijos direktoriumi ir aptaré
susidariusig situacija. Pazymi, kad jvertinus gautus Gimnazijos direktoriaus paaiskinimus ir turimg
informacijg, Gimnazijos direktoriaus veiksmuose ir elgesyje nebuvo nustatyta nekompetencijos ar
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teisés akty pazeidimy pozymiy. Pabrézia, kad nebuvo nustatyta, jog Gimnazijos direktorius
netinkamai vykdé jam priskirtas funkcijas, tod¢l Gimnazijos direktoriaus veiksmy vertinimas
(tarnybinis patikrinimas) inicijuotas nebuvo.

Paaiskina, kad Gimnazija 2025-11-18 rastu Nr. SR-519 ,,Dél informacijos pateikimo* (reg.
2025-11-19 Nr. V9-3227) Savivaldybés administracijai pateiké iSsamig informacijg apie jgyvendintas
ir planuojamas jgyvendinti 2025-10-08 etikos priezitros komisijos rekomendacijas (organizuotus
pokalbius, anketavimo rezultatus ir rekomendacijas, galimus sprendimo btidus, psichologés atlikta
klasés mokiniy apklausg). Nurodo, kad visi mokytojai supazindinti su Pedagogy etikos kodeksu.
Mokiniams i$siysta papildoma informacija d¢l galimybés anonimiSkai pranesti apie patyCiy atvejus
Gimnazijoje. Be kity aplinkybiy, informuojama apie planuojama psichologés pokalbi apie
mikroklimatg klaséje bei planuojamag anonimin¢ mokiniy tévy apklausa.

Pazymi, kad siekiant tinkamai jgyvendinti pateiktas rekomendacijas, buvo atlikti
organizaciniai ir administraciniai tarpusavyje susij¢ veiksmai, todél atsakové nesutinka su pareiskéjos
skunde nurodytu teiginiu, jog ,,<...> KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija netinkami vertino
Skunde pateiktas faktines aplinkybes bei vilkino nagrinéti Skunda <...>”.

Nurodo, jog Savivaldybés administracija Skundziamu raStu iSsiunté atsakymg, kuriame
pareiSkéjai buvo pateikta iSsami informacija apie Gimnazijos administracijos atliktus veiksmus, taip
pat pareiskéja buvo informuota, jog ,.<..> Situacija yra nuolat stebima ir kontroliuojama, o
Gimnazijos administracija Kaisiadoriy r. savivaldybés administracijos Svietimo, kultiiros ir sporto
skyriui teikia informacijg apie jgyvendintas ir planuojamas tgstines priemones, skirtas atkurti pagarby
ir draugiSska mokytojo ir mokiniy santykj. <...>*.

Atsakové nesutinka su pareiSkéjos nurodyta aplinkybe, kad ,,<...> priimtas sprendimas yra
nepagristas, formalaus pobudzio ir neatitinka VA] numatyty nuostaty <...>* ir cituodama VAJ 10
straipsnio 5 dalj pazymi, kad Skundziamas sprendimas atitinka visus VAJ jtvirtintus reikalavimus
administraciniam sprendimui. Atsakoves vertinimu, SkundZiamas sprendimas buvo priimtas laikantis
teisés akty nustatytos procediiros, yra motyvuotas ir atitinka administraciniams sprendimams
keliamus kokybés bei pagristumo reikalavimus, o pareiske¢jos skunde nenurodyta jokiy konkreciy
faktiniy duomeny ar teisiniy argumenty, kurie leisty daryti iSvadg apie minéto Skundziamo sprendimo
nepagristumg ir neatitikimg VA] nuostatoms.

Savivaldybés administracija atkreipia démesj, jog, bidama vieSojo administravimo subjektu,
savo veikloje privalo vadovautis VAI jtvirtintais vie$ojo administravimo principais, kartu ir jstatymo
virSenybeés principu, kuris, be kita ko, reiskia, kad administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy
ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi buti pagrjsti jstatymais. Pazymi, kad SkundZiamas
sprendimas priimtas iSskirtinai vadovaujantis galiojanCiomis teisés akty nuostatomis, todél
pareiskejos skundas neturi jokio pagrindo.

Skundas atmestinas

Byloje gincas kilo dél Skundziamo sprendimo teisétumo ir pagristumo.

Byloje esanciy raSytiniy jrodymy pagrindu nustatyta, kad atsakovei Tarnyba 2025-09-17
raStu Nr. 4SD-8327 ,,Dé¢l dokumento perdavimo nagrinéti pagal kompetencijg* (reg. Nr. V9-2587)
persiunté nagrinéti pagal kompetencijg pareiSkéjos 2025-09-15 pareiSkimg, kuriame praSoma:
., prasau imtis visy neatidéliotiny veiksmy, siekiant uztikrinti saugiq aplinkq (duomenys neskelbtini)
gimnazijoje, spresti klausimq dél klasés auklétojo (duomenys neskelbtini) atsakomybés, veiksmy ir
elgesio jos atzvilgiu. . Persiystame pareiSkime jokios informacijos apie Kaisiadoriy r. (duomenys
neskelbtini) gimnazijos direktoriaus veiksmus (neveikimg) nebuvo pateikta.

Savivaldybés administracija 2025-09-25 rastu Nr. S-SD-127 , Dél galimai mokytojo darbo
etikos pazeidimo* kreipési j Gimnazijos Etikos komisija, praSydama iSnagrinéti pareiskéjos 2025-09-
15 pareiSkimg dél galimo pedagogy etikos kodekso pazeidimo mokinio atzvilgiu iki 2025-10-03
pateikti Etikos komisijos iSvadg ir rekomendacijas Gimnazijos direktoriui bei informuoti
Savivaldybés administracijg apie priimtus sprendimus iki 2025-10-03.



Gimnazija 2025-10-08 rastu Nr. SR-433 , D¢l galimai mokytojo darbo etikos pazeidimo*
informavo Savivaldybés administracija, jog Gimnazijos etikos prieziiiros komisija, iSnagrinéjusi
situacijg dél galimo mokytojy profesinés etikos kodekso pazeidimo, padaré prielaida, kad ,,<..>
(duomenys neskelbtini) mokytojas (duomenys neskelbtini) 2025-09-12 (duomenys neskelbtini)
pamokoje galimai pazeidé KaiSiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazijos Pedagogy etikos
kodekso 11.1.7 punktg <...>* ir pateiké rekomendacijas mokytojui bei psichologei.

Ministerija 2025-10-29 rastu Nr. SR-3571 ,,Dé¢l vaiko teisiy pazeidimo* Savivaldybés
administracijai persiunté nagrinéti pagal kompetencijg pareiskejos 2025-10-27 skunda dél galimy
vaiko teisiy pazeidimy Gimnazijoje, kuriame buvo praSoma: ,,I. Pagal LR Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymo 49 straipsnio reikalavimus: mokytojas privalo uztikrinti ugdomy mokiniy
saugumq: laikytis Svietimo jstaigy nusistatyty etikos normy ir Svietimo jstaigos vidaus tvarkq
nustatanciy dokumenty reikalavimy. savo veiksmais ir elgesiu nediskredituoti mokyklos: ugdyti
remdamasis mokiniy gebéjimais ir polinkiais. stiprinti mokymosi motyvacijq ir pasitikéjimg savo
gebéjimais, suteikti pagalbg mokiniams. turintiems ugdymosi. mokymosi sunkumy. nesaliskai vertinti
mokiniy mokymosi pasiekimus ir nuolat juos informuoti apie mokymosi pazangq: bendradarbiauti su
kitais mokytojais. kad biity pasiekti mokymo tikslai; gerbti mokinj kaip asmenj. nepazeisti jo teisiy ir
teiséty interesy: 2. Pagal LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 2 straipsnio [0 punkto
apibrézimgq - veikimu ir neveikimu vaikui daromas tiesioginis ir netiesioginis tycinis psichologinis ir
seksualinis poveikis. dél ko vaikui sukeltas pavojus sveikatai. normaliai raidai ir pazemintas vaiko
garbé ir orumas; 3. Pagal LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 3 straipsnio 3 punkto
apibrézimgq - veikimu ir neveikimu vaikui daromas tiesioginis ir netiesioginis tycinis psichologinis ir
sistemingas vaiko teisés j identiSkumq pazeidinéjimas. vaiko Zeminimas. patycios. bitinos vaiko
normaliai raidai veiklos trikdymas. asocialaus elgesio skatinimas, dél kurios vaikui sukeltas pavojus
vaiko sveikatai, normaliai raidai ir pazemintas vaiko garbé ir orumas. 4. Pagal LR Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy jstatymo 4 straipsnyje jtvirtintus vaiko teisiy ir laisviy apsaugos jgyvendinimo
principus - geriausiy vaiko interesy prioriteto: vaiko interesy virsenybés, nediskriminavimo:
individualizavimo: pagalbos virsenybés: 5. Pagal Pedagogy etikos kodekso pateiktus principy
apibréZimus - pagarbos. teisingumo. Zmogaus teisiy pripazinimo. atsakomybés. sqziningumo. atidos
ir solidarumo.“, praSydama iSnagrinéti Skunde pateiktus faktus bei informuoti pareiskéja apie
priimtus sprendimus.

Atsizvelgiant | tai, kad pareiSkéjos 2025-10-27 skunde pateikti reikalavimai susij¢ su galimu
vaiko teisiy paZeidimo vertinimu, pagal kompetencijg priklauso ne Savivaldybés administracijai, o
Tarnybai ir atsizvelgiant ] tai, kad Gimnazija dar nebuvo jgyvendinusi ir rekomendacijy,
Savivaldybés administracija 2025-11-04 rastu Nr. S-SD-166 ,,.Dél galimy vaiko teisiy pazeidimy“
kreipési | Gimnazija, praSydama pateikti informacija, kaip vykdomos ir planuojamos vykdyti
rekomendacijos, kada atlikta (duomenys neskelbtini) klasés anonimin¢ apklausa dél galimai
netinkamo mokytojy elgesio, pateikti anoniminés anketos forma bei apibendrintus apklausos
rezultatus ir iSvadas.

Savivaldybés administracija, jvertinusi pareiSkéjos 2025-10-27 skunde nurodytas
aplinkybes, 2025-11-03 organizavo susitikimg su Gimnazijos direktoriumi ir aptaré susidariusig
situacija. [vertinus gautus Gimnazijos direktoriaus paaiSkinimus ir turimg informacija, Gimnazijos
direktoriaus veiksmuose ir elgesyje nebuvo nustatyta nekompetencijos ar teisés akty pazeidimy
pozymiy, taip pat nebuvo nustatyta, jog Gimnazijos direktorius netinkamai vykdé jam priskirtas
funkcijas, todél Gimnazijos direktoriaus veiksmy vertinimas (tarnybinis patikrinimas) nebuvo
inicijuotas.

Gimnazija 2025-11-18 rastu Nr. SR-519 ,D¢l informacijos pateikimo* Savivaldybés
administracijai pateiké i§samig informacijg apie jgyvendintas ir planuojamas jgyvendinti 2025-10-08
etikos priezitiiros komisijos rekomendacijas (organizuotus pokalbius, anketavimo rezultatus ir
rekomendacijas, galimus sprendimo budus, psichologés atlikta klasés mokiniy apklausg). Nurodo,
kad visi mokytojai supazindinti su Pedagogy etikos kodeksu. Mokiniams iSsiysta papildoma
informacija dél galimybés anonimiskai pranesti apie paty¢iy atvejus Gimnazijoje. Be kity aplinkybiy,
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informuojama apie planuojamg psichologés pokalbj apie mikroklimatg klas¢je bei planuojama
anoniming mokiniy tévy apklausa.

Savivaldybés administracija Skundziamu sprendimu iSsiunté atsakymga pareiskéjai, kuriame
buvo nurodyta, jog Lietuvos Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministerija gavo skundg dél
galimy vaiko teisiy pazeidimy KaiSiadoriy rajono (duomenys neskelbtini) gimnazijoje, kurj pagal
kompetencija persiunté nagrinéti KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracijai. Raste pareiskéja
informuojama, kad skunde pateikti klausimai sutampa su 2025-09-15 pateiktais kreipimesi |
Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybg. Nurodoma, kad tyrimas jau pradétas ir tol, kol
jis néra baigtas, vadovaujantis Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 11 straipsnio
3 dalies 3 punktu, tuo paciu klausimu pakartotinai pateiktas skundas nebus nagrinéjamas. Taip pat
raste nurodoma, kad, gavus Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos prie SADM 2025
09 17 rasta Nr. 4SD-8327 ,,Dé¢l netinkamo ugdymo jstaigos darbuotojy elgesio nepilnamecio atzvilgiu
apie galimg vaiko teisiy ir etikos pazeidimg, KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracijos
Svietimo, kultiiros ir sporto skyrius jpareigojo gimnazijos Etikos prieZiiiros komisija (toliau komisija)
1Snagrinéti esama situacijg. 2025 10 08 nutariu komisija padaré prielaidg, kad (duomenys neskelbtini)
mokytojas (duomenys neskelbtini) galimai pazeidé Pedagogy etikos kodekso nuostatas. Komisija
pateiké rekomendacijas, kuriy jgyvendinimas nuolat stebimas ir kontroliuojamas. SkundZamame
raSte pateiktas sgraSas Gimnazijos administracijos atlikty veiksmy pagal Etikos komisijos
rekomendacijas nuo 2025-10-08, taip pat pareiskéja buvo informuota, jog ,,<...> Situacija yra nuolat
stebima ir kontroliuojama, o Gimnazijos administracija Kaisiadoriy r. savivaldybés administracijos
Svietimo, kultiiros ir sporto skyriui teikia informacija apie jgyvendintas ir planuojamas testines
priemones, skirtas atkurti pagarby ir draugiska mokytojo ir mokiniy santykj. <...>“.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VAI, Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo
vieSojo administravimo subjektuose taisyklés (toliau — PraSymy ir skundy nagrinéjimo taisykleés),
patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 ,,Dél
Asmeny prasymy ir skundy nagringjimo viesojo administravimo subjektuose taisykliy patvirtinimo*
ir kiti teisés aktai.

Pirmiausia paZymétina, kad atsakovei, kaip biudZetinei jstaigai, teikianCiai vieSasias
administracines paslaugas, yra suteikti jgaliojimai veikti vieSojo administravimo srityje, todél jos
veiklai taikytinos VAJI nuostatos, kurios, be kita ko, nustato vieSojo administravimo principus,
garantuoja asmeny teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar
administracinius sprendimus, taip pat teis¢ j jstatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir skundy
nagrinéjimag; jtvirtina kitas asmeny ir vieSojo administravimo subjekty teises ir pareigas vieSojo
administravimo srityje (VA] 1 straipsnio 1 dalis). VieSojoje teis¢je taikomi jstatymo virSenybés ir
teisinio apibréZztumo principai lemia tai, kad vieSojo administravimo subjektai vykdydami jstatymais
joms priskirtg veikla, veikty tik taip, kaip numato teisés aktai.

VA] 2 straipsnio 10 dalyje nustatyta, kad praSymu laikomas su asmens teisiy ar teiséty
interesy pazeidimu nesusijes asmens kreipimasis | vieSojo administravimo subjekta prasant atlikti
teisés aktuose nustatytus veiksmus. VAI 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintas iSsamumo principas, reiskia,
kad vieSojo administravimo subjektas | praSyma ar skunda turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas prasymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés
akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas prasymo ar skundo turinj. Spresdamas dél informacijos
18samumo principo, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) yra konstataves,
kad i§samumg apsprendzia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo
turinj (Zr., LVAT 2012 m. vasario 13 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A*%-7/2012).

VAI 10 straipsnio 4 nustatyta, kad vieSojo administravimo subjektas administracinj
sprendima dé¢l asmens pra§ymo ar skundo turi priimti per 20 darbo dieny nuo tokio prasymo ar skundo
gavimo dienos. Jeigu praSymas ar skundas gautas po darbo valandy, poilsio ar Sventés dieng, jo
gavimo diena laitkoma po jos einanti darbo diena. Kai dél objektyviy priezas€iy per §j terming
administracinis sprendimas negali buti priimtas, vieSojo administravimo subjektas §j terming gali
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pratesti ne ilgiau kaip 10 darbo dieny. Asmeniui apie tokj termino pratesimg per 5 darbo dienas nuo
sprendimo pratesti terming priémimo dienos prane$ama rastu ir nurodomos pratgsimo priezastys.

Prasymy ir skundy nagrin¢jimas yra reglamentuotas Prasymy ir skundy nagrinéjimo
taisykliy ketvirtame skyriuje. Taisykliy 32 punkte nustatyta, kad praSymai ir skundai, iSskyrus
praSymus ir skundus, ] kuriuos Taisykliy 18 punkte nustatyta tvarka galima atsakyti i§ karto arba ne
véliau kaip artimiausig darbo diena, turi biiti iSnagrin¢jami per VA] 10 straipsnio 4 dalyje nurodytus
terminus. Jeigu praSymas ar skundas gautas po darbo valandy, poilsio ar Sventés dieng, jo gavimo
diena laikoma po jos einanti darbo diena. Kai dél objektyviy priezasCiy per §j terming administracinis
sprendimas negali biiti priimtas, vieSojo administravimo subjektas §j terming gali pratesti ne ilgiau
kaip 10 darbo dieny. Asmeniui apie tokj termino pratesima per 5 darbo dienas nuo sprendimo pratesti
terming priémimo dienos praneSama rastu ir nurodomos pratgsimo priezastys.

Pagal PraSymy nagrinéjimo taisykliy 35 punkta, praSymus ar skundus institucijos nagrinéja
ir ] juos atsako pagal teisés aktais joms nustatyta kompetencija. | prasyma institucija atsako
atsizvelgdama | jo turinj: j praSyma suteikti administracine paslauga atsakoma suteikiant prasoma
vieng 1§ VAJ] 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti (45.1 p.); | praSyma
pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal institucijai
nustatyta kompetencija arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.2 p.); i praSyma priimti
administracinj sprendimg atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3 p.); 1 prasyma,
nenurodytg Taisykliy 45.1-45.3 p. p., atsakoma laisva forma (45.4 p.).

VAI 14 straipsnis numato, kad asmuo turi teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekto
priimta administracinj sprendimg ar kitokj vieSojo administravimo subjekto atsakyma j asmens
praSymga ar skundg arba veiksmg (neveikimg), taip pat vieSojo administravimo subjekto vilkinimag
atlikti jo kompetencijai priskirtus veiksmus S$io jstatymo nustatyta tvarka per vieng ménesj nuo
administracinio sprendimo ar atsakymo jteikimo (paskelbimo) asmeniui §io jstatymo 13 straipsnio 2
dalyje nustatyta tvarka dienos ar veiksmo (neveikimo) arba vilkinimo paaiskéjimo asmeniui dienos
tam paciam vieSojo administravimo subjektui arba aukStesniam pagal pavalduma vieSojo
administravimo subjektui, arba kity jstatymy, reglamentuojanciy gincy, kylanciy i§ administraciniy
teisiniy santykiy, nagrin€jimg, nustatyta tvarka iSankstinio ginfy nagrin¢jimo ne teismo tvarka
institucijai, arba administraciniam teismui.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo praktikoje yra pazymeéjes, kad
savarankiSkas reikalavimas dél jpareigojimo atlikti veiksmus reiSkiamas tada, kai atitinkama
institucija neatlieka tam tikry veiksmy pagal savo kompetencija, vilkina ar atsisako juos atlikti (zr.,
pvz., LVAT 2023-09-13 nutart] administracinéje byloje Nr. A-2254-525/2023, 2023-08-30 nutart]
administracingje byloje Nr. eAS-438-520/2023, 2023-08-16 nutart] administracin¢je byloje Nr. eA-
694-502/2023, 2018-12-13 nutartj administracingje byloje Nr. eAS-849-968/2018, 2018-08-07
nutart] administracinéje byloje Nr. eAS-545-629/2018 ir kt.). Tuo atveju, kai pareiSkéjas reiSkia
reikalavimg dél jpareigojimo atlikti veiksmus, kuris tiesiogiai susij¢s su pareiSkejo atzvilgiu priimtu
individualiu administraciniu aktu, jis teisés aktais nustatyta tvarka kartu privalo reiksti reikalavimg ir
del tokio individualaus administracinio akto. Tokiu atveju iSreikStas reikalavimas d¢l individualaus
administracinio akto, su kuriuo siejamas reikalavimas dél jpareigojimo atlikti veiksmus, yra
pagrindinis, o reikalavimas dé¢l jpareigojimo atlikti veiksmus — iSvestinis (Zr., pvz., Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2020 m. sausio 29 d. nutart] administracinéje byloje Nr. AS-47-
438/2020; 2023 m. rugséjo 27 d. nutart] administracinéje byloje Nr. eA-1197-822/2023).

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéja Skundu kreipési j Ministerija del galimy vaiko
teisiy pazeidimy KaiSiadoriy rajono (duomenys neskelbtini) gimnazijoje ir Svietimo jstaigos
darbuotojy atsakomybés nagrinéjant vaiko teisiy pazeidimo klausima.

Pareiskéja Skunde Ministerijai prasé visapusiskai iSnagrinéti jos skunda, imtis visy
neatidéliotiny veiksmy, siekiant uZtikrinti saugia aplinka (duomenys neskelbtini) Gimnazijoje, spresti
klausimg d¢l klasés auklétojo (duomenys neskelbtini) ir Gimnazijos direktoriaus (duomenys
neskelbtini) atsakomybés ,,pagal LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 49 straipsnio 2



straipsnio 10 punkto; 3 straipsnio 3 punkto 4 straipsnio reikalavimus <...>; pagal Pedagogy etikos
kodeksg <...>*.

Skundas kartu su Ministerijos 2025-10-29 rastu Nr. SR-3571, kuriame prasoma ,, /.
Kaisiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazijos Etikos komisijg isnagrinéti pateiktq rastq
(pridedama) vadovaujantis galiojanciais teisés aktais ir mokyklos vidaus dokumentais dél galimo
Pedagogy etikos kodekso pazeidimo mokinio atzvilgiu iki 2025 m. spalio 3 d.; 2. Pateikti Etikos
komisijos iSvadq ir rekomendacijas Kaisiadoriy r. (duomenys neskelbtini) gimnazijos direktoriui bei
informuoti Kaisiadoriy rajono savivaldybés administracijq apie priimtus sprendimus iki 2025 m.
spalio 3 d.“, buvo persiystas nagrinéti KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracijai pagal
kompetencija.

IS bylos duomeny taip pat matyti, jog atsakové jau anks¢iau buvo gavusi i§ esmés analogisko
turinio pareiskéjos 2025-09-15 pareiskimag dél galimai netinkamo ugdymo jstaigos darbuotojy elgesio
nepilnamecio atzvilgiu, kuris buvo persiystas Ministerijos 2025-09-17 raStu Nr. 4SD-8327
Savivaldybés administracijai nagrinéti pagal kompetencijg ir kurj atsakové pradéjo nagrinéti, t. y.
2025-09-25 rastu Nr. S-SD-127 kreipési j Gimnazijos Etikos komisija, pra§ydama i$nagrinéti
pareiskéjos pateikta 2025-09-15 pareiskima dél galimo Pedagogy etikos kodekso pazeidimo mokinio
atzvilgiu, iki 2025-10-03 pateikti Etikos komisijos i§vadg ir rekomendacijas Gimnazijos direktoriui
ir iki 2025-10-03 informuoti Savivaldybés administracija apie priimtus sprendimus.

Taigi, raSytinai jrodymai patvirtina, jog atsakové gavusi pirmajj pareiSkéjos pareiSkima,
persiysta Tarnybos, nedelsiant kreipési | Gimnazija, sickdama iSnagrinéti pareiskéjos pareiskime
pateiktas aplinkybes dél galimai netinkamo ugdymo jstaigos darbuotojy elgesio nepilnamecio
atzvilgiu, t. y. émési veiksmy, todél nesutiktina su pareiSkéjos skunde nurodytu teiginiu, jog
KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracija vilkino nagrinéti Skunda.

Gimnazijos etikos prieziliros komisija, iSnagrinéjusi situacija dél galimo Mokytojy
profesinés etikos kodekso pazeidimo, padar¢ prielaida, kad ,,<...> (duomenys neskelbtini) mokytojas
(duomenys neskelbtini) 2025-09-12 (duomenys neskelbtini) pamokoje galimai pazeidé Gimnazijos
Pedagogy etikos kodekso 11.1.7 punkta <..>*, pateiké rekomendacijas mokytojui, psichologei ir
2025-10-08 rastu Nr. SR-433 informavo atsakove, kuri Skundziamu sprendimu pateiké atsakyma
pareiskejai.

Siuo atveju matyti, kad Skundziamu sprendimu pareiskéjai pateikta informacija apie atliktus
veiksmus pagal jos skunde keliamus klausimus (reikalavimus), nurodyta, kokiy priemoniy buvo
imtasi ir kas atsakingas uz jy jgyvendinimg, pateiktos rekomendacijos, atsizvelgus i1 konkrecig
situacija. Atskirai dar nurodyta ir apie planuojamus veiksmus.

Pazymétina, jog Savivaldybés administracija, jvertinusi pareiSkéjos 2025-10-27 skunde
nurodytas aplinkybes, dél Gimnazijos direktoriaus (duomenys neskelbtini) atsakomybeés, 2025-11-03
organizavo susitikimg su Gimnazijos direktoriumi ir aptaré susidariusig situacijg. Jvertinus gautus
Gimnazijos direktoriaus paaiSkinimus ir turimg informacija, teisés akty pazeidimy poZymiy nebuvo
nustatyta, tod¢l Gimnazijos direktoriaus veiksmy vertinimas (tarnybinis patikrinimas) nebuvo
inicijuotas. Pazymétina ir tai, kad Savivaldybés administracija pagristai nenagrinéjo pareiSkéjos
2025-10-27 skunde keliamy klausimy, susijusiy su galimo vaiko teisiy pazeidimo vertinimu, pagal
kompetencija priklausanciy Tarnybai.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje iSaiSkinta, kad administraciniai
teismai (nagrin¢jamu atveju — Komisija) nagrinéja administracines bylas dél gincy, kylanciy i$
administraciniy teisiniy santykiy, kurie atsiranda, be kita ko, valstybés institucijoms atliekant viesa;j;
administravima, ir nesprendzia byly dél gincy, kylanciy i8 kitokiy teisiniy santykiy (zr., pvz., Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2017 m. liepos 4 d. nutart] administracin¢je byloje Nr. eAS-630-
624/2017, 2022 m. sausio 26 d. nutart] administracingje byloje Nr. AS-70-520/2022).

LVAT praktikoje nuosekliai laikomasi pozicijos, kad valstybés tarnautojo (ar pareigiino)
nubaudimas uz padarytg ar tariama nusizengima negali biiti laikomas kity privaciy asmeny jstatymo
garantuotos subjektinés teis€s ar jstatymy saugomo intereso pazeidimu ir Siems asmenims neatsiranda
teis¢ reikalauti valstybés tarnautoja nubausti. Asmenys, nurodydami valstybés tarnautojy galimai
padarytus pazeidimus, gali inicijuoti tarnybiniy patikrinimy atlikimg, taciau neturi teisés apskysti
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tarnybiniy patikrinimy iSvady ar vadovy, turinciy teis¢ skirti tarnybines nuobaudas, sprendimy.
Asmenys, inicijav¢ tarnybinio patikrinimo atlikima, pagal bendruosius gero administravimo pricipus
1gyja teis¢ tik biiti tinkamai informuoti apie konkretaus tarnybinio patikrinimo rezultatus (zr., pvz.,
LVAT 2013-01-31 nutartj administracinéje byloje Nr. A552-241/2013; 2020-08-26 nutartj
administracinéje byloje Nr. eAS-480-415/2020, 2021-02-03 nutart] administracinéje byloje Nr. eA-
112-525/2021, 2021-09-29 nutart] administracinéje byloje Nr. A-2202-415/2021 ir kt.). Rastai,
kuriais tarnybinio patikrinimo atlikimg inicijave asmenys yra informuojami apie tarnybiniy
patikrinimy rezultatus (atsisakymg atlikti tokius patikrinimus), yra informacinio pobiidzio, jais yra
pateikiama bendra informacija apie praneSimo nagrinéjimg institucijoje bei jo metu nustatytas
aplinkybes, Siais rastais tarnybinio patikrinimo atlikimg inicijavusiems asmenims néra formuluojami
kokie nors patvarkymai (jpareigojimai), todél tokie rastai patys savaime nesukelia minétiems
asmenims kokiy nors teisiniy pasekmiy (zr., pvz., LVAT 2016-02-03 nutartj administracinéje byloje
Nr. AS-78-143/2016, 2020-02-05 nutartj administracinéje byloje Nr. eAS-70-415/2020). LVAT
praktikoje pazymeta, kad tarnybinés atsakomybes klausimai priskirtini i$skirtinai jstaigos, kurioje
asmuo dirba, kompetencijai: atlikti ar neatlikti tarnybinj patikrinima, paskirti ar nepaskirti tarnybine
nuobauda yra biitent tokios jstaigos diskrecija (zr., pvz., LVAT 2013-07-31 nutartj administracin¢je
byloje Nr. AS858-624/2013, 2017-10-05 nutartj administracin¢je byloje Nr. eAS-856-662/2017,
2018-09-18 nutartj administracinéje byloje Nr. eAS-642-822/2018).

Komisijos vertimu, byloje nustatytos aplinkybés suteikia pagrindo iSvadai, kad nagriné¢jamo
ginco apimtimi pareiSkéjos, kaip asmens, inicijavusio tarnybinio patikrinimo atlikima, teis¢ buti
tinkamai informuotai apie konkretaus tarnybinio patikrinimo rezultatus, nebuvo pazeista.

Tai, kad atsakovés pateiktos informacijos turinys neatitiko pareiskéjos liikes¢iy, nesudaro
pagrindo vertinti SkundZiamg sprendimg kaip neteisétg ir naikinting (Zr., pvz., LVAT 2012-02-13
nutart] administracinéje byloje Nr. A438-97/2012, 2024-03-27 nutartj administracinéje byloje Nr. eA-
79-502/2024).

VAI 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyta, kad, be kita ko, administraciniame
sprendime turi biiti nurodytas administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés bei administracinio sprendimo motyvai.
LVAT praktikoje nurodyta, kad, vertinant individualaus administracinio akto teisétumg VAJ 10
straipsnio taikymo aspektu, turi biiti atsizvelgiama j tuos teisés aktus, kurie reguliuoja konkrety teisinj
santykj, t. y. turi biiti jvertinama, kokie ir kokia apimtimi yra teisiSkai reikSmingi faktai bei kokios
konkrecios materialinés teisés normos asmeniui gali sudaryti atitinkamas prielaidas bei salygas, kad
biity sukurtos, panaikintos ar pakeistos asmens subjektinés teisés tam tikruose teisiniuose santykiuose.
Sia teisés norma i§ esmés siekiama uZtikrinti, kad asmeniui, dél kurio yra priimtas atitinkamas
individualus administracinis aktas, bty Zinomi Sio akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai,
motyvai (zr., pvz., LVAT 2011-06-27 sprendimg administracinéje byloje Nr. A-556-336/2011).

Komisijos vertinimu, atsakové, nagrin¢jamu atveju, veiké teisés akty ribose, laikydamasi
vieSosios teisé€s principo, kad vieSojo administravimo subjektas turi teise veikti tik tiek, kiek tai leidzia
teiseés aktai. Minétas principas patenka j konstitucing gero vieSojo administravimo sampratg ir tiesiogiai
susijes su VAJ 3 straipsnio 4 punkte. jtvirtintu jstatymo virSenybés principu. ,,Sis principas reiskia, kad
vieSojo administravimo subjekty jgaliojimai atlikti vie$ajj administravimg turi biiti nustatyti teises
aktuose <..>.“ (Zr. pvz., LVAT 2015-01-29 nutart] administracinéje byloje Nr. A361-492/2015, LVAT
2012-03-01 nutartj administracingje byloje Nr. A502-1605/2012).

LVAT yra iSaiSkings, kad vieSojo administravimo subjekty kompetencija turi buti nustatyta
istatymu, veikla vykdoma tik jiems priskirtos kompetencijos ribose, bet kokie vieSojo administravimo
subjekty veiksmai ar sprendimai, priimti vir§ijant nustatyta kompetencija, pripazjstami neteisétais (Zr.,
pvz., LVAT 2010-11-26 sprendimg administracinéje byloje Nr. A756-1486/2010). Akcentuotina, kad
vieSojoje teis¢je veikiantys jstatymo virSenybeés ir teisinio apibréztumo principai lemia tai, kad visi
vie$ojo administravimo subjektai turi tik tokius jgalinimus, kurie jiems yra suteikti konkre¢iomis teises
akty nuostatomis, todé¢l pleciamas valdymo institucijy kompetencijos aiSkinimas yra negalimas (Zr.,
pvz., LVAT 2007-11-19 nutartj administracinéje byloje Nr. A14-1052/2007). VieSojo administravimo
subjektui galioja administracinés teisés principas, nustatantis, jog vieSojo administravimo subjektui
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leidziama tiek, kiek nustato jstatymas. Sis imperatyvas reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas
neturi diskrecijos teisés perzengti jam nustatytos kompetencijos ribas ar veikti tokiu biidu, kokio
nenumato teisés aktai (zr., pvz., LVAT 2024-11-06 sprendimg administracinéje byloje Nr. eA-704-
662/2024).

Komisija atkreipdama démesj, j tai kad kiekviena institucija gali atlikti tik jstatymy ir kity
teisés akty jai pavestas atitinkamos srities valstybés valdymo ar kitas funkcijas, pazymi, kad
Skundziamas sprendimas atitinka visus VA jtvirtintus reikalavimus administraciniam sprendimui (Siuo
atveju — Skundziamam sprendimui), Komisijai iSanalizavus pareiskéjos skunde suformuluoty
reikalavimy turinj bei atsakovés pateiktus duomenis, sprestina, jog Skundziamame sprendime
nurodytos faktinés aplinkybés, motyvai, nurodytas administracinio sprendimo teisinis ir faktinis
pagrindas, taip pat nurodyta administracinio sprendimo apskundimo tvarka.

Atsizvelgdama ] tai, kad Skundziamas sprendimas yra iSsamus ir aiskus, priimtas tinkamai
jvertinus faktines aplinkybes ir taikytinas teisés akty nuostatas bei vadovaujantis pries tai aptartu teisiniu
reglamentavimu, Komisija daro iSvada, jog néra teisinio pagrindo naikinti Skundziamo sprendimo
pareiskéjos skunde iSdéstytais argumentais.

Komisija, vertindama atsakymy j pareiSk¢jos 2025-10-27 skundg visuma, sprendzia, kad, nors
atsakove ir nepateiké struktiirizuoto atsakymo, kuriame biity atskirai pasisakoma apie kiekvieng
pareisk¢jos skunde nurodyta aplinkybe, taciau Skundziamame sprendime pateiktos informacijos
visuma rodo, kad nagrinéjamam gincui reikSmingi duomenys ir informacija pareiskéjai buvo pateikta.
Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta bei vadovaujantis pries tai aptartu teisiniu reglamentavimu, Komisija
sprendZia, jog néra teisinio pagrindo pareiskéjos skunde iSdéstytais argumentais naikinti Kaisiadoriy
rajono savivaldybés administracijos 2025-11-25 rasta Nr. (3.4 E) V8-3336 ,,Dél galimy vaiko teisiy
pazeidimo®, tod¢l skundas Sioje dalyje atmetamas.

Pareiskéja skundu taip pat praso jpareigoti KaiSiadoriy rajono savivaldybés administracijg i$
naujo iSnagrinéti Skunda pareiSkéjos skunde nurodytu biidu. Netenkinus pirmojo pareiskéjos
reikalavimo panaikinti Skundziama sprendimg, tais paciais motyvais netenkintini ir iSvestiniai
pareisSkéjos skundo reikalavimai dél jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisijai jvertinus byloje nustatytas faktines aplinkybes ir aktualias teisinio
reglamentavimo nuostatas, pareiSkéjos skundas atmestinas kaip nepagristas visa apimtimi.

Bylos Salys procesiniuose dokumentuose iSdésté daugiau argumenty, taciau, Komisijos
vertinimu, teisiniam bylos iSnagrinéjimo rezultatui jie esminés reikSmés neturi, todél detaliau
neanalizuotini ir Komisija d¢l jy atskirai nepasisako.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos (duomenys neskelbtini) skundg atmesti kaip nepagrijsta.

Komisijos sprendimg per vieng meénesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢
apskysti Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
Jstatyme nustatyta tvarka.

PosédzZio pirmininké Biruté Praneviciené
Komisijos nariai Daiva Bereikiené

Lionela Gelmaniené



