LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. gruodzio 18 d. Nr. 21RE-
(AG-932/02-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Eglés Bilevigiatées, Zydriino Plytniko ir Ingridos Sabaliauskienés (Komisijos posédzio pirmininké ir
praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢a pagal pareiskéjos
Silalés rajono savivaldybés administracijos praSyma dél Centrinés projekty valdymo agentiiros
sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéja Silalés rajono savivaldybés administracija (toliau — ir pareiskéja, Administracija)
prasymu Komisijos praso panaikinti Centrinés projekty valdymo agentiiros (toliau — CPVA) 2025 m.
spalio 10 d. sprendimgq ,, Dél projekto Nr. 10-091-K-0013 jgyvendinimo plano atmetimo *“ (Komisijos
pastaba: is byloje esanciy dokumenty matyti, jog sprendimas ir jo patikrinimo lapas uzpildytas 2025
m. spalio 7 d., pasirasytas — 2025 m. spalio 10 d.) (toliau — sprendimas) ir jpareigoti CPVA per
Komisijos nustatytq terming priimti naujq, teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendimgq.

Pareiskeéja paaiSkino, kad CPVA 2025 m. spalio 7 d. rastu informavo pareiskeja, kad Projektas
NK vertinimo metu surinko 40 baly, t. y. nesurinko 2021-2030 m. plétros programos valdytojos
Lietuvos Respublikos §vietimo, mokslo ir sporto ministerijos — Svietimo plétros programos pazangos
priemonés Nr. 12-003-03-02-01 ,Jgyvendinti jtraukyji Svietimg“ apraSo, patvirtinto Lietuvos
Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministro 2023 m. kovo 1 d. jsakymu Nr. V-241 D¢l 2021-
2030 m. plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministerijos
Svietimo plétros programos pazangos priemonés Nr. 12-003-03-02-01 ,Jgyvendinti jtraukyji
Svietimg“ apraso patvirtinimo* (toliau — Aprasas) 9 punkte nustatytos minimalios 50 baly sumos,
todél laikytas netinkamu finansuoti.

Pareiskéja 2024 m. buvo pateikusi projekta pagal tg paciag paZzangos priemone — Nr. 10-056-
K-0007 ,Svietimo pagalbos ir koordinuotai teikiamy paslaugy uztikrinimas Silalés rajono
savivaldybe¢je®, taciau S§is projektas buvo atmestas dél jame neapibréZto sitilomo modelio.
Atsizvelgdama ] ankstesnio vertinimo pastabas ir sukauptg patirt], pareiSkéja 2025 m. antrajam
kvietimui (Nr. 10-091-K-0013) parengé patobulintg projekto versija. Siekdama uztikrinti projekto
kokybe, pareiskéja bendradarbiavo su kity savivaldybiy atstovais, kuriy projektai 2024 m. buvo
Jvertinti teigiamai ir finansuoti, bei pasinaudojo jy gergja praktika. Pareiskéjos 2025 m. projekta renge
uzdaroji akciné bendrové ,,Admin LTU* — jmoné, turinti daugiau kaip 20 mety patirtj rengiant
Europos Sajungos (toliau — ES) struktiiriniy fondy projektus bei eksperting patirtj vertinant projektus,
finansuojamus 1§ Lietuvos Respublikos valstybés biudzeto ir ES 1éSy. Minéta jmoné taip pat rengé
Kelmés rajono savivaldybés analogisko turinio projekta pagal identiska kvietimo modelj ir vertinimo
metodika, kuris 2024 m. buvo jvertintas teigiamai ir gavo finansavima. Nuo 2024 m. iki 2025 m.



Projekty administravimo ir finansavimo taisyklés bei vertinimo metodika nepasikeité, todél, vertinant
analogiskos struktiiros ir turinio projektus, esminiy vertinimo rezultaty skirtumy neturéjo biiti.
Nepaisant to, CPVA vertinimo skirtumai rodo galimg atrankos kriterijy taikymo nenuosekluma.

Pareiskéja pazymi, jog pagal Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau —
VAJ]) 3 straipsnj, vieSojo administravimo subjektai privalo veikti laikydamiesi objektyvumo,
proporcingumo ir teiséty lukesc¢iy principy, kurie jpareigoja taikyti vienodus vertinimo kriterijus
analogiskose situacijose. Tuo atveju, kai vertinimo metodika ir kvietimo salygos nesikeicia, taciau
vertinimo rezultatai skiriasi, kyla pagrjsty abejoniy dél Siy principy laikymosi. VA] 3 straipsnio 5
dalis nustato, kad administraciniai sprendimai turi atitikti iSsamumo principg, t. y. kad vieSojo
administravimo subjektas turi atsakyti aigkiai ir argumentuotai. Siuo atveju CPVA pateiktame raste
néra pakankamai informacijos, leidZianCios suprasti, kodél konkretiis projekto aspektai buvo jvertinti
neigiamai ir kokiais kriterijais remiantis pripazinta, kad projektas neatitinka modelio sgvokos.
Pateikto projekto esmé — koordinuotai teikiamos tarpzinybinés paslaugos, uztikrinancios tinkamag
pagalba specialiyjy ugdymosi poreikiy (SUP) turintiems vaikams, integruojant Svietimo pagalbos,
socialines ir sveikatos prieZifiros paslaugas. Siy paslaugy saveika sudaro vientisa koordinuoty
paslaugy teikimo modelj (toliau — Modelis). Projekto metu kuriamas ir diegiamas ,,Silalés rajono
koordinuoty Svietimo, socialiniy ir sveikatos paslaugy teikimo modelis®, skirtas vaikams, turintiems
specialiyjy ugdymosi poreikiy ir (ar) emociniy sunkumy. Modelio veikimo principas grindziamas
tarpinstituciniu bendradarbiavimu tarp Silalés $vietimo pagalbos tarnybos, sveikatos prieZiiiros
jstaigy ir socialiniy paslaugy teikéjy, siekiant uztikrinti koordinuota pagalba vaikui ir jo $eimai. Sj
procesa koordinuoja projekte jsteigta socialinio pedagogo — atvejo vadybininko pareigybé. Modelis
apima keturis tarpusavyje susijusius komponentus: 1. vaiko ir Seimos poreikiy vertinima, nustatant
reikalingy paslaugy spektra; 2. individualaus pagalbos plano sudarymg, numatant paslaugy seka,
intensyvumg ir atsakingus subjektus; 3. paslaugy teikimo koordinavima, uz kurj atsakingas socialinis
pedagogas — atvejo vadybininkas; 4. modelio rezultaty vertinimg ir jo integravimg ] savivaldybés
Svietimo pagalbos ir koordinuotai teikiamy paslaugy sistemg. Projekto veiklos — nusiraminimo
kambariy jrengimas visose Silalés rajono mokyklose, dailés ir meno terapijos, kineziterapija, eimy
stovyklos, konferencijos, psichologo bei vaiky psichiatro paslaugos ir kt. yra integruotos S§io Modelio
dalys. Tai néra atskiros ar tarpusavyje nesusijusios veiklos, kaip nurodyta CPVA vertinimo i§vadoje,
o sudedamosios koordinuoty paslaugy sistemos dalys. Projekto priemonés sudaro vientisg pagalbos
sistema, kurioje: Svietimo pagalba — uZtikrinama per emocinés savireguliacijos priemones ir terapijas,
socialin¢ pagalba — per Seimy stovyklas ir konferencijas, sveikatos prieziiira — per psichologo ir vaiky
psichiatro paslaugas. Visos Sios paslaugos veikia koordinuotai, vadovaujantis aisSkiu valdymo ir
koordinavimo mechanizmu, uZtikrinan¢iu visapusiSka vaiky vystymasi. Vadovaujantis Koordinuotai
teikiamy Svietimo pagalbos, socialiniy ir sveikatos priezitiros paslaugy teikimo tvarkos aprasu ir
Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymo 23 straipsnio 3 dalimi, pareiskéjos parengtas Modelis
uztikrina tinkama pagalbos organizavima per projekte numatytas paslaugas vaikams, jy tévams
(glob¢jams). PareiSkéjos parengtame Koordinuotai teikiamy paslaugy (KTP) plane identifikuotos
triikstamos, neteikiamos ar neprieinamos §vietimo pagalbos paslaugos Silalés rajono savivaldybéje,
kurios yra biitinos siekiant uZztikrinti specialiyjy ugdymosi poreikiy turinciy mokiniy jtraukti j
ugdymo procesa. Projekte numatytas inovatyvus Modelis, apimantis Svietimo pagalbos, socialiniy ir
sveikatos prieziliros paslaugy organizavima, yra orientuotas ] tikslinei grupei teikiama daugialype
pagalba. Tikslinga teigti, kad pareiSkéjos KTP planas yra aktualus ir galiojantis Projekto pateikimo
dienai bei atitinka nustatytus priemonés reikalavimus.

PareisSkéja nurodo, kad projektas visiskai atitinka koordinuoty paslaugy modelio principus,
apibréztus CPVA vertinimo metodikoje, todél sprendimas d¢l ,,modelio nebuvimo* yra nepagristas
ir neatitinka faktinio projekto turinio. Kyla pagrjsty abejoniy, ar CPVA ekspertai vienodai taiké 2024
m. ir 2025 m. atrankos kriterijus, ypa¢ tuos, kurie susije su projekto poveikio, tvarumo, veikly
pagristumo ir naudos vertinimu. Vertinimo rezultatai gali biiti neobjektyviis ar subjektyviai



interpretuoti, o tai prieStarauja Taisykliy ir VA principams. PareiSkéja pazyméjo, kad dél pastaby,
susijusiy su Modelio nebuvimu, i§ CPVA negavo ir netur¢jo galimybeés pateikti projekto tikslinimy,
kaip tai galéjo padaryti kitos savivaldybés, kurioms tokia galimybé buvo suteikta. Vadovaujantis
bendraisiais vieSojo administravimo principais, valstybés institucijy veikloje privaloma laikytis
objektyvumo, skaidrumo ir lygybés principy, uztikrinant vienodg poziiirj | visus pareiskéjus
analogiskose situacijose.

Atsakove CPVA atsiliepimu j pareiskéjos prasymgqg praso jj atmesti kaip nepagrjstq.

CPVA, be kita ko, paaiskino, kad pareiskéja skunde gincija sprendime nurodyta Apraso 9
punkto kriterijaus Nr. 2 vertinimg ,,Projekto metu planuojamo diegti koordinuotai teikiamy Svietimo
pagalbos, socialiniy ir sveikatos prieZitiros paslaugy modelio aktualumas®. Siam kriterijui jvertinti
CPVA, vadovaudamasi Projekty administravimo ir finansavimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2022 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. 1K-237 ,.Dél 2021-2027 mety
Europos Sajungos fondy investicijy programos ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo
plano ,,Naujos kartos Lietuva“ jgyvendinimo® (toliau — Taisyklés), 58 punktu pasitelké Svietimo
vadybos eksperte. Eksperte, atlikusi Apraso 9 punkto kriterijaus Nr. 2 vertinimg, CPVA 2025 m.
rugsejo 29 d. pateike Eksperto iSvada. Eksperto iSvadoje nurodyta, kad ,,pavienés, fragmentiskos
projektu sitilomos priemonés ir veiklos neatitinka 2 kriterijaus ,,Projekto metu planuojamo diegti
koordinuotai teikiamy Svietimo pagalbos, socialiniy ir sveikatos prieziiiros paslaugy modelio
aktualumas‘ nes néra sitilomas bendras, sistemingas KTP Modelis.*.

Pareiskéjos paraiskoje numatyta koordinuoti Svietimo, socialines ir sveikatos prieziliros
paslaugas, jtraukiant jvairiy sriciy specialistus bei partnerius. Veiklos apima nusiraminimo erdviy
irengima, socialinio pedagogo—atvejo vadybininko, vaiky psichiatro ir psichologo paslaugas, meno
terapija, kaniterapija, Seimy stovyklas ir Seimos konferencijas. ParaiSkoje tai pat nurodyta, kad
socialinio pedagogo—atvejo vadybininko pareigos uztikrins individualiy pagalbos plany sudaryma,
nurodyti paslaugy teikimo terminai, numatyti kiekybiniai rodikliai ir stebésenos mechanizmai.
Atskiry veikly (pvz. Seimos konferencijy) metodikos informacija pagrjsta moksliniais tyrimais,
nacionaline politika ir tarptautine patirtimi. Nors apraSytos veiklos atitinka kompleksiskos pagalbos
principus, paraiskoje néra aprasytas konkretus koordinuoty Svietimo, socialiniy ir sveikatos paslaugy
teikimo modelis, t. y. kaip iSvardintos veiklos, priemonés ir paslaugos bus apjungtos, kodél
pasirinktos buitent tokios veiklos ir kokiais moksliniais tyrimais gristas praktinis Sios kompleksiSkos
pagalbos efektyvumas. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta bei remiantis ekspertiniu vertinimu
pareiskejos PIP uz antrajj kriterijy suteikta O baly.

CPVA pazymi, kad priimdama gin¢ijama sprendima pagrindé jj teisés akty nuostatomis bei
motyvavo. Sprendimas priimtas remiantis ekspertiniu vertinimu, yra aiSkus ir suprantamas.

Skundas tenkintinas

Byloje nagrinéjamas gincas dél CPVA 2025 m. spalio 10 d. sprendimo teisétumo ir
pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéja 2025 m. liepos 4 d. pateiké Projekto
jgyvendinimo plana Nr. 10-091-K-0013 ,,Svietimo pagalbos ir koordinuotai teikiamy paslaugy plétra
Silalés rajone*.

CPVA 2025 m. spalio 10 d. sprendimu ,,D¢l projekto Nr. 10-091-K-0013 jgyvendinimo plano
atmetimo* pareiSkéjai nurode, jog atlikus pareiSkéjos Projekto NK vertinimg, CPVA nustaté, kad
projektas NK vertinimo metu nesurinko Apraso 9 punkte nurodytos 50 baly minimalios privalomos
surinkti baly sumos (surinko 40 baly). Atsizvelgdama j tai, kad pareiSkéja neatitinka Apraso 9 punkto
reikalavimo ir Taisykliy 2 priedo 9.2 papunktyje nustatyto bendrojo atrankos kriterijaus,
vadovaudamasi Taisykliy 74 punktu, priémé sprendimg atmesti pareiSkéjo Projekta.

Papildomai prie gin¢ijamo sprendimo pridéto lapo pastabose nurodyta, kad pareiSkéjos
projektui uz kriterijy Nr. 2 ,,Projekto metu planuojamo diegti koordinuotai teikiamy Svietimo



pagalbos, socialiniy ir sveikatos prieziiiros paslaugy modelio aktualumas‘ (toliau — kriterijus) i$ viso
skiriama 0 baly. Vertinant projekta pagal §j kriterijy, be kvietime Nr. 10-091-K nurodyty teisés akty
(taikomy ir specialiyjy), taip pat projekte nurodyta, kad Projektas prisideda prie 2021-2030 m. plétros
programos valdytojos Svietimo, mokslo ir sporto ministerijos §vietimo plétros programos pazangos
priemonés Nr. 12-003-03-02-01 ,,Jgyvendinti jtraukyjj Svietima*“ uzdavinio 3.2. ,,Didinti Svietimo
jtraukt] ir prieinamumg, uztikrinti saugig aplinkg kiekvienam asmeniui® pasiekimo. Papildomai
atsizvelgta j §iuos aspektus: pareiskéja pateikia Silalés rajono savivaldybés mero 2024 m. liepos 26
d. potvarkiu Nr. T3-298 patvirtinta Silalés rajono savivaldybés koordinuotai teikiamy $vietimo
pagalbos, socialiniy ir sveikatos priezitiros paslaugy 2024—2027 metams plétros plang (toliau - KTP
planas), KTP planas yra aktualus (galiojantis) P]P pateikimo datai. Projekte néra jvardintas,
numatytas ar siilomas joks konkretus ugdymo ir koordinuotai teikiamy Svietimo pagalbos, socialinés
ir sveikatos prieziiiros paslaugy organizavimo modelis (toliau — Modelis), skirtas vaikams nuo
gimimo iki 18 m. (turintiesiems dideliy ir labai dideliy specialiyjy ugdymosi poreikiy — iki 21 m., o
jei asmuo dél ligos mokési su pertraukomis — iki 23 m.) ir jy tévams (glob¢jams, riipintojams), kurj
igyvendinus biity plétojama jtrauktis Svietime, mazinama socialiné atskirtis dél asmens specialiyjy
ugdymosi poreikiy, neigiamos nepalankios (kulturinés, kalbinés, pedagoginés, socialinés-
ekonominés ir kt.) aplinkos jtakos. Ivardijama, jog projekto tikslas — uztikrinti tinkama pagalba
specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems vaikams koordinuotai teikiant Svietimo pagalbos, socialines
ir sveikatos prieziliros paslaugas, taciau nesitilomas joks sisteminis Modelis Siam tikslui pasiekti.
Ivardinti atskiri terapijy ir veikly metodai néra laikomi sisteminiu koordinuotai teikiamu paslaugy
modeliu. Taigi, atsizvelgiant j Siuos aspektus, tolimesnés pavienés, fragmentiskos projektu sitilomos
priemongs ir veiklos neatitinka 2 kriterijaus ,,Projekto metu planuojamo diegti koordinuotai teikiamy
Svietimo pagalbos, socialiniy ir sveikatos priezitiros paslaugy modelio aktualumas‘ nes néra sitilomas
bendras, sistemingas KTP Modelis. Projekte numatyta uZztikrinti tinkamag pagalba specialiyjy
ugdymosi poreikiy turintiems vaikams koordinuotai teikiant Svietimo pagalbos, socialines ir
sveikatos priezitiros paslaugas Silalés rajono savivaldybéje tikslinei grupei, apibréztai Svietimo
istatymo 23 straipsnio 3 dalyje. Teigiama, kad projektu bus siekiama uztikrinti tinkama pagalba
specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems vaikams koordinuotai teikiant Svietimo pagalbos, socialines
ir sveikatos prieziliros paslaugas Projekto metu jgyvendinant koordinuotai teikiamas Svietimo
pagalbos paslaugas bus telkiami savivaldybés finansiniai, materialieji ir Zmogiskieji iStekliai,
pagalbos vaikui ir jo Seimai priemonés ir biidai — sudaromos prielaidos mazinti socialing atskirtj,
nepilnameciy iskritimo i$ Svietimo sistemos rizika, gerinti tévystés jgtidzius, vaiky psiching ir fizine
sveikatg, padéti jveikti mokymosi sunkumus, patiriamus dél negaliy, nepalankiy aplinkos veiksniy,
migracijos. Vertinant projekta atsizvelgta | auk$¢iau minétus aspektus bei projekte numatomas
jgyvendinti atskiras priemones ir skiriami tokie balai: 2.1. Projekto veiklomis numatoma plétoti
jtraukt] Svietime, t. y. skatinti ugdymo ir Svietimo pagalbos teikimo formy jvairove, atsizvelgiant ]
Plane identifikuoty trikkstamy ir savivaldybés teritorijoje neteikiamy / neprieinamy, taciau reikalingy
paslaugy numatytg jtraukimg. Nevertintina, nes néra siilomas Modelis. Projektui skiriama 0 baly.
2.2.1. Pareiskéjas jgyvendina projekta naudodamas moksliniais tyrimais, Salies ir uzsienio patirtimi
gristus Modelius. Nevertintina, nes néra siilomas Modelis. Projektui skiriami 0 baly. 2.2.2. veiklose
taikantiems meno, judesio, gyviiny, sensorinés integracijos ar kitas terapijas, kai paslaugos teikéjai
turi didesng nei 1 mety patirtj ir / arba turi licencijg teikti paslaugas — 10 baly; paslaugy teikejy patirtis
skaiiuojama imant laikotarpj iki P]P pateikimo datos; Nevertintina, nes néra sitilomas Modelis.
Projektui skiriama 0 baly. 2.2.3. uz veiklas, kurios anks¢iau pareiSkéjo ar partnerio savivaldybeéje
nebuvo teiktos Nevertintina, nes néra siilomas Modelis. Projektui skiriama 0 baly.

Taisyklése reglamentuojama 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy investicijy programos
(toliau — Investicijy programa) ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos
Lietuva®, patvirtinto 2021 m. liepos 28 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimu d¢l Lietuvos ekonomikos
gaivinimo ir atsparumo didinimo plano jvertinimo patvirtinimo (toliau — Sprendimas deél Plano
»Naujos kartos Lietuva® patvirtinimo) (toliau — Planas ,,Naujos kartos Lietuva‘®), administravimo
tvarka. Taisyklése nustatoma Europos Sajungos (toliau — ES) fondy finansiniy priemoniy (toliau —



finansinés priemonés) administravimo tvarka tiek, kiek to nereglamentuojama finansy ministro
tvirtinamose Finansiniy priemoniy jgyvendinimo taisyklése (1 punktas).

Taisykliy 58 punkte nurodyta, kad kai atliekant projekto tinkamumo finansuoti vertinimg ir
(ar) projekto naudos ir kokybés vertinimg administruojanciajai institucijai, o kai vykdoma
bendruomenés inicijuota vietos plétra, — miesto vietos veiklos grupei prireikia papildomy specialiyjy
ziniy tam tikroje srityje tikrinant projekto atitiktj konkretiems projekty bendriesiems, specialiesiems
ir (arba), kai projektai atrenkami konkurso biidu, prioritetiniams projekty atrankos kriterijams, ji gali
pasitelkti tinkamos kompetencijos (t. y. turinCius vertinamos srities kvalifikacijg arba ne mazesn¢
kaip 3 mety darbo patirtj toje srityje), nesaliSkus (t. y. ne maziau kaip vienus metus iki ekspertinio
vertinimo pradzios neturinCius darbo santykiy arba jy esmg¢ atitinkanciy santykiy su pareiskéju ar
partneriu, taip pat neturincius interesy konflikto pareiSkéjo ar partnerio atzvilgiu priimant sprendima,
susijus] su projekto atitikties projekty bendriesiems ir (arba) specialiesiems ir (arba), kai projektai
atrenkami konkurso budu, prioritetiniams projekty atrankos kriterijams vertinimu) specialistus,
turinCius specialiyjy ziniy tam tikroje srityje.

Taisykliy 68 punkte nustatyta, jog projekto tinkamumo finansuoti vertinimo metu
administruojancioji institucija: jvertina projekto atitikt] projekty bendriesiems atrankos kriterijams
(iskaitant projekto atitiktj projekty finansavimo salygy aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, —
RPPI ir Gairése nustatytiems reikalavimams) ir specialiesiems atrankos kriterijams, jei tokie kriterijai
buvo nustatyti projekty finansavimo sglygy aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPP1 (68.1
papunktis); nustato didZiausig projekto tinkamy finansuoti iSlaidy suma, didziausig tinkamy
deklaruoti EK iSlaidy suma (projekty, finansuojamy EGADP léSomis, nustatoma didziausia
deklaruotiniems EK rodikliams pasiekti reikalinga iSlaidy suma) ir didZiausig galimg skirti
finansavimo 1€Sy sumg projektui jgyvendinti (68.2 papunktis); vadovaudamasi Projekty tinkamumo
finansuoti 1§ Europos investicijy banko paskolos 1éSy vertinimo ir dokumenty dél finansavimo
teikimo taisyklése (Taisykliy 8 priedas) nustatyta tvarka, jvertina projekto atitiktj Europos investicijy
banko (toliau — EIB) nustatytoms iSlaidy tinkamumo finansuoti i§ EIB paskolos 1€y salygoms, jeigu
projekta planuojama bendrai finansuoti i§ valstybés biudzeto 1éSy (iskaitant atvejus, kai projekto
vykdytojo ir (arba) partnerio nuosavy 1€Sy Saltinis yra valstybés biudzeto 1éSos) arba projekto visa
nuosavy 1éSy sumg ar jos dalj planuojama finansuoti i§ projekto vykdytojui ir (arba) partneriui
perskolinty EIB paskolos 1éSy. Projekto atitiktis EIB nustatytoms iSlaidy tinkamumo finansuoti
salygoms vertinama tik tuo atveju, jeigu projektas atitinka projekty atrankos kriterijus pagal Taisykliy
47 punkto nuostatas. Projekty, kurie jgyvendinami pagal finansines priemones, atitiktis EIB
nustatytoms i$laidy tinkamumo finansuoti sglygoms nevertinama (68.3 papunktis).

Taisykliy 74 punkte nurodyta, kad kai projektai atrenkami konkurso budu, atliekant projekty
naudos ir kokybés vertinimg projektai vertinami pagal projekty finansavimo salygy aprase, o kai
1gyvendinami RPPI projektai, — RPPI nurodytus projekty prioritetinius atrankos kriterijus, o kai
vykdoma bendruomenés inicijuota vietos plétra, — pagal miesto vietos veiklos grupés kvietime
nustatytus projekty atrankos kriterijus. Prie kiekvieno kriterijaus nurodomas galimas surinkti
didZiausias baly skai¢ius. DidZiausia projektui galima skirti baly suma — 100 baly. Privaloma surinkti
minimalig baly sumg ministerija turi nurodyti projekty finansavimo salygy aprase, o kai jgyvendinami
RPPI projektai, RPT turi nurodyti RPPI. Projektai, kurie naudos ir kokybés vertinimo etape nesurenka
nustatytos minimalios baly sumos, néra tinkami finansuoti ir PJP atmetami.

Apraso 2.12 punkte numatyta, kad projektai turi atitikti bendruosius projekty atrankos
kriterijus, kuriy saraSas ir vertinimo metodika nustatyti Taisykliy 2 priede.

Apra$o 9 punkte ,,Projekty atrankos kriterijai* numatyta, kad minimali privaloma surinkti baly
suma — 50.

Pareiskéja su gincijamu CPVA sprendimu nesutinka, be kita ko, pazymédama, kad CPVA
pateiktame raSte néra pakankamai informacijos, leidZiancios suprasti, kodél konkretiis projekto
aspektai buvo jvertinti neigiamai ir kokiais kriterijais remiantis pripazinta, kad projektas neatitinka
modelio sgvokos. Pareiskéja dél pastaby, susijusiy su Modelio nebuvimu, 1§ CPV A negavo ir neturéjo



galimybés pateikti projekto tikslinimy, kaip tai galéjo padaryti kitos savivaldybés, kurioms tokia
galimybé buvo suteikta.

Byloje esantys faktiniai duomenys patvirtinta, jog pareiskéjos teiktame PIP, be kita ko, buvo
nurodyta, jog planuojama jsigyti jrangos ir baldy nusiraminimo kambariy ir saugiy erdviy jrengimui
Silalés bendrosios paskirties mokyklose, jgyvendinandiose bendrojo ugdymo programas, ir Silalés
rajono savivaldybés vieSojoje bibliotekoje bei Tauragés profesinio rengimo centre. Priemonés bus
naudojamos jstaigy darbo laiku. Irengtose patalpose paslaugos bus suteiktos nemaziau kaip 75
specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems vaikams (unikaliems projekto dalyviams), kuriems Mero
potvarkiu bus suteiktos koordinuotai teikiamos paslaugos. Poveiklés veiksmu planuojama
koordinuoti Svietimo pagalbos, socialinés, sveikatos prieziiiros paslaugy teikimg: jdarbinamas j
projekto veiklas socialinis pedagogas—atvejo vadybininkas darbui su vaikais, kuriems Savivaldybés
mero potvarkiu bus paskirtos koordinuotai teikiamos paslaugos ar minimalios prieziiiros priemongs,
ir jy jstatyminiais atstovais. Planuojama teikti gydytojo vaiky psichiatro paslaugas, Seimos
konferencijy paslaugas, meno terapijos, psichologo paslaugas, organizuoti Seimos santykiy stiprinimo
stovykla. Sios paslaugos §iuo metu neteikiamos Kelmés rajono savivaldybéje. Veiksmy
igyvendinimas — naujy ar nepakankamy paslaugy teikimas specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems
vaikams, prisidés prie koordinuotai teikiamy Svietimo pagalbos, socialinés, sveikatos prieziliros
paslaugy pasiiilos bei prieinamumo didinimo. Projekto metu planuojamos koordinuotai diegti
Svietimo pagalbos, socialiniy ir sveikatos prieziiiros paslaugos pagristos moksliniais tyrimais, Salies
ir uzsienio patirtimi.

Eksperto 2025 m. rugpjiicio 9 d. pildytoje (2025 m. rugpjtcio 28 d. patikslintoje) iSvadoje, be
kita ko, pazymeéta, kad Projekte néra jvardintas, numatytas ar siilomas joks konkretus ugdymo ir
koordinuotai teikiamy Svietimo pagalbos, socialinés ir sveikatos prieziiiros paslaugy organizavimo
modelis (toliau — Modelis), skirtas vaikams nuo gimimo iki 18 mety (turintiesiems dideliy ir labai
dideliy specialiyjy ugdymosi poreikiy — iki 21 mety, o jei asmuo dél ligos mokési su pertraukomis —
iki 23 mety) ir jy tévams (glob¢jams, riipintojams), kurj jgyvendinus biity plétojama jtrauktis
Svietime, mazinama socialiné atskirtis dél asmens specialiyjy ugdymosi poreikiy, neigiamos
nepalankios (kulturinés, kalbinés, pedagoginés, socialinés-ekonominés ir kt.) aplinkos
jtakos. [vardijama, jog projekto tikslas — uZtikrinti tinkamg pagalbg specialiyjy ugdymosi poreikiy
turintiems vaikams koordinuotai teikiant Svietimo pagalbos, socialines ir sveikatos prieZiiiros
paslaugas, taciau nesitilomas joks sisteminis Modelis Siam tikslui pasiekti. [vardinti atskiri terapijy ir
veikly metodai néra laikomi sisteminiu koordinuotai teikiamu paslaugy modeliu. Taigi, atsiZvelgiant
1 Siuos aspektus, tolimesnés pavienes, fragmentiSkos projektu sitilomos priemones ir veiklos
neatitinka 2 kriterijaus ,,Projekto metu planuojamo diegti koordinuotai teikiamy Svietimo pagalbos,
socialiniy ir sveikatos prieziliros paslaugy modelio aktualumas®, nes néra sitlomas bendras,
sistemingas KTP Modelis.

Vertinant faktiniy aplinkybiy visuma, néra aisku, kuo remiantis tiek Ekspertas, tieck CPVA
konstatavo, kad pareiskéjos PIP yra nurodomos pavienés, fragmentiskos priemonés, o ne sistemingas
Modelis. Komisijos vertinimu, néra aiSku, kokiu pagrindu buvo prieita iSvados, jog projekte néra
jvardintas konkretus modelis, skirtas vaikams nuo gimimo iki 18 mety (turintiesiems dideliy ir labai
dideliy specialiyjy ugdymosi poreikiy — iki 21 mety, o jei asmuo dél ligos mokési su pertraukomis —
iki 23 mety) ir jy tévams (globéjams, rupintojams), kurj jgyvendinus biity plétojama jtrauktis
Svietime, mazinama socialiné atskirtis dél asmens specialiyjy ugdymosi poreikiy, neigiamos
nepalankios (kulttrinés, kalbinés, pedagoginés, socialinés-ekonominés ir kt.) aplinkos jtakos.
Pazymeétina ir tai, jog CPVA sprendimo vertinimo patikros lentelés pastabose nurodyta, jog jvardinti
atskiri terapijy ir veikly metodai néra laikomi sisteminiu koordinuotai teikiamu paslaugy modeliu,
taCiau nepagrindziama, kuo remiantis daroma tokia iSvada. Taigi, jvertinus nustatytas faktines
aplinkybes, sutiktina su pareiSkéjos argumentais, jog CPVA sprendime néra pakankamai
informacijos, leidZiancios suprasti, kodél konkretiis projekto aspektai buvo jvertinti neigiamai ir
kokiais kriterijais remiantis pripaZinta, kad projektas neatitinka Modelio sgvokos.



Pazymétina, kad nagrinéjamu atveju CPVA, priimdama gincijama sprendima, veiké kaip
vieSojo administravimo subjektas, todél turé¢jo vadovautis ir Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymo (toliau — VA]) normomis.

VA] 10 straipsnio 5 dalyje nustatyta, jog administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti
nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio sprendimo motyvai.

LVAT yra pasisakes, kad minétos VA] nuostatos reiSkia, jog individualiame
administraciniame akte turi biiti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas
teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémeési priimdamas administracinj akta;
motyvy i§déstymas turi biti adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo
principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés
akty, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT
2022 m. rugpjucio 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-367-502/2022; 2024 m. birzelio 5 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. eA-204-968/2024).

Vadovaudamasi aptartu teisiniu reglamentavimu ir jvertinusi nustatytas faktines aplinkybes,
Komisija daro i$vada, kad gin¢ijamame CPVA sprendime néra aiskiai, i§samiai ir argumentuotai
nurodomi skiriamy baly motyvai, todél Sis sprendimas neatitinka VAJ 10 straipsnio 5 dalyje jtvirtinty
administraciniams sprendimams keliamy reikalavimy. Sprendimas naikintinas. Komisijai panaikinus
sprendima, atsakovei kyla pareiga priimti nauja, teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendimg.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 4 punktais, 22 straipsnio 1 dalimi,

nusprendzia:

pareiskéjos Silalés rajono savivaldybés administracijos prasyma tenkinti.

Panaikinti Centrinés projekty valdymo agentiiros 2025 m. spalio 10 d. sprendimg ,,Dél
projekto Nr. 10-091-K-0013 jgyvendinimo plano atmetimo*.

Ipareigoti Centring projekty valdymo agentiirg priimti nauja, teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priemimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.
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