LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. lapkri¢io 14 d. Nr. 21RE-
(AG-845/05-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Edvardo Juciaus, Vytauto Kurpuveso (pranes¢jas), Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio
pirmininké) ir Ingos Morkvénienés,

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo pareiSskéjos D. J. skunda atsakovei
Vilniaus rajono savivaldybei dél potvarkio panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Pareiskéja D. J. (toliau — pareiskéja) skunde praso: 1) panaikinti Vilniaus rajono savivaldybés
(toliau — Savivaldybé) mero 2025 m. rugséjo 10 d. potvarkj Nr. M22-2940(2.1 E) ,, Dél nepritarimo
gélo pozZeminio vandens gavybos grezinio naudojimo ir jteisinimo (jregistravimo)“ (toliau —
Potvarkis);, 2) jpareigoti Savivaldybe is naujo isnagrinéti pareiskéjos 2025 m. rugpjicio 26 d.
paraiskq (toliau — Paraiska) dél pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj (toliau —
Grezinys).

PaaiSkina, kad 2016 m. geguzés 13 d. pirkimo-pardavimo sutartimi Nr. JK-3770 pareiSkéja
jsigijo 0,1500 ha ploto Zzemés sklypa (toliau — Zemés sklypas) su gyvenamuoju namu (toliau —
Gyvenamasis namas), esanéius adresu (duomenys neskelbtini). Zemés sklype jau buvo jrengtas
ankstesnio savininko naudotas Grezinys, kuris tuo metu buvo vienintelis geriamojo vandens Saltinis,
nes teritorijoje dar nebuvo centralizuoto vandens tickimo. Pareiskéjai jsigijus Zemés sklypa, po kurio
laiko (duomenys neskelbtini) senitinijoje buvo jrengta centralizuota vandens tiekimo ir nuoteky
Salinimo infrastruktiira, tac¢iau pareiSkéja toliau naudojosi Greziniu ir nesudaré vie$ojo geriamojo
vandens tiekimo sutarties. 2025 m. rugpjicio 26 d. pareiskéja pateiké Savivaldybei ParaiSkg dél
Grezinio jteisinimo ir naudojimo nekomercinei veiklai, taciau ParaiSka buvo atmesta, motyvuojant,
kad Zemés sklypas patenka j vieSojo vandens tickimo teritorija, kurioje jrengta atitinkama
infrastruktura.

Nurodo, jog Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo jstatymo
(toliau — Jstatymas) 23 straipsnio 1 dalies 2 punkte numatyta, kad asmenys, individualiai
apsirlpinantys geriamuoju vandeniu ir (arba) individualiai tvarkantys nuotekas, turi teis¢ vie$ojo
geriamojo vandens tiekimo teritorijoje individualiai iSgauti ir naudoti geriamgjj vanden] ir (arba)
individualiai tvarkyti nuotekas, kai individualusis geriamojo vandens i§gavimas, naudojimas ir (ar)
individualusis nuoteky tvarkymas buvo vykdomas iki vieSojo geriamojo vandens tiekimo teritorijos
nustatymo ir atitinka jstatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytus geriamojo vandens i§gavimo ir
nuoteky tvarkymo, nuoteky tvarkymo jrenginiy priezitiros, geriamojo vandens saugos ir kokybeés,
sveikatos apsaugos ir aplinkos apsaugos reikalavimus.

Teigia, kad pareiskéjos Zemés sklype esantis Grezinys buvo jrengtas dar iki jai 2016 m.
jsigyjant Zemés sklypa su Gyvenamuoju namu, kai §i teritorija dar nebuvo priskirta viesojo vandens
tieckimo zonai. PareiSkéjos nuomone, Savivaldybés meras nagrinédamas Paraiska neatsizvelge | Sias



aplinkybes. Po to, kai (duomenys neskelbtini) seniiinijoje buvo jrengta vieSojo vandens tiekimo
infrastruktiira, pareiSkéja nesudaré vieSojo geriamojo vandens tiekimo sutarties dél geriamojo
vandens tiekimo paslaugy gavimo, kadangi naudojosi vandeniu i§ Grezinio. D¢l Sios priezasties,
pareisSkéjai pasikreipus dél pritarimo jteisinti ir naudoti Grezinj nekomercinei veiklai, Savivaldybés
meras neturéjo pagrindo konstatuoti, kad §i situacija patenka j atvejus, kuriais, vadovaudamasi
Lietuvos Respublikos gélo pozeminio vandens gavybos greziniy jteisinimo laikinojo jstatymo (toliau
— Laikinasis jstatymas) 3 straipsnio nuostatomis, savivaldybés vykdomoji institucija nepritaria tokiy
greziniy naudojimui.

Atsakoveé Savivaldybé atsiliepime j pareiskéjos skundq ji praso atmesti kaip nepagristq.

Atsakové nurodo, kad 1§ nekilnojamojo turto registro duomeny matyti, jog Gyvenamasis namas
buvo pastatytas 2005 metais. Tikétina, kad tais paGiais metais Zemés sklype buvo jrengtas Grezinys.
Tuo metu galiojo Aplinkos ministro 1999 m. gruodzio 23 d. jsakymu Nr. 417 patvirtinta GreZiniy
vandeniui tiekti ir vandens Siluminei energijai vartoti projektavimo, jrengimo, konservavimo bei
likvidavimo tvarka (toliau — Tvarka). Tvarkoje buvo nustatyta, kad asmenys ketinantys jsirengti
grezinj, kartu su grezimo jmone turi pateikti paraiska savivaldybei. Savivaldybei priémus teigiama
sprendima, véliau tur¢jo biiti rengiamas grezinio techninis projektas. Suderintas projektas laikomas
leidimu jrengti grezinj, o grezimo jmoné privalo gauti gr¢zinio numerj i§ Lietuvos geologijos
tarnybos, pateikti grezinio pasg ir uztikrinti, kad visi duomenys atitikty Zemés gelmiy registro
reikalavimus. Taigi, Grezinys buvo jrengtas nesilaikant Tvarkoje nustatyty reikalavimy.

Savivaldybés meras priimdamas Potvarkj rémési Vietos savivaldos jstatymu ir Zemés gelmiy
registre nejregistruoty gélo pozeminio vandens gavybos greziniy jteisinimo tvarkos aprasu,
patvirtintu Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2025 m. liepos 30 d. jsakymu Nr. D1-113 (toliau
— Aprasas) ir Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, kuriame nurodyta, kad norint
jregistruoti anks¢iau jrengta, bet Zemés gelmiy registre neregistruota grezinj, butina gauti
savivaldybés mero ar jo jgalioto asmens pritarima, kuris teikiamas atsizvelgiant j vandens tiekimo
infrastruktiiros plétros planus. Savivaldybé nepritaria grezinio naudojimui ir jteisinimui, jei jis yra
vieSojo vandens tiekimo teritorijoje, iSskyrus atvejus, kai asmuo yra sudargs vie$aja vandens tiekimo
ar nuoteky tvarkymo sutart;.

Savivaldybés meras, nustates, jog Zemés sklypas patenka j vieSojo vandens tiekimo teritorija,
kurioje jrengta vandens tiekimo ir nuoteky Salinimo infrastruktiira, gin¢ijamu Potvarkiu nepritaré
Grezinio naudojimui ir jteisinimui. Nekilnojamojo turto kadastro Zemélapis (schema) patvirtina, kad
vandentiekio atvadai yra paruosti iki pat pareiskéjos Zemés sklypo. Be to, geriamojo vandens tiekimo
ir (arba) nuoteky tvarkymo sutarties pareiSkéja nepateiké. Kadangi pareiskéja nepateiké vieSojo
geriamojo vandens tiekimo ar nuoteky tvarkymo sutarties, vadovaujantis teisés akty nuostatomis
Potvarkis priimtas teisétai.

Skundas atmestinas

Nagrin¢jamoje byloje gincas kilo dél Savivaldybés mero Potvarkio, kuriuo nepritarta Gre¢Zinio
naudojimui ir jteisinimui, teis€tumo.

Remiantis byloje esan¢ia medziaga nustatyta, kad pareiSkeja 2025 m. rugpjucio 26 d. pateike
Savivaldybei ParaiSkg dél pritarimo jteisinti ir naudoti Grezinj.

ISnagrinéjes pateiktus dokumentus ir vadovaudamasis Vietos savivaldos jstatymo 3 straipsnio
3 dalimi, 25 straipsnio 5 dalimi, Apraso 5 punktu bei Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu,
Savivaldybés meras priéme Potvarkj, kuriuo nepritaré Grezinio esancio pareiskéjai priklausanciame
Zemés sklype jteisinimui ir naudojimui. Potvarkyje nurodé, kad Zemeés sklypas patenka j vieSojo
vandens tiekimo teritorij, kurioje jrengta centralizuota vandens tiekimo ir nuoteky Salinimo
infrastruktiira, tod¢l nurodé pareiskéjai kreiptis | uzdargja akcine bendrove (toliau — UAB)
»~Nemencinés komunalininkas® dél prisijungimo prie tinkly arba pateikti geriamojo vandens tiekimo
sutart].



Pareiské¢ja skunde nurodo, kad vadovaujantis Jstatymo 23 straipsnio 1 dalies 2 punktu,
Savivaldybés meras turéjo atsizvelgti j tai, jog Zemés sklype esantis Grezinys jos buvo jrengtas dar
tuo metu kai teritorija nebuvo viesojo vandens tiekimo zonoje.

Istatymo 23 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodyta, kad asmenys, individualiai apsirGipinantys
geriamuoju vandeniu ir (arba) individualiai tvarkantys nuotekas, turi teis¢ vieSojo geriamojo vandens
tiekimo teritorijoje individualiai i§gauti ir naudoti geriamajj vanden] ir (arba) individualiai tvarkyti
nuotekas, kai individualusis geriamojo vandens iSgavimas, naudojimas ir (ar) individualusis nuoteky
tvarkymas buvo vykdomas iki vieSojo geriamojo vandens tiekimo teritorijos nustatymo ir atitinka
Jstatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytus geriamojo vandens iSgavimo ir nuoteky tvarkymo,
nuoteky tvarkymo jrenginiy priezitiros, geriamojo vandens saugos ir kokybés, sveikatos apsaugos ir
aplinkos apsaugos reikalavimus.

Nors pareiskéja savo pozicija grindzia [statymo 23 straipsnio 1 dalies 2 punkte jtvirtinta teise
individualiai i§gauti geriamaji vandenj ir naudoti GreZinj esantj jos Zemés sklype, tadiau Komisija
pazymi, kad S§i teisés norma nenustato absoliucios teisés naudoti individualy grezinj. Vartojami
jungtukai ,,ir* Sioje teisés normoje rodo, kad joje jtvirtinti reikalavimai néra alternatyvis, tod¢l tokia
teis¢ gali buti jgyvendinama tik tuo atveju, kai yra tenkinamos abi salygos, t. y tiek dél individualaus
geriamojo vandens i§gavimo fakto iki vieSojo vandens tiekimo teritorijos nustatymo, tiek dél pareigos
uztikrinti, kad grezinys atitikty kituose teisés aktuose nustatytus geriamojo vandens iSgavimo,
nuoteky tvarkymo, nuoteky tvarkymo jrenginiy prieziiiros, geriamojo vandens saugos ir kokybeés,
sveikatos apsaugos bei aplinkos apsaugos reikalavimus.

Pazymétina, jog Istatymo 23 straipsnio 1 dalies 2 punkte tiesiogiai nenurodyta kokie kiti teisés
aktai reglamentuoja individualaus geriamojo vandens iSgavimo salygas. Taciau taikant sisteminj
teisés normy aiSkinimg, laikytina, kad minéta teisés norma nukreipia ] kitus teisés aktus,
reglamentuojancius geriamojo vandens iSgavimo ir naudojimo tvarka, jskaitant reikalavimg, kad
greziniai geriamojo vandens i§gavimui biity jregistruoti Zemeés gelmiy registre. Konkreéiai Lietuvos
Respublikos zemés gelmiy jstatyme ir Aprase yra nurodyta, jog greziniai skirti geriamojo vandens
iSgavimui turi biiti registruojami Zemés gelmiy registre.

I Nekilnojamojo turto registro duomeny matyti, kad Gyvenamasis namas buvo jregistruotas
2005 m. sausio 20 d., todél tikétina, kad tais paciais metais buvo jrengtas ir Zemés sklype esantis
Grezinys. Tuo metu galiojusios Tvarkos 11, 12, 15 ir 19 punktuose buvo nustatyta, kad norint jsirengti
grezinj, asmuo privalo pateikti paraiska savivaldybei, parengti ir suderinti grezinio techninj projekta,
o suderintas projektas laikomas leidimu gr¢Ziniui jrengti. Tvarkos nuostatos taip pat numate, kad pries
pradedant grezimo darbus Lietuvos geologijos tarnyboje turi biiti gautas grezinio numeris Zemés
gelmiy registre, o jrengus grezinj pateiktas greZinio pasas registracijai. Vadinasi, ir tuo metu galiojes
teisinis reguliavimas nustaté, kad jrengti greZiniai turéjo biti jregistruoti Zemés gelmiy registre.

PareiSkéja skunde nurodo, jog Savivaldybés meras priimdamas Potvark] neturéjo taikyti
Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostaty. Taciau tokia pozicija prieStarauja pacios
pareiskéjos siekiams ir veiksmams — pareiSkeja pati kreipési j Savivaldybe su Paraiska, o ir skunde
Komisijai praso jpareigoti Savivaldybe i§ naujo iSnagrinéti ParaiSka dél pritarimo naudoti GreZin;.
Jeigu pareiSké¢ja savo teise individualiai iSgauti geriamgjj vanden] ir naudoti GreZinj kildina vien 18
Istatymo 23 straipsnio 1 dalies 2 punkto, nesuprantama, kokiu tikslu ji kreipési j Savivaldybe su
Paraiska, ir kokiais teisés aktais vadovaujantis, anot pareiskéjos, Paraiska tur¢jo buti nagrinéjama.

Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodyta, kad asmuo, norintis jregistruoti
Zemés gelmiy registre sau nuosavybés ar patikéjimo teise priklausantj arba savo valdoma ir (arba)
naudojama Zemés gelmiy registre neregistruota grezinj, turi gauti savivaldybeés, kurios teritorijoje
planuojama naudoti anks¢iau jrengta grezinj, mero arba jo jgalioto savivaldybés administracijos
direktoriaus pritarima. Sis asmuo savivaldybés merui arba jo jgaliotam savivaldybés administracijos
direktoriui teikia paraiskg dél savivaldybés mero arba jo jgalioto savivaldybés administracijos
direktoriaus pritarimo naudoti grezinj aplinkos ministro nustatyta tvarka. Savivaldybés meras arba jo
jgaliotas savivaldybés administracijos direktorius, atsizvelgdamas j geriamojo vandens tiekimo ir
nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros planus arba i savivaldybés ir (ar) vietoves lygmens
kompleksinio teritorijy planavimo dokumentg, pateikia pagrista nuomone¢ dél pritarimo ar



nepritarimo naudoti gr¢zinj. Savivaldybés meras arba jo jgaliotas savivaldybés administracijos
direktorius nepritaria grezinio naudojimui, jei grezinys yra vieSojo vandens tiekimo teritorijoje,
kurioje jrengta geriamojo vandens tiekimo infrastruktiira vadovaujantis Jstatymo 16 straipsnio 19
dalimi, iSskyrus atvejus, kai asmuo, pateikes paraiska dél savivaldybés mero arba jo jgalioto
savivaldybés administracijos direktoriaus pritarimo naudoti grezinj, yra sudargs geriamojo vandens
tiekimo ir (arba) nuoteky tvarkymo viesaja sutart;.

Nurodytas teisinis reglamentavimas patvirtina, jog meras spresdamas dél pritarimo grezinio
jteisinimui turi jvertinti visumg aplinkybiy. Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte aiskiai
nustatyta, kad savivaldybés meras arba jo jgaliotas asmuo nepritaria grezinio naudojimui, kai grezinys
yra vie$ojo vandens tiekimo teritorijoje, kurioje jrengta geriamojo vandens tiekimo infrastrukttra ir
asmuo néra sudares geriamojo vandens tiekimo ir (arba) nuoteky tvarkymo vieSosios sutarties.

I§ byloje pateiktos medziagos matyti, kad pareiskéjos Zemés sklypas patenka j viesojo vandens
tiekimo teritorijg, kurioje jrengta centralizuoto vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiira.
Sios aplinkybés pareiskéja neginéija. Be to, tick Savivaldybés meras Potvarkyije, tiek pati pareiskéja
skunde patvirtino, kad ji néra sudariusi vieSojo geriamojo vandens tiekimo sutarties. IS ginc¢ijamo
Potvarkio turinio nustatyta, kad pareiskéjai dél prisijungimo prie centralizuoty vandentiekio ir
buitiniy tinkly salygy gavimo buvo pasitilyta kreiptis i UAB ,,Nemencinés komunalininkas*.

Kaip nurodo atsakové, vandentiekio atvadai yra jrengti iki pat pareiskéjos Zemés sklypo ribos,
todel pareisSkéja turi kreiptis i1 UAB ,Nemencinés komunalininkas® dél prisijungimo prie
centralizuoty tinkly.

Atsizvelgiant ] nurodytas aplinkybes, Savivaldybés meras pagrjstai konstatavo, kad pareiskéjos
situacija patenka j Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje numatytus atvejus, kai savivaldybés
vykdomoji institucija nepritaria greziniy naudojimui ir jteisinimui.

Pareiskéjos nuomone tokiais atvejais pazeidziama ne tik zemés sklypo savininky teisé |
nuosavybg, bet ir teis¢ 1 vanden], kuri ginama kaip teisés  privataus gyvenimo apsaugg sudétine dalis.
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo konstitucinéje doktrinoje yra pabrézes, kad
savininkui priklausancios nuosavybés teisés negali biti ribojamos labiau, nei bitina teisétiems
valstybés tikslams pasiekti. Be to, bet kokios valstybés priemonés turi biiti proporcingos ir
neapsunkinti savininko ar kito asmens teisiy labiau, nei biitina ir tikslinga konkrecioje situacijoje (7r.,
pvz., Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 4 d., 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimus).

Komisija pazymi, jog Siuo atveju Savivaldybés meras Potvarkj priémeé vadovaudamasis
Laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu. Kaip minéta, pagal §ig normg nepritarta GreZinio
naudojimui ir jregistravimui, nes Grezinys yra vieSojo vandens tiekimo teritorijoje, kurioje jau jrengta
geriamojo vandens infrastruktira ir pareiSkéja néra sudariusi vieSojo geriamojo vandens tiekimo ar
nuoteky tvarkymo sutarties. Tod¢l Savivaldybés mero veiksmai atitinka teisés akty reikalavimus ir
yra proporcingi. PrieSingu atveju susidaryty situacija, kai savivaldybés vykdomoji institucija savo
veiksmais pati paZeisty teisés akty nustatyta tvarka ir sudaryty prielaidas neteisétai naudoti grezinj
vieSojo vandens tiekimo teritorijoje. LVAT praktikoje laikomasi pozicijos, jog vienas 1§ pagrindiniy
teisinés valstybés principy, be kita ko, taikomas ir jgyvendinant vie$ajj administravimg, jstatymo
virSenybés principas inter alia (be kita ko) reikalauja, jog administraciniai aktai, susij¢ su asmeny
teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais biity pagristi jstatymais (Zr., pvz., LVAT 2019 m.
rugséjo 11 d. nutart] administracingje byloje Nr. eA-5017-822/2019).

Pareiskéja skunde nurodo, jog Savivaldybés mero Potvarkis yra formalaus pobiidZio.

Pagal Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 10 straipsnio 5
dalies nuostatas, administraciniame sprendime turi biiti nurodyta: 1) administracinj sprendimag
priémusio vieSojo administravimo subjekto pavadinimas; 2) administracinio sprendimo data; 3)
administraciniam sprendimui suteiktas registracijos numeris; 4) atlickamas tvarkomasis veiksmas
arba asmenims nustatytos teisés ir (ar) pareigos; 5) administracinio sprendimo teisinis ir faktinis
pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; 6) administracinio
sprendimo motyvai; 7) administracinio sprendimo apskundimo tvarka, nurodant konkrecig skunda
nagrin¢jancia institucijg ar jstaiga, skundo padavimo terming ir teisés akta, reglamentuojantj
apskundimo tvarkga; 8) administracinj sprendimg priémusio asmens vardas, pavarde¢ ir pareigos.



Aiskindamas Sias VA] nuostatas LVAT yra pazymejes, kad administraciniame akte turi buti
nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo viesojo
administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi biiti
adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj
reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, jog juy
sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés akty reikalavimus, taip pat su gero
administravimo principu, kuriy viesojo administravimo subjektas privalo laikytis (zr., pvz., LVAT
2014 m. kovo 25 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-756-997/2014; 2015 m. rugséjo 2 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A-2760-492/2015 ir kt.).

Ivertinus gincijamo Potvarkio turinj VA] ir jo principy reglamentavimo kontekste, darytina
iSvada, kad Potvarkyje yra visi VA] 10 straipsnio 5 dalyje nurodyti administracinio sprendimo
elementai. IS gin¢ijamo Potvarkio turinio yra galimybé identifikuoti teisinj santykj, dél kurio yra
priimtas Sis administracinis aktas. Potvarkis yra individualizuotas, pakankamai motyvuotas, pagrjstas
objektyviais faktais. Jame nurodyti aktualis teisés aktai, kurie yra pritaikyti individualiai pareiskéjos
situacijai, todél Komisija atmeta pareiskéjos argumentus dél Potvarkio formalaus pobidzio. Siuo
atveju, skundo argumentai patvirtina, kad pareiskéjai buvo suprantamas Potvarkio turinys. Tai, kad
pareiskéjos netenkina Potvarkyje nurodytos faktinés aplinkybés, negali biiti pagrindu pripazinti, jog
Potvarkis yra neteisétas. Apibendrinus iSdéstytas aplinkybes, darytina iSvada, kad Potvarkio
panaikinimui faktinio ir teisinio pagrindo néra. Konstatavus, kad Potvarkis yra teisétas ir pagristas,
iSvestinis reikalavimas jpareigoti atsakove i$ naujo iSnagrinéti pareiskéjos ParaiSkg dél pritarimo
naudoti GreZinj netenkintinas.

Remiantis i§déstytais argumentais, pareiSkéjos skundas atmestinas kaip nepagristas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagriné¢jimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos D. J. skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teise apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius

Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvénienée



