LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. rugpjucio 1 d. Nr. 21RE1-
(AGI1-156/10-2025)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Daivos Bereikienés (posédzio pirmininke), Lionelos Gelmaniengs ir
Beatos Labutytés (pranes¢ja),

sekretoriaujant Jurgitai Daucitinaitei,

dalyvaujant pareiskéjai Z. G.,

dalyvaujant treciajam suinteresuotam asmeniui H. G.,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal
pareiskéjos Z. G. skundg atsakovei Prieny rajono savivaldybés administracijai dél Prieny rajono
savivaldybés administracijos (duomenys neskelbtini) sprendimo Nr. Nr. (duomenys neskelbtini)
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus. Tretysis suinteresuotas asmuo H. G..

Komisija

nustateé:

Pareiskéja skundu (toliau — skundas) Komisijos praso: ,,panaikinti Prieny rajono savivaldybés
administracijos (toliau — Administracija) (duomenys neskelbtini) dokumentq Nr. (duomenys
neskelbtini) (toliau — Sprendimas), kuriuo atsisakyta pateikti prasoma informacija ir jpareigoti
pateikti prasomus dokumentus: (duomenys neskelbtini) Administracinio nusizengimo protokolg Nr.
(duomenys neskelbtini), (ROIK (duomenys neskelbtini))*.

Skunde nurodo, kad (duomenys neskelbtini) pateiké paklausimg (toliau — (duomenys
neskelbtini) Paklausimas) Administracijai ((duomenys neskelbtini) reg. Nr. GP-(duomenys
neskelbtini) — raSymo klaida, turéty biiti (duomenys neskelbtini)) ir prasé pateikti duomenis, kuriy
pagrindu Administracija, atsakydama ] (duomenys neskelbtini) paklausimg (reg. (duomenys
neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini)), padaré¢ iSvada, kad pareiSkéjos motinos A. G., mirusios
(duomenys neskelbtini) m., sudaryta (duomenys neskelbtini) m. Zemés sklypo nuomos sutartis baigési
(duomenys neskelbtini) m., su¢jus nuomos terminui ir Salims neatnaujinus nuomos santykiy, sudarant
nauja susitarimg. Gincas kilo dél iSpjauty brandziy medziy, augusiy ne tik valstybiniame
nesuformuotame zemes sklype, (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini)r. sav., kurj pagal zemés sklypo
nuomos sutart] nuo (duomenys neskelbtini) m. iki (duomenys neskelbtini) m. valdé pareiskéjos
motina. Siame 2025-03-27 Paklausime pras¢ atsakyti: 1) Kokie duomenys leido padaryti i§vada, kad
2001 m. zemes sklypo nuomos sutartis buvo terminuota? 2) Kas tuomet naudojosi zemés sklypu,
esanciu (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) senitinijoje (NZT duomenimis zemés sklypas nesuformuotas) nuo 2006 m.? 3) Ar
pateiktas atsakymas nepriestarauja i§ (duomenys neskelbtini) seniiinijos iSreikalautiems tikiniy knygy
1SraSams, kad pareiSkéjos motina A. R. G. iki 2020 m. gyveno (duomenys neskelbtini) (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k. (duomenys neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) raj., kuri



minimu Zzemés sklypu naudojosi iki savo mirties ir papildomai (duomenys neskelbtini) m. nusipirko
besiribojantj Zemés tkio paskirties sklypa. (Zemés sklypas unikalus Nr. (duomenys neskelbtini)
registruotas aniiko -pareiskéjos siinaus H. G. vardu).

Nurode, kad klaus¢, kur ir kada buvo pateikta Prieny rajono savivaldybés informacija apie
beSeiminink]j turta, esantj (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini),
kaip buvo nurodyta (duomenys neskelbtini) senitino T. S.. Prasé patikslinti, kuris Administracijos
atsakymas yra teisingas, dél administracinio nusizengimo ((duomenys neskelbtini)) tyrimo
medziagos, kuri pagal kompetencijag procesinio sprendimo priémimui, buvo persiysta nagrinéti
Administracijai.

Prase atsakyti, kokiu pagrindu buvo iSduotas leidimas (duomenys neskelbtini) r., (duomenys
neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini)
zemés tikio paskirties valstybingje zeméje ir vietines reikSmés kelio juostoje kirsti medzius. Viso
iSpjauti trys paprastieji klevai, kuriy diametrai kelme yra 46cm x 44cm, 12cm x 12cm ir 78cm
x75cm.

Pra$¢ nurodyti, kas konkreciai atliko medZziy kirtima, ar buvo nustatyta medziy verte ir kaip
buvo jie buvo realizuoti.

PareiSkéjos teigimu, Administracija atsisaké pateikti praSomga informacija, nurodydama, kad
<...pazymétina, kad, vadovaujantis Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso
(toliau — ANK) 620 str. 1 d., informacijos apie administracing teiseng bei priimtus procesinius
sprendimus Jums teikti negalime...>. Taip pat nepateiké paaiskinimo j paklausima, kokiu pagrindu
(duomenys neskelbtini) rajono savivaldybés (duomenys neskelbtini) senilinijos senitinas T. S. teike
informacija, kuria vadovavosi Administracija dé¢l galimai beSeimininkio turto, esancio (duomenys
neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) r. ir
kokiu pagrindu buvo priimtas Prieny rajono savivaldybés mero (duomenys neskelbtini) sprendimas
Nr. (duomenys neskelbtini) iSduoti leidimg kirsti medzius (klevus 2 vnt.), auganc¢ius (duomenys
neskelbtini) g., (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) senitinijoje, kelio juostoje, ir
iSduotas (duomenys neskelbtini) rajono savivaldybés (duomenys neskelbtini) seniiinijos (duomenys
neskelbtini) praSymo Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu. Posédzio metu papildomai paaiskino,
kad nori kreiptis | teisma deél Zalos iSieSkojimo i§ kaltininky, nes medziai buvo sodinti jos ir
pareiskéjos mamos pries§ 25 metus ir yra i8kirsti ir jos siinaus, tre¢iojo suinteresuoto asmens, sklype.
Jiir tretysis suinteresuotas asmuo mano, jog buvo pazeistos jy subjektinés teisés ir teiséti interesai..

Administracija praso pareiskéjos skundqg atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime ] skundg nurodo, kad pareiskéja (duomenys neskelbtini) Paklausimu (reg. Nr.
(duomenys neskelbtini)) kreipési j Prieny rajono savivaldybe. Administracija paaiSkina, kad pateikia
informacijg dél Sprendime pateiktos informacijos j pareiSkéjos (duomenys neskelbtini) Paklausima.

Pareiskéja skunde Komisijai nurodo, kad (duomenys neskelbtini) Paklausimu kreipési i}
Administracijg ir praSe¢ pateikti duomenis, kuriy pagrindu Administracija, atsakydama j (duomenys
neskelbtini) paklausimg (reg. (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini)), padar¢ iSvada, kad
pareiSkéjos motinos A. G., mirusios (duomenys neskelbtini) m., sudaryta (duomenys neskelbtini) m.
zemés sklypo nuomos sutarties teisiniai santykiai baigési (duomenys neskelbtini) m., suéjus nuomos
terminui ir Salims neatnaujinus nuomos santykiy, sudarant naujg susitarimg". Administracija paZymi,
kad pareiSkéja (duomenys neskelbtini) Paklausime pateiké klausimus, i kuriuvos Administracija,
gavusi (duomenys neskelbtini) paklausima (reg. Nr. (duomenys neskelbtini)) atsakeé, kad: 1)
nagrin¢jant paklausimg ir jo priedus iSsiaiSkino, jog A. R. G. nuo (duomenys neskelbtini) iki
(duomenys neskelbtini) buvo terminuotai iSnuomota zeme. Pateikta Kauno apskrities virSininko
administracijos Zemés tvarkymo departamento Biritono ir Prieny Zemétvarkos skyriaus (duomenys
neskelbtini) pazyma Nr(duomenys neskelbtini) patvirtina, jog A. R. G. uzZ naudojimasi Zeme mokéjo
mokescius iki (duomenys neskelbtini) m. rudens. IS nurodyty pateikty duomeny, padaré iSvada, jog
A. R. G. Zemés nuomos teisiniai santykiai baigési (duomenys neskelbtini) m., su¢jus nuomos terminui



ir Salims neatnaujinus nuomos santykiy sudarant naujg susitarimg. Pareiskéja pras¢ atsakyti: kokie
duomenys leido padaryti i§vada, kad sutartis buvo terminuota; kas tuomet naudojosi zemés sklypu,
esanCiu (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) senifinijoje (NZT duomenimis Zemés sklypas nesuformuotas) nuo  (duomenys
neskelbtini) m.; ar Administracijos pateiktas atsakymas nepriestarauja 1§ (duomenys neskelbtini)
senifinijos iSreikalautiems tikiniy knygy iSraSams, kad A. R. G. iki 2020 m. gyveno (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k. (duomenys neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) raj., kuri
minimu zemés sklypu naudojosi iki savo mirties ir papildomai 2009 m. nusipirko besiribojanti Zemeés
iikio paskirties sklypa. (Zemés sklypas unikalus nr. (duomenys neskelbtini), registruotas aniiko H.
G. vardu).

Taip pat klaus¢, ar Administracija jvertino anks¢iau pateikta Prieny raj. merui informacija,
kad A. R. G. buvo perleistos M. R. imokos uz (duomenys neskelbtini) ha namy valdos zemés sklypo
1sigijimg. Pateikta Lietuvos Respublikos Kauno apskrities virSininko administracijos iSduota pazyma
patvirtino, kad (duomenys neskelbtini) Ma. R. tur¢jo (duomenys neskelbtini) ha namy valda, iSpirkta
Cekiais. Pateikti mokéjimo dokumentai patvirtino, kad M. R. buvo sumokéjusi uz namy valdos
i§sipirkima. Zemés sklypo jkainojimo aktas ir mokéjimo pranesimas patvirtino, kad M. R. turéjo teise
igyti tik (duomenys neskelbtini) ha zemés sklypa Salia gyvenamojo namo. Minimos jmokos
(duomenys neskelbtini) m. buvo perleistos A. R. G., todél G. R. jy nepaveld¢jo ir jos nebuvo
perduotos A. R., pasiraSant statiniy pirkimo-pardavimo sutart;.

Teigé, kad Administracija atsakymuose nurodé, kad A. R. G. <...zemés sklypo nuomos
teisiniai santykiai baigési (duomenys neskelbtini) m., todél A. R. G. jpédiniai nejgijo Zemés nuomos
teisiy, nes A. R. G. turéti nuomos teisiniai santykiai jau buvo pasibaigg. A. R. G. jpédiniai negali
paveldéti tokiy turtiniy teisiy, kuriy neturéjo pati A. R. G...>.

Prasé nurodyti, kokiu pagrindu padaryta iSvada, kad nuomos santykiai baigési (duomenys
neskelbtini) m.?

Klausé, ar zinoma, kad sulaukg pensijinio amziaus asmenys buvo atleidziami nuo namy valdos
zemés sklypo mokesciy, taip pat, ar yra Prieny rajono savivaldybéje priimtas koks nors sprendimas
del nurodyto nesuformuoto Zemés sklypo (duomenys neskelbtini)g. (duomenys neskelbtini),
(duomenys neskelbtini)? Jeigu yra, praSome jj pateikti, kadangi valstybiniai Zemés sklypai negali biiti
konfidenciali informacija, kuri neteiktina."

Administracija Sprendime ] pateiktus klausimus ir teiginius atsaké, kad atsakydama i
(duomenys neskelbtini) Paklausimg informuoja, kad nei Prieny rajono savivaldybé, nei Prieny
savivaldybés administracija neturi jgaliojimy iSaiskinti, iStirti, nustatyti ir vertinti kity institucijy,
privaéiy asmeny pirkimo-pardavimo sutarciy teisétumo ir dokumenty, susijusiy su kito valstybinio
zemés patikétinio (Nacionalinés Zemés tarnybos prie Aplinkos ministerijos (toliau — NZT)) valdoma
valstybine Zeme, todé¢l ankstesniuose pareiskéjai pateiktuose atsakymuose pateiké Prieny rajono
savivaldybés nuomoneg apie nuomos terminus, nuomos santykius, vadovaujantis Siuo metu
galiojanciomis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso nuostatomis.".

Administracijos vertinimu, } auk$¢iau nurodytus pareiSkéjos klausimus jai buvo atsakyta dar
anksciau, nei atsakant  jos (duomenys neskelbtini)Paklausimg.

Administracija paZzymi, kad pareiSkejai Administracija (duomenys neskelbtini) rastu Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél paklausimo" atsaké j pareiSkéjos (duomenys neskelbtini) paklausima,
reg. Nr. (duomenys neskelbtini), ir nurod¢, kad ,,Nagrin¢jant paklausimg ir jo priedus issiaiskino, jog
A. R. G. nuo (duomenys neskelbtini) iki (duomenys neskelbtini) m. rudens buvo terminuotai
i§nuomota zemé. Pateikta Kauno apskrities vir§ininko administracijos Zemés tvarkymo departamento
Birstono ir Prieny Zemétvarkos skyriaus (duomenys neskelbtini) pazyma Nr. (duomenys neskelbtini)
patvirtina, jog A. R. G. uZ naudojimasi Zeme mokejo mokescius iki (duomenys neskelbtini) m. rudens.
Atsizvelgiant | nurodytas aplinkybes, darytina i§vada, jog A. R. G. Zemés nuomos teisiniai santykiai
baigesi (duomenys neskelbtini) m., sué¢jus nuomos terminui ir Salims neatnaujinus nuomos santykiy,
sudarant naujg susitarima.



Paaiskino, kad, vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 5.1 str. 1
d., paveldéjimas — mirusio fizinio asmens turtiniy teisiy, pareigy ir kai kuriy asmeniniy neturtiniy
teisiy peréjimas jo jpédiniams. Tod¢l, siekiant iSsiaiskinti Paklausime nurodytg informacija, atliktas
VI ,Registry centras® teikiamy nekilnojamojo turto kadastro ir registro duomeny patikrinimas.
Nustatyta, jog zemés sklypas, esantis (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) r., nepriklaus¢ A. R. G.
nuosavybés teise. A. R. G. miré¢ (duomenys neskelbtini), nuomos teisiniai santykiai baigési
(duomenys neskelbtini) m., tode¢l A. R. G. jpédiniai nejgijo Zemés nuomos teisiy, nes A. R. G. turéti
nuomos teisiniai santykiai jau buvo pasibaige. Pazymétina, jog A. R. G. jpédiniai negali paveldéti
tokiy turtiniy teisiy, kuriy netur¢jo pati A. R. G.. Nurode, kad, vadovaujantis asmens duomeny
apsaugg reglamentuojanciais teisés aktais, kity asmeny asmens duomeny teikti negali, kadangi
pareiskéja nepateike teisinio pagrindo dél tokiy duomeny gavimo teisétumo ($iuo atveju néra pateikta
treCiojo asmens sutikimo).".

Administracijos nuomone, pareiskéjai, neskundziamame Sioje administracinéje byloje
auks$c¢iau minétame atsakovés raste, iSsamiai ir aiSkiai iSanalizuota situacija ir atsakyta j jos minétus
klausimus, kurie kartojasi jos (duomenys neskelbtini) Paklausime ir skunde Komisijai.

PareiSkéja skunde Komisijai nurodo Sias aplinkybes ir kelia su jomis susijusius klausimus:
»kur ir kada buvo pateikta Prieny rajono savivaldybés informacija apie beSeimininkj turta, esantj
(duomenys neskelbtini) gt. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), kaip buvo nurodyta
(duomenys neskelbtini) senitino T. S."

Administracija pazymi, kad (duomenys neskelbtini) Paklausime pareiskéja pateiké tokius
klausimus: ,, kur ir kada buvo pateikta Prieny rajono savivaldybés informacija apie beSeimininkj turta,
esant] (duomenys neskelbtini) gt. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), kaip buvo
nurodyta (duomenys neskelbtini) senitino T. S.".

Administracija Sprendime atsaké: ,,BeSeimininkio, konfiskuoto, valstybés paveldéto,
valstybei perduoto turto, daiktiniy jrodymy, lobiy ir radiniy perdavimo, apskaitymo, saugojimo,
realizavimo, graZinimo ir pripazinimo atliekomis taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybeés 2004-05-26 nutarimu Nr. 634 ,, D¢l beSeimininkio, konfiskuoto, valstybés paveldéto,
valstybei perduoto turto, daiktiniy jrodymy, lobiy ir radiniy perdavimo, apskaitymo, saugojimo,
realizavimo, grazinimo ir pripazinimo atlieckomis taisykliy patvirtinimo* (toliau — Taisyklés Nr. 634),
nustatyta tvarka Prieny rajono savivaldybés administracija néra gavusi praneSimo (Siose Taisyklése
pranesSimas suprantamas kaip asmens kreipimasis raStu | kompetentingg institucijg dél atitinkamy
veiksmy atlikimo), d¢l galimai beSeimininkiy statiniy, esan¢iy (duomenys neskelbtini)g. (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) r. sav. Vadovaujantis Taisyklémis
Nr. 634, savivaldybiy institucijos neadministruoja galimai beSeimininkiy Zzemés sklypy perdavimo,
perémimo, traukimo ] apskaita, vertinimo organizavimo, saugojimo (jeigu reikia saugoti),
realizavimo ir 1éSy, pardavus turtg paskirstymo, taip pat turto grazinimo, nura§ymo ir kitos veiklos,
bitinos atlikti pagal teisés aktus, kuriais nustatomas tokio turto perdavimas, valdymas, naudojimas ir
disponavimas juo. PabréZtina, kad bendro pobiidZio informacija apie Jisy nurodytos situacijos eiga
Jums buvo pateikta ankstesniuose atsakymuose.”.

Administracija atsiliepime papildomai nurod¢, kad deél aukS¢iau nurodyty aplinkybiy
pareiSkéja buvo kreipusis 2023-04-05 skundu, reg. Nr. (duomenys neskelbtini), taip pat (duomenys
neskelbtini) paklausimu, reg. Nr. (duomenys neskelbtini) ir jai atsakyta Administracijos (duomenys
neskelbtini) raStu Nr. (duomenys neskelbtini),,Dél skundo", taip pat (duomenys neskelbtini) rastu Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél paklausimo".

Administracija atsiliepime teige, kad skunde Komisijai pareiSkéja nurodo Sias aplinkybes ir
kelia su jomis susijusius klausimus: ,,praS¢me patikslinti, kuris Administracijos atsakymas yra
teisingas, d¢l administracinio nusiZzengimo (ROIK (duomenys neskelbtini)) tyrimo medziagos, kuri
pagal kompetencija procesinio sprendimo priémimui buvo persiysta nagrinéti Prieny rajono
savivaldybés administracijai : a) Ar (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini), kada



atsakydami ] pateiktus klausimus, informavote, kad (duomenys neskelbtini) praneSimas Nr.
(duomenys neskelbtini), dél be leidimo valstybinéje zeméje, adresu (duomenys neskelbtini) g.
(duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) r. sav., iSpjauty brandziy
medziy, iSnagrinétas ir tai, kad atlikus tyrimg, nenustacius visy administracinio nusizengimo,
numatyto ANK 368 str. 1 d., sudéties poZymiy bei vadovaujantis ANK 5651 str., 1 p. buvo priimtas
nutarimas nutraukti administracinio nusizengimo bylos teiseng. b) Ar atsakymas ] (duomenys
neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini), (ROIK (duomenys neskelbtini)), kuriame nurodéte, kad
tyrimo medziagoje, kuri buvo persiysta procesinio sprendimo priémimui, dél galimai padaryto
pazeidimo, numatyto ANK 368 str. 1 d. yra atliktas administracinio nusizengimo tyrimas ir paskirta
nuobauda.".

Siuos klausimus pareiskéja pateiké ir (duomenys neskelbtini)Paklausime.

Administracija Sprendime pareiské¢jai atsake: ,,Pazymétina, kad, vadovaujantis ANK 620 str.
1 d., informacijos apie administracing teiseng bei priimtus procesinius sprendimus Jums teikti
negalime.".

Administracija papildomai informuoja, kad pareiskéjos minimas Administracijos 2025-03-24
raStas Nr. R3-1498 jai nebuvo skirtas ir neaisSku, kokiu biidu ji turi jji, bet nepateikia Komisijai.

Administracija pazymi, kad pareisk¢ja (duomenys neskelbtini) paklausime mini
administracinio nusizengimo protokolg ir ar buvo nustatyti asmenys, iSpjove medzius. Administracija
(duomenys neskelbtini) raste Nr. (duomenys neskelbtini) ,,D¢l paklausimo" nurodé, kad
,»<..>remiantis asmens duomeny apsauga reglamentuojanciais teisés aktais, kity asmeny asmens
duomeny Jums teikti negalime, kadangi nepateikéte teisinio pagrindo d¢l tokiy duomeny gavimo
teisétumo* (Siuo atveju néra pateikta trec¢iojo asmens sutikimo).

Administracijos nuomone, ji tinkamai taiké teisés aktus ir iSsamiai bei pagristai atsaké
pareiskéjai dél jos keliamy klausimy ANK taikymo srityje.

ANK 620 str. reglamentuoja nutarimo kopijos (nuoraso) iteikimg. Minéto straipsnio 1 d.
numatyta, kad ,,Sio kodekso 608 str. 6 d. nurodyto nutarimo nutraukti administracinio nusizengimo
teiseng Sio kodekso 565! str. 1 p. numatytu pagrindu kopija (nuorasas) i$siun¢iama ir asmeniui, kuris
pranes¢ apie administracinio nusizengimo pozymiy turincios veikos padaryma, jeigu jis yra nurodgs,
kad Sia veika jam padaryta fizing, turting ar neturtiné Zala.*

PareiSkéja neturi teis¢ gauti prasomos informacijos, nes jos visuose skunduose nebuvo
nurodyta, kad treciojo asmens galimai neteiséta veika jai padaryta fiziné, turtiné ar neturtiné Zala. Ir
tokios aplinkybés niekada nebuvo nustatytos.

Administraciné teisena pagal pareiskéjos skundus niekaip negaléjo turéti jtakos jos teiséms,
kadangi, remiantis ANK 621 str. nuostatomis (,, §$io kodekso 615 str. 1 d. nurodyty institucijy
nutarimus, taip pat $io kodekso 608 str. 6 d. nurodytus nutarimus administraciniy nusizengimy bylose
apylinkés teismui gali apskysti asmuo, d¢l kurio atitinkamas nutarimas priimtas, nukentéjusysis (ar
jy atstovai), o io kodekso 592 str. 5 d. nurodytais atvejais — ir prokuroras. Sio kodekso 595" str. 1 p.
nustatytu pagrindu priimtus $io kodekso 508 str. 6 d. nurodytus nutarimus apylinkés teismui gali
apskysti asmuo, kuris pranese¢ apie administracinio nusiZengimo poZymiy turin¢ios veikos padaryma,
jeigu jis yra nurodes, kad Sia veika jam padaryta fizing, turtin€ ar neturtiné zala*) ji neturéty teisés
skysti tokio nutarimo.

PareiSkéja nenurodo jokio teisinio pagrindo, kuriuo remiantis priimtas nutarimas galéty jtakoti
jos teises ar teisétus interesus S$iuo atveju.

Administracijos nuomone, ji neturi jokio teisinio pagrindo teikti pareiSkéjai informacija apie
pradéta procesa, susijusi su jos skundais administraciniy nusizengimy srityje, o ir pareiSkéjai, gavus
praSomg informacija, negaléty jai atsirasti jokiy teisiniy pasekmiy. Nagrinéjamu atveju yra taikomos
ne VAJ, o ANK nuostatos ir biitent Sis kodeksas yra specialusis teisés aktas taikymo tarp pareiskéjos
ir Administracijos ginco atveju.

Nurodo, kad svarbus aspektas ir tai, kad gincus dél administraciniy nusizengimy byly
sprendzia ne teismo tvarka jas nagrin€jancios institucijos bei bendros kompetencijos teismai, todeél



tai nepatenka ] administraciniy byly teisenos sritj ir ginCas nesprestinas nei Komisijoje, nei
administraciniame teisme. Vadovaujantis ABT] 3 str. 1 d., administracinis teismas, o tuo paciu ir
1Sankstinio gin¢o nagrin€jimo ne teismo tvarka institucijos (Siuo atveju — Komisija) sprendzia viesojo
administravimo srities gincus, o ne gincus, kylancius i§ administraciniy nusizengimy teisenos.

ABT] (taip pat ir Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo (toliau - ir IAGNT]I) 6 str. nuostata) garantuoja asmeniui teis¢ kreiptis | Komisijg ar
administracinj teismg ir nustato, jog tokiam kreipimuisi pakanka, kad asmuo manyty, jog jo teisés ar
istatymy saugomi interesai yra pazeisti, t. y. pakankamas asmens subjektyvus suvokimas apie jo teisiy
ar interesy pazeidima (Zr., pvz., 2009-08-28 nutartj administracinéje byloje Nr. AS***-505/2009,
2016-09-07 nutartj administracinéje byloje Nr. AS’*-502/2016, 2016-10-12 nutartj administracinéje
byloje Nr. AS®7-624/2016 ir kt.). Tadiau jos taip pat reiskia, kad teismas (3iuo atveju Komisija),
nagrinédamas administracines bylas, privalo nustatyti, kuo pasireiskia pareiskéjo nurodytas
pazeidimas, t. y. kiekvienu atveju nustatyti, ar asmuo, kuris kreipési dél pazeistos teisés (intereso)
gynimo, turi jo nurodytas teises (jstatymy saugomus interesus), ar §$ios teisés (interesai) objektyviai
yra paZeistos asmens nurodytu biidu. Tik nustates nurodytas aplinkybes, teismas (Siuo atveju
Komisija) gali apginti pareiSkéjo teises vienu i§ ABTI 88 str. 2-5 p. numatyty biidy (nagrinéjamu
atveju, vienu i§ IAGNTI 20 str. 2-3 d. numatyty budy) (zr., pvz., 2016-11-29 nutartj administracinéje
byloje Nr. eA’-624/2016, 2016-12-14 nutarti administracinéje byloje Nr. eAS**'-602/2016,
2017-04-03 nutartj administracinéje byloje Nr. eA*%0-552/2017, 2017-01-12 nutartj administracinéje
byloje Nr. A°*-502/2017 ir kt.). Taigi kiekvienam subjektui turi biiti uztikrinta jo paZeisty teisiy ar
teiséty interesy gynimo galimybé, taciau toks suinteresuotas asmuo, kreipdamasis | teisma (Siuo
atveju, ] Komisijg), privalo jrodyti, kad jis turi subjekting teis¢, kad Sig teis¢ pazeidzia, késinasi
pazeisti ar ginCija atsakovas. Pazymi, jog suinteresuoto asmens teis¢ kreiptis 1 teisma (Siuo atveju, i
Komisijg) nereiskia teisés reikalauti ginti nuo pazeidimy bet kieno teise, o reiSkia galimybe kreiptis |
teisma (Siuo atveju, 1 Komisijg) tik dél to, kad biity apginta jo (pareiSkéjo) subjektiné teisé ar jstatymy
saugomas interesas (Zr. pvz. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) 2009-10-
15 nutartj administracinéje bylojeNr. A°-1157/2009). Be to, §iy teisés normy sisteminé analizé
leidzia teigti, kad ; administracinj teismg (Siuo atveju, ] Komisijg) asmuo turi teise kreiptis tik del jam
teisines pasekmes sukelianciy individualiy teisés akty, priimty vieSojo administravimo srityje (Zr.
pvz. 2017-03-22 nutartj administracinéje byloje Nr. AS3*6-438/2017 ir kt.). Teisme (taip pat ir
Komisijoje) gali biiti ginama tik objektyviai egzistuojanti subjektiné teis¢, jgyta teisés akto pagrindu,
0 ne tariama teis€, pagrista vien asmens subjektyviu suvokimu (zr. pvz., LVAT 2011-09-02 nutartj
administracinéje byloje Nr. AS™5-321/2011, 2020-07-01 nutartj administracinéje byloje Nr. AS-412-
756/2020 ir kt.).

Pareiskéja skunde Komisijai nurodé, kad Administracija atsisaké pateikti informacija apie tai,
kokiu pagrindu buvo iSduotas leidimas (duomenys neskelbtini) r., (duomenys neskelbtini) sen.,
(duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), zemés tkio paskirties
valstybinéje Zeméje ir vietinés reikSmeés kelio juostoje kirsti medzius. Tokj klausimg pareiSkéja kele
ir (duomenys neskelbtini) Paklausime. Administracija Sprendime atsaké, kad ,, Prieny rajono
savivaldybés mero 2024-09-29 sprendimu Nr. LZ-103, leidimas kirsti medzius (klevus 2 vnt.),
augancius (duomenys neskelbtini) g., (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen., kelio
juostoje, iSduotas (duomenys neskelbtini) r. sav. (duomenys neskelbtini) sen. (duomenys neskelbtini)
prasymo Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu. Primename, kad Prieny r. sav. néra valstybinés Zemés,
esancios (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys
neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) r. sav., patikétinis, tod¢l Jums aktualiais klausimais dél
valstybinés zemés valdymo, naudojimo ir disponavimo ja, rekomenduojame kreiptis ] Tarnybg.".

Administracija nurodo, kad, nagrin¢jant §j ginc¢o klausima, pareiSkéja akivaizdZiai nepagrjstai
teigia, kad ,,praSoma suteikti informacija yra aktuali, siekiant nustatyti asmenis, kurie iSpjove
brandzius medzius, nuosavybes teise priklausancioje Zeméje ir nesuformuotame Zemes sklype pagal
misy pateikta praneSimg". Kadangi leidimas kirsti medZius buvo iSduotas valstybinéje Zeméje, o
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pareiSkéja niekuo nepagrindzia minéto leidimo iSdavimu jos teisiy ar teiséty interesy pazeidimo, o
vieSojo intereso ginti ji neturi teisés akty suteikty jgaliojimy.

Viesojo administravimo sistemai priklausanciy kompetentingy institucijy sprendimai privalo
bti tikslis, suprantami, nedviprasmiski, jy motyvy iSdéstymas — adekvatus ir pakankamas, leidziantis
suinteresuotam subjektui suvokti, kokios priezastys 1émé vienokj ar kitokj valdzios institucijos
sprendima.

Pareiskéjos skundo reikalavimas — pateikti (duomenys neskelbtini) administracinio
nusizengimo protokola Nr. (duomenys neskelbtini), (ROIK (duomenys neskelbtini)) yra
netenkintinas dél auks$c¢iau iSdéstyty motyvy, remiantis aukS¢iau iSvardintomis ANK 621 str.
nuostatomis.

D¢l termino skundui paduoti Administracija nurodé, kad pareiskéja yra praleidusi terming
visiems skunde nurodytiems reikalavimams pateikti, kadangi  visus juos jai atsakyta pries tai raSytais
bei pridedamais Atsakovés sprendimais, kuriy ji neskundé.

Pareiskéjai zinant apie jos atzvilgiu priimtus auksc¢iau iSvardytus Administracijos sprendimus,
konstatuotina, kad pareiskeja zenkliai praleido IAGNTI 8 str. 1 d. nustatytg terming pateikti skunda
Komisijai ir nepraso jo atnaujinti (,,Skundas (prasSymas) administraciniy gin¢y komisijai paduodamas
per vieng ménesj nuo individualaus administracinio akto paskelbimo arba jteikimo ar pranesimo apie
vieSojo administravimo subjekto veiksmus (atsisakyma atlikti veiksmus) suinteresuotai S$aliai
dienos®).

Pabrézia, kad asmens kreipimasis | jvairias institucijas ar kitoks netinkamas savo teisiy
gynimas LVAT praktikoje nelaikoma objektyvia termino skundui paduoti praleidimo priezastimi (zr.
2006-06-28 nutartj administracinéje byloje Nr. A'°-1098/2006, 2007-09-13 nutartj administracinéje
byloje Nr. AS%-339/2007, 2008-05-14 nutartj administracinéje byloje Nr. AS**-303/2008), todél
aukscéiau iSdéstytos aplinkybés suponuoja iSvada, kad pareiskéjos skundo reikalavimai dél
Administracijos veiksmy padavimo termino praleidimo priezastys yra subjektyvaus pobidzio,
susijusios su pacios pareiskéjos pasirinktu elgesio variantu. Be to, pareiskéja net nepraso atnaujinti
praleisto termino skundui paduoti.

Tretysis suinteresuotas asmuo atsiliepime praSo pareiSkéjos skundg tenkinti. Nurodo, kad
kartu su pareiSkéja ne kartg prasé informacijos dél Seimai priklausan¢iame Zemes sklype iSpjauty ir
toliau pjaunamy medziy. Taciau | paklausimus buvo atsakoma, ,,.kad neturime teisés gauti praSomos
informacijos, nes skunduose nebuvo nurodyta, kad tre€iojo asmens galimai neteiséta veika padaryta
fizing, turtiné ar neturtiné Zala. Ir tokios aplinkybés niekada nebuvo nustatytos. Administracine
teisena pagal musy skundus niekaip negaléjo turéti jokios jtakos*. Nurodo, kad Administracija ne tik,
kad nepateike informacijos, bet, vykstant teisminiam gincui d¢l ginco valdos priklausomybeés, iSdave
leidima ir toliau pjauti saugotinus brandzius medZius, kuriuos misy Seima daugiau nei prie§ 20 mety
pasodino, esancius puoseléjo ir siekia iSsaugoti, atsizvelgiant i tai, kad brandiis medziai sumaZzina
kaitros keliamg diskomfortg, garina vanden; ir taip atvésina org. PosédZio metu papildomai paaiskino,
kad medZiai buvo iskirsti ir jo privaciai valdomame sklype, todél yra paZeistos jo teisés ir teiséti
interesai. Tod¢l nori suzinoti, kas konkreciai atliko medziy kirtima, ar buvo nustatyta medziy verte ir
kaip buvo jie buvo realizuoti.

Skundas tenkintinas.

Byloje gincas kilo dél Skundziamo sprendimo teisétumo.

IS 1 byla pateikty dokumenty matyti, kad pareiskéja (duomenys neskelbtini)Paklausimu
kreipési | Prieny rajono savivaldybe, kuriame nurodé, kad (duomenys neskelbtini) paklausimu
kreipési | Administracija, kuri pateike jai atsakyma ir nurod¢, kad A. R. G. nuo (duomenys neskelbtini)
iki (duomenys neskelbtini) m. rudens buvo terminuotai iSnuomota Zemé. Pateikta Kauno apskrities
virSininko administracijos patvirtina, kad A. R. G. uZ naudojimasi Zeme mokéjo mokescius iki
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(duomenys neskelbtini) m. rudens. PareiSkéja prase atsakyti: 1) kokie duomenys leido padaryti iSvada,
kad sutartis buvo terminuota? 2) Kas tuomet naudojosi Zemés sklypu, esan¢iu (duomenys neskelbtini)
g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) senitinijoje (NZT
duomenimis zemés sklypas nesuformuotas) nuo (duomenys neskelbtini) m.? 3) Ar Jisy pateiktas
atsakymas nepriestarauja, i§ (duomenys neskelbtini) seniiinijos iSreikalautiems tikiniy knygy iSrasams,
kad A. R. G. iki (duomenys neskelbtini) mety gyveno (duomenys neskelbtini) (duomenys neskelbtini),
(duomenys neskelbtini) k. (duomenys neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) raj., kuri minimu
zemés sklypu naudojosi iki savo mirties ir papildomai (duomenys neskelbtini) m. nusipirko
besiribojantj Zemés iikio paskirties sklypa. (Zemés sklypas unikalus nr. (duomenys neskelbtini)
registruotas aniiko H. G. vardu)? 4) Ar Administracija jvertino anksciau pateikta (duomenys
neskelbtini) raj. Merui informacija, kad A. R. G. buvo perleistos M. R. jmokos uz (duomenys
neskelbtini) ha namy valdos Zemés sklypo jsigijimo? Nurodé, kad pateikta Lietuvos Respublikos
Kauno apskrities vir§ininko administracijos iSduota pazyma patvirtino, kad (duomenys neskelbtini)
Marijja. R. turé¢jo (duomenys neskelbtini) ha namy valda iSpirktg Cekiais. Pateikti mokéjimo
dokumentai patvirtino, kad M. R. buvo sumokéjusi uz namy valdos i§sipirkima. Zemés sklypo
ikainojimo aktas ir mokéjimo praneSimas patvirtino, kad M. R. tur¢jo teis¢ jgyti tik (duomenys
neskelbtini) ha zemés sklypa Salia gyvenamojo namo. Minimos jmokos (duomenys neskelbtini)
metais buvo perleistos mano A. R. G., todél G. R. jy nepaveld¢jo ir jos nebuvo perduotos A. R.,
pasirasant statiniy pirkimo-pardavimo sutartj.

Pareiskéja (duomenys neskelbtini).Paklausime Administracijos klausé: Kokiu pagrindu
buvo padaryta iSvada, kad nuomos santykiai baigési (duomenys neskelbtini) m.? Ar Administracijai
zinoma, kad sulauke pensijinio amziaus asmenys buvo atleidziami nuo namy valdos zemés sklypo
mokes¢iy? Ar yra (duomenys neskelbtini) r. sav. priimtas koks nors sprendimas dél nurodyto
nesuformuoto zemés sklypo (duomenys neskelbtini).g. (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini)? Jeigu yra, praSome ji pateikti, kadangi valstybiniai zemés sklypai negali biiti
konfidenciali informacija, kuri neteiktina.

Pakartotinai klausé, kur ir kada buvo pateikta (duomenys neskelbtini) r. sav. informacija
apie beSeimininkj turta, esant] (duomenys neskelbtini)g. (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini), kaip buvo nurodyta (duomenys neskelbtini) senitino T. S.

Prasé patikslinti, kuris atsakymas yra teisingas, dél administracinio nusizengimo (ROIK
(duomenys neskelbtini)) tyrimo medZiagos, kuri pagal kompetencija procesinio sprendimo priémimui
buvo persiysta nagrinéti Prieny r. sav. administracijai: a) ar (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys
neskelbtini), kada atsakydami j pateiktus klausimus, buvo pateikta informacija, kad (duomenys
neskelbtini) praneSimas Nr. (duomenys neskelbtini), dél be leidimo valstybinéje Zeméje, adresu
(duomenys neskelbtini). (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini)
r. sav., iSpjauty brandZiy medZiy, iSnagrinétas ir tai, kad atlikus tyrima, nenustacius visy
administracinio nusiZzengimo, numatyto ANK 368 str.1 d., sudéties poZymiy bei, vadovaujantis ANK
565! str. 1 p. buvo priimtas nutarimas nutraukti administracinio nusizengimo bylos teiseng; b) ar
atsakymas ] (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini), (ROIK (duomenys neskelbtini)),
kuriame buvo nurodyta, kad tyrimo medziagoje, kuri buvo persiysta procesinio sprendimo priémimui,
dél galimai padaryto pazeidimo numatyto ANK 368 str. 1 d. yra atliktas administracinio nusizengimo
tyrimas ir paskirta nuobauda.

Pras¢ atsakyti, kokiu pagrindu buvo iSduotas leidimas, (duomenys neskelbtini) r.,
(duomenys neskelbtini) sen., (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini)g. (duomenys
neskelbtini), zemeés Gikio paskirties valstybinéje Zem¢je ir vietinés reikSmés kelio juostoje kirsti
medzius. Viso iSpjauti trys paprastieji klevai, kuriy diametrai kelme yra 46¢cm x 44cm, 12cm x 12cm
ir 78cm x75cm. Pareiskéjos teigimu i$ trijy nukirsty medZiy du priskiriami saugotiniems. Kadangi
saugotini medziai gali biiti teisétai iSpjauti turint savivaldybés iSduotg leidimg ,,Kirsti, kitaip pasalinti
1§ augimo vietos ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius“. Prieny rajono savivaldybés mero
(duomenys neskelbtini) sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini)kirsti, kitaip pasalinti i§ augimo vietos



ar intensyviai genéti saugotinus zeldinius, nurodytoje vietoje leista iSkirsti du saugotinus
paprastuosius klevus. Leidimas buvo i§duotas (duomenys neskelbtini) senitinijai.

Prasé nurodyti, kas konkreciai atliko medziy kirtima, ar buvo nustatyta medziy verté ir kaip
buvo jie buvo realizuoti.

Administracija Sprendimu atsaké pareiskéjai. Sprendime nurodé, kad nei Prieny r. sav., nei
Prieny r. sav. administracija neturi jgaliojimy iSaiskinti, iStirti, nustatyti ir vertinti kity institucijy,
privaciy asmeny pirkimo-pardavimo sutarciy teisétumo ir dokumenty, susijusiy su kito valstybinio
7emés patikétinio (NZT) valdoma valstybine Zeme, todél ankstesniuose pareiskéjai pateiktuose
atsakymuose pateiké Prieny r. sav. nuomong apie nuomos terminus, nuomos santykius, vadovaujantis
Siuo metu galiojanciomis CK nuostatomis.

Taisykliy Nr. 634 nustatyta tvarka Prieny r. sav. administracija néra gavusi pranesimo (Siose
Taisyklése Nr. 634 praneSimas suprantamas kaip asmens kreipimasis rastu j kompetentingg institucija
dél atitinkamy veiksmy atlikimo) dél galimai beSeimininkiy statiniy, esanciy (duomenys neskelbtini)
g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) r. sav.

Vadovaujantis Taisyklémis Nr. 634, savivaldybiy institucijos neadministruoja galimai
beseimininkiy zemés sklypy perdavimo, perémimo, traukimo j apskaita, vertinimo organizavimo,
saugojimo (jeigu reikia saugoti), realizavimo ir 1€8y, pardavus turta paskirstymo, taip pat turto
grazinimo, nuraSymo ir kitos veiklos, biitinos atlikti pagal teisés aktus, kuriais nustatomas tokio turto
perdavimas, valdymas, naudojimas ir disponavimas juo.

Pabrézé, kad bendro pobiuidzio informacija apie pareiSkéjos nurodytos situacijos eiga
pareiskejai buvo pateikta ankstesniuose atsakymuose.

Pazymeéjo, kad vadovaujantis ANK 620 str. 1 d., informacijos apie administracing teiseng
bei priimtus procesinius sprendimus pareiSkéjai teikti negalime.

Informavo, kad Prieny r. sav. mero (duomenys neskelbtini) sprendimu Nr. (duomenys
neskelbtini), leidimas kirsti medzius (klevus 2 vnt.), augancius (duomenys neskelbtini) g., (duomenys
neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen., kelio juostoje, iSduotas (duomenys neskelbtini) r. sav.,
(duomenys neskelbtini) sen. (duomenys neskelbtini) praSymo Nr. (duomenys neskelbtini)pagrindu.

Paaiskino, kad Prieny rajono savivaldybé néra valstybinés Zemes, esancios (duomenys
neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen.,
(duomenys neskelbtini) r. sav., patikétinis, tod¢l pareiSkéjai aktualiais klausimais dél valstybinés
zemés valdymo, naudojimo ir disponavimo ja, rekomendavo kreiptis j Tarnyba.

Posédzio metu pareiskéja iSpléte savo reikalavimo, pateikto (duomenys neskelbtini)
Paklausime, kuriame prase suteikti informacija, tac¢iau posédZio metu akcentavo, kad nor¢jo, jog biity
pateikti dokumentai dél administracinio nusiZzengimo.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VA], Lietuvos Respublikos teisés gauti informacijq
is valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy jstatymas (toliau — ir Teisés gauti informacijq jstatymas),
Asmeny prasymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m rugpjiicio 22 d. nutarimu Nr. 875 ,,Dél asmeny prasymy ir
skundy nagrinéjimo viesojo administravimo subjektuose taisykliy patvirtinimo * (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2021 m. gruodzio 1 d. nutarimo Nr. 1014 redakcija, toliau — ir Taisyklés) ir kiti teisés aktai.

Kaip nustatyta byloje, pareiskéja skunde teigia, kad Administracija atsisaké pateikti
pareiSkéjos praSoma informacija, praso panaikinti gin¢ijama Sprendima.

Viena i§ VA] 7 str. nurodyty vieSojo administravimo subjekty vykdomy veikly yra jstatymy
nustatytos vieSojo administravimo subjekto turimos informacijos teikimas asmenims (1 d. 1 p.), taip pat
asmeny konsultavimas vie$ojo administravimo subjekto kompetencijos klausimais (1 d. 2 p.).

Komisija pazymi, kad VAI numato tris kreipimosi | vieSojo administravimo subjektus
formas — prasyma, skundg ir praneSimg. Su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusijes
asmens kreipimasis i vieSojo administravimo subjekta, praSant priimti administracinj sprendimg arba
atlikti kitus teisés aktuose nustatytus veiksmus, vadinamas praSymu (VA] 2 str. 10 d.). Skundas —
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asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra pazeistos
jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti (VA] 2 str. 12 d.). VA] 11 str. 1 d.
nustatyta, kad asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai nagrin¢ja pagal
Vyriausybés patvirtintas taisykles. Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875
patvirtintos Asmeny praSymy nagrinéjimo ir jy aptarnavimo vieSojo administravimo institucijose,
istaigose ir kituose vieSojo administravimo subjektuose taisyklés (redakcija nuo 2022-09-03) (toliau
— Taisyklés) reglamentuoja prasymy ir skundy nagriné¢jimg ir asmeny aptarnavimg viesojo
administravimo subjektuose. Taisykliy 45 p. nustatyta, kad atsakymai j praSymus parengiami
atsizvelgiant j jo turinj: praSyma suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant praSomg vieng
i§ VAI 19 str. 1 d. nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias administracines paslaugas)
arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.1 pp.); i praSyma pakonsultuoti asmenj jam
aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal institucijai nustatyta kompetencija arba
pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.2 pp.); 1 praSyma priimti administracinj sprendima
atsakoma VAJ 13 str. nustatyta tvarka (45.3 pp.); 1 praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 pp.,
atsakoma laisva forma (45.4 pp.).

Nurodytas teisinis reglamentavimas reiskia, jog asmenims, kurie kreipési | vieSojo
administravimo subjekta, gali biiti teikiama tik ta informacija, kuria disponuoja institucija,
vykdydama viesasias funkcijas, taip pat gali buti iSduodami institucijos disponuojami dokumentai
arba jy kopijos apie institucijos veiklg ir pagal jos kompetencijg priimtus administracinius aktus.

LVAT praktikoje konstatuota, jog skundziamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija,
teisétumas ir pagristumas turi biiti vertinamas suteiktos informacijos i§samumo, tikslumo, teisétumo
ir objektyvumo aspektais (LVAT 2012-12-28 nutartis administracinéje byloje Nr. AS662-538/2012 ir
kt.). LVAT taip pat yra nurodes, jog minétais teisés principais biitina vadovautis, nustatant, ar pateikta
informacija yra pakankama. Spresdamas dél informacijos i§samumo principo, LVAT yra konstataves,
kad i§samumg apsprendzia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo
turinj (LVAT 2012-02-13 nutartis administracinéje byloje Nr. A438-97/2012 ir kt.). Be to, LVAT
praktikoje iSaiSkinta, kad, vertinant VA] bei Taisykliy nuostatas, gincas dél atsakymo ] praSyma
pateikti informacija, kuriuo teikiama tik informacija, néra teisés taikymo aktas (VAI 10 str. 5d. 51ir 6
p.) ir neturi atitikti VA] turinio reikalavimy, administraciniame teisme (Siuo atveju Komisijoje) gali
biti nagrinéjamas gincas tik dél atsakymo j praSyme pateiktus klausimus pakankamumo aspektu, bet
ne jo (atsakymo) teisétumo ir pagristumo aspektais (LVAT 2021-11-10 nutartis administracinéje
byloje Nr. A-3145-624/2021, 2021-11-24 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-3113-629/2021).

Vadovaujantis minéta LVAT praktika, Komisija nagrinéja Sprendime atsakoves pateikta
atsakymg ] pareiskéjos prasyma pakankamumo, i§samumo aspektu, ar teikiama informacija atitinka
pateikto praSymo turinj ir atsakoveés kompetencija.

IS pareiskeéjos (duomenys neskelbtini)Paklausimo turinio matyti, kad pareiskéja prase
atsakovo pateikti informacija. Nagrin¢jamu atveju, atsakové veiké kaip vieSojo administravimo
subjektas, t. y. turé¢jo iSnagrinéti pareiSkéjos (duomenys neskelbtini) Paklausimg. Esant Sioms
aplinkybéms, Komisija vertina, kad pareiSkéjos teiktas (duomenys neskelbtini) Paklausimas i§ esmés
atitiko VAI 2 str. 10 d. pateikta praSymo sgvoka bei tur¢jo biiti iSnagrinétas, vadovaujantis VA] 11 str.
1 d. ir Taisyklése nustatytais reikalavimais.

IS bylos duomeny matyti, kad, iSnagrinéjus pareiskéjos (duomenys neskelbtini) Paklausima,
atsakove atsakeé gin¢ijamu Sprendimu.

I klausimus apie valstybinés Zemés nuomos santykius, kas naudojosi zeme nuo (duomenys
neskelbtini) m., apie privaciy pirkimo-pardavimo sutarCiy teisétuma (pvz., dél M. R. imoky)
Administracija atsake, kad nei Prieny r. sav., nei Prieny sav. administracija neturi jgaliojimy iSaiskinti,
iStirti, nustatyti ir vertinti kity institucijy, privac¢iy asmeny pirkimo-pardavimo sutarciy teisétumo ir
dokumenty, susijusiy su kito valstybinio zemés patikétinio (Tarnybos) valdoma valstybine zeme,
todél ankstesniuose pareiskéjai pateiktuose atsakymuose pateiké Prieny r. sav. nuomong apie nuomos
terminus, nuomos santykius, vadovaujantis Siuo metu galiojan¢iomis CK nuostatomis. Pagal Lietuvos
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Respublikos Zzemes jstatymo 7 str. 1 str. 1 p. valstybinés Zemés patikéjimo teisés subjektai
(patikétiniai) yra NZT — visos Lietuvos Respublikos valstybinés zemés, isskyrus zeme, kuri $io ir kity
Jstatymy nustatyta tvarka patikéjimo teise perduota kitiems subjektams, tokiu atveju, atsakové neturi
jgaliojimy spresti dél nuomos teisétumo.

D¢l beseimininkio turto Administracija Sprendime nurod¢, kad Taisykliy Nr. 634 nustatyta
tvarka Prieny r. sav. administracija néra gavusi praneSimo (Siose Taisyklése Nr. 634 praneSimas
suprantamas kaip asmens kreipimasis rastu j kompetentingg institucijg dél atitinkamy veiksmy
atlikimo) dél galimai beSeimininkiy statiniy, esan¢iy (duomenys neskelbtini).g. (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) r. sav.

Vadovaujantis Taisyklémis Nr. 634, savivaldybiy institucijos neadministruoja galimai
beSeimininkiy Zemés sklypy perdavimo, perémimo, traukimo j apskaitg, vertinimo organizavimo,
saugojimo (jeigu reikia saugoti), realizavimo ir 1éSy, pardavus turtg paskirstymo, taip pat turto
grazinimo, nuraSymo ir kitos veiklos, biitinos atlikti pagal teisés aktus, kuriais nustatomas tokio turto
perdavimas, valdymas, naudojimas ir disponavimas juo, t. y. pagal Taisykles Nr. 634 Administracija
administruoja tik beSeimininkius statinius, o ne zemés sklypus. Atsakové nurodeé, kad bendro
pobudzio informacija apie pareiSkéjos nurodytos situacijos eigg pareiskéjai jau buvo pateikta ir
ankstesniuose atsakymuose.

D¢l administracinio nusizengimo (ROIK (duomenys neskelbtini)) tyrimo medziagos.
PareiSkéja prasé nurodyti, kuris atsakymas teisingas: ar a) (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys
neskelbtini), kuriame atsakant j pateiktus klausimus, buvo pateikta informacija, kad 2023-02-02
praneSimas Nr. 46752, d¢l be leidimo valstybingje Zemeéje, adresu (duomenys neskelbtini) g.
(duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) r. sav., iSpjauty brandziy
medziy, iSnagrinétas ir tai, kad atlikus tyrimg, nenustacius visy administracinio nusiZzengimo,
numatyto ANK 368 str. 1 d., sudéties pozymiy bei vadovaujantis ANK 565! str. 1 p. buvo priimtas
nutarimas nutraukti administracinio nusizengimo bylos teisena; b) ar atsakymas | (duomenys
neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini), (ROIK (duomenys neskelbtini)) kuriame buvo nurodyta, kad
tyrimo medZiagoje, kuri buvo persiysta procesinio sprendimo priémimui, dél galimai padaryto
pazeidimo numatyto ANK 368 str. 1 d. yra atliktas administracinio nusiZzengimo tyrimas ir paskirta
nuobauda.

Vadovaujantis ANK 575 str. 1 d. administracinio nusizengimo teisenoje dalyvaujantys
asmenys yra administracinén atsakomybén traukiamas asmuo, nukentéjusysis, administracinén
atsakomybén traukiamo asmens atstovai, nukentéjusiojo atstovai, institucijos, kurios pareiginas
atliko administracinio nusizengimo tyrimg, atstovas ir prokuroras. Atsizvelgiant | tai, kad
administracinio nusizengimo byloje esan¢iame (duomenys neskelbtini) Apziiiros akte sklypas, esantis
adresu (duomenys neskelbtini) g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys
neskelbtini) r. sav., jvardintas kaip valstybinio fono Zemés sklypas, tai pareiskéja néra nei vienu i§
asmeny, nurodyty ANK 575 str. 1 d., o (duomenys neskelbtini) rastas Nr. (duomenys neskelbtini)
buvo adresuotas ne pareiskéjai.

Sprendime buvo nurodyta, kad, vadovaujantis ANK 620 str. 1 d., ,,nutarimo administracinio
nusiZzengimo byloje kopija (nuorasas) per tris darbo dienas nuo nutarimo priémimo dienos
i§siunciama $io kodekso 573 str. 1 d. nustatyta tvarka ar iSduodama asmeniui, d¢l kurio nutarimas
priimtas, nukentéjusiajam, o Sio kodekso 615 str. 2 d. nurodytais atvejais — ir institucijai, kurios
pareigiinas atliko administracinio nusiZzengimo tyrima. <...>“, informacijos apie administracing
teiseng bei priimtus procesinius sprendimus pareiskéjai teikti negali. Taigi pagal ANK 575 str. 1 d.
pareiSkéja néra minéto proceso dalyvé. Pareiskéja nenurode, kad dél medziy kirtimo patyré fizing,
turting ar neturting zala, kaip to reikalauja ANK 620 str. 1 d. Vienas 1§ atsakymy ((duomenys
neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini)) nebuvo adresuotas pareiskéjai, todél negali buti laikomas
oficialiu informacijos $altiniu. Siuo atveju, atsakové turéjo pagrinda atsisakyti teikti konkrecia
informacija apie tyrimo eigg ir priimtg sprendima, nes pareiskéja nejrodé subjektinés teisés ar zalos,
taCiau buvo pateikti du prieStaringi atsakymai.
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Pareiskéja prase patikslinti, kuris 1§ dviejy Prieny r. sav. administracijos atsakymy yra
teisingas: (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini), kuriame nurodyta, jog byla nutraukta,
nenustacius ANK 368 str. 1 d. sudéties pozymiy, ar (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys
neskelbtini), kuriame nurodyta, kad tyrimas atliktas ir paskirta nuobauda.

Komisija konstatuoja, kad vieSojo administravimo subjektas, vadovaudamasis VAJ 10 str.
5 d. 5-6 p., tur¢jo pareigg paaiskinti, kuris atsakymas yra tikslus, net jei neatskleidziami asmens
duomenys ar procesiniai dokumentai, kadangi tai yra administracinio sprendimo dalis, o atsakymas
turi biiti nedviprasmiskas, aiSkus ir motyvuotas.

Pareiskéja (duomenys neskelbtini) Paklausime prasé nurodyti, kas konkreciai atliko medziy
kirtima, ar buvo nustatyta medziy verté ir kaip buvo jie buvo realizuoti. Skundziamame sprendime
Administracija nurod¢, kad Prieny rajono savivaldybés mero (duomenys neskelbtini) sprendimu Nr.
(duomenys neskelbtini), leidimas kirsti medzius (klevus 2 vnt.), auganc¢ius (duomenys neskelbtini) g.,
(duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen., kelio juostoje, iSduotas (duomenys
neskelbtini) r. sav., (duomenys neskelbtini) sen. (duomenys neskelbtini) praSymo Nr. (duomenys
neskelbtini) pagrindu.

Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarima Nr. 206 ,,Dél Kriterijy, pagal
kuriuos medziai ir krimai, augantys ne misky iikio paskirties Zeméje, priskiriami saugotiniems,
patvirtinimo ir medziy ir kriimy priskyrimo saugotiniems (aktuali akto redakcija, galiojanti nuo
2021-12-24) savivaldybé turi teis¢ iSduoti leidimus kirsti saugotinus Zeldinius vietinés reikSmes keliy
juostose, taciau Komisijos vertinimu, atsakové neatsaké, ar buvo jvertinta, kad dalis medziy,
pareiskejos ir treciojo asmens posédzio metu teigimu, augo privac¢iame sklype.

Paaiskino, kad Prieny rajono savivaldybé néra valstybinés zemés, esancios (duomenys
neskelbtini)g. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) k., (duomenys neskelbtini) sen.,
(duomenys neskelbtini) r. sav., patikétinis, tod¢l pareiskéjai aktualiais klausimais dél valstybinés
zemes valdymo, naudojimo ir disponavimo ja rekomendavo kreiptis | Tarnyba.

Komisijos vertinimu, atsakové neatsake j klausimus, susijusius su kirtimo vykdytoju (ar tai
buvo seniiinija, rangovas, fizinis asmuo), nukirsty medziy vertés nustatymu bei medienos realizavimu
ar sunaikinimu. Si informacija néra saugoma pagal Bendrajj duomeny apsaugos reglamenta, jeigu
neatskleidZia konkretaus fizinio asmens tapatybés, todél tokia informacija tur¢jo biiti pateikta kaip
vieSojo administravimo veiksmo dalis.

Kaip minéta, pareiSkéja (duomenys neskelbtini) Paklausimu prasé suteikti informacija
pareiskéjai aktualiais klausimais. IS gin¢ijamo Sprendimo ir Komisijos atlikto Sprendimo vertinimo
matyti, kad atsakové atsake tik j dalj klausimuy, t. y. nepasisaké dél prieStaringy atsakymy Prieny r.
sav. raStuose: (duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini) Nr.
(duomenys neskelbtini), ar buvo jvertinta, kad dalis medziy galimai augo privaciame sklype,
nepateikta informacija apie kirtimo vykdytojus, medziy verte ir realizavimg. Komisija, jvertinusi
pareiSkéjos skundo argumentus, sutinka, kad ginc¢ijamu Sprendimu nebuvo atsakyta j visus
pareiskéjos klausimus arba atsakyta i§ dalies j pareiSkéjos (duomenys neskelbtini) Paklausima.
Ginc¢ijamame Sprendime néra nurodyta | kuriuos klausimus pareiSkéjai atsake kitais raStais, t. y.
nejvardijus konkreciy raSty, nenurodzius teisinio pagrindo atsisakyti pakartotinai nagrinéti
pareisSkéjos klausimy ar praSymy, Komisija neturi galimybiy nei vertinti paklausimy tapatumo, nei
atsakymy iSsamumo. Tod¢l sprendzia, jog Sioje dalyje institucija netinkamai taiké VA] nuostatas, o
tai suponuoja gin¢ijamo Sprendimo neteisétuma.

Nors atsakové ginc¢ijamame Sprendime pabrézé, jog bendro pobiidZio informacija apie
pareiSkéjos nurodytos situacijos eigg pareiskéjai buvo pateikta ankstesniuose atsakymuose, taciau
nenurodé¢ nei kokiuose rastuose, nei j kuriuos klausimus buvo atsakyta pareiskéjai. LVAT praktikoje
konstatuota, jog skundZiamo individualaus akto priémimo motyvy nurodymas teisminio proceso metu
(jei jie néra nurodyti priimtame akte) negali bliti vertinamas ir neturi jtakos nemotyvuoto akto
teisétumo ir pagristumo vertinimui, nes Vie$ojo administravimo jstatymo (toliau — VAI) 10 str.
reikalavimai turi biti i$pildyti pritmant individualy administracinj aktg (LVAT 2021-12-15 nutartis
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administracinéje byloje Nr. eA-3014-968/2021, 2016-12-22 sprendimas administracinéje byloje Nr.
A?74.146/2016, 2019-07-17 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-696-502/2019). Sie teismo
aiSkinimai taikytini ir administracing bylg nagrin¢jant Komisijoje.

Remiantis nurodytu LVAT iSaiskinimu akivaizdu, kad Komisijai pateiktas atsiliepimas |
skunda, kuriame detaliau iSdéstoma ginCijamo akto teisin¢ argumentacija ir nurodomi pri€émimo
teisiniai pagrindai, nekeicia jo teisinio vertinimo, kad sprendimo turinys yra nepagristas aiSkiomis
faktinémis aplinkybémis ir teis€s normomis.

LVAT praktikoje laikomasi pozicijos, kad biitent skundziamame akte motyvy iSdéstymas
turi biiti adekvatus, aiSkus ir pakankamas. Akte turéty biiti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai
ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémeési
priimdamas administracinj akta. Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj
reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty reikalavimy,
kad jy sprendimai bty pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT
2008-06-12 nutartis administracinéje byloje Nr. A”°°-700-08).

Remiantis nustatytomis aplinkybémis, Komisija sutinka su pareiSkéja, jog Sprendime néra
aiskiy, motyvuoty atsakymy j didesne dalj klausimy dél prasomos informacijos pateikimo, o taip pat
ir néra atsisakyta pateikti praSoma informacija. Tod¢l darytina iSvada, kad pareiskéjos gincijamas
Sprendimas pazeidzia pareiskéjos teises ir interesus, atsakové atsaké pareiSkéjai, netinkamai
igyvendindama atsakymy j prasymus reglamentuojanciy teisés normy (VAI 10, 11 str., Taisykliy 45
p.) reikalavimus, dél to gincijamas Sprendimas naikintinas, o atsakové jpareigotina pareiskéjos
prasymg iSnagrinéti i§ naujo, laikantis teisés aktuose nustatyty reikalavimy.

Dél reikalavimo pateikti (duomenys neskelbtini) administracinio nusizengimo protokolg Nr.
(duomenys neskelbtini), (ROIK (duomenys neskelbtini)). Sio reikalavimo pareiskéja (duomenys
neskelbtini) Paklausime nenurodeé, todél Komisija neturi kompetencijos spresti dél tokio reikalavimo
i§ esmes. Sis pareiskéjos reikalavimas atmestinas.

Dél termino skundui pateikti.

Administracija atsiliepime kélé klausimg dél termino skundui paduoti ir nurodé, kad
pareiSkeéja yra praleidusi terming visiems skunde nurodytiems reikalavimams pateikti, kadangi j visus
juos jai atsakyta pries tai rasytais bei pridedamais atsakovés sprendimais, kuriy ji neskundé.

Pareiskéja skundg Komisijai dél (duomenys neskelbtini)Sprendimo Nr. (duomenys
neskelbtini) pateiké 2025-05-28.

Skundo padavimo administraciniy gin¢y komisijai terminas nustatytas IAGNT] 8 str. 1 d.,
kuri numato, kad skundas (praSymas) administraciniy gincy komisijai paduodamas per vieng ménesj
nuo individualaus administracinio akto paskelbimo arba jteikimo ar praneSimo apie vieSojo
administravimo subjekto veiksmus (atsisakyma atlikti veiksmus) suinteresuotai S$aliai dienos.
Pazymétina, kad ABT] 29 str. 1 d. taip pat numato analogiska apskundimo termino pradzig — per
vieng meénes] nuo skundziamo teisés akto paskelbimo arba individualaus teisés akto ar praneSimo apie
veiksmg (atsisakyma atlikti veiksmus) jteikimo suinteresuotai Saliai dienos. Taigi abu jstatymai
numato, kad individualaus teisés akto apskundimo termino pradzia gali biiti siejama tiek su
skundziamo akto paskelbimo, tiek su jteikimo asmeniui momentu.

Vadovaujantis Sprendimo metaduomenimis, gin¢ijamo Sprendimo registracijos data yra
(duomenys neskelbtini) Nr. (duomenys neskelbtini). Skundas dél Sio sprendimo Komisijai paduotas
(duomenys neskelbtini), t. y. per vieng ménesj nuo jo pasiraSymo ir registravimo. Pareiskéjai jis buvo
18siystas elektroniniu pastu (duomenys neskelbtini). Administracija nenurodé, kada Sprendimas buvo
i§siystas pareiskéjai, o pareiskéja nenurodo, kada jj gavo. Atsizvelgiant | Sprendimo registracijos ir
pasiraSymo datg, Komisija sprendzia, kad terminas skundui paduoti néra praleistas.

Likusieji bylos proceso Saliy argumentai laikytini pertekliniais, neturintys lemiamos
juridinés reikSmeés kilusio ginco iSsprendimui, todél detaliau nedéstytini ir neanalizuotini. Be to,
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https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.infolex.lt%2Ftp%2F1747143&data=05%7C02%7Cbeata.labutyte%40lagk.lt%7C5f89e122484f439edd5108dd817d3127%7Ce1466c0f30b04ef8be157933c2a74321%7C0%7C0%7C638809096877270821%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=QNU7dSs5ihkR%2Fn5Or05WWAZu771r8gfCbiBnqA2Y51Y%3D&reserved=0
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https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.infolex.lt%2Ftp%2F87541&data=05%7C02%7Cbeata.labutyte%40lagk.lt%7C5f89e122484f439edd5108dd817d3127%7Ce1466c0f30b04ef8be157933c2a74321%7C0%7C0%7C638809096877327116%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=D%2BhKV9tvYtnlSDsCb6slIq6YAu6w3AJIxlQHL8Ojgjo%3D&reserved=0
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LVAT ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau - EZTT) formuoja praktika, kad pareigos nurodyti
priimto sprendimo motyvus apimtis gali skirtis priklausomai nuo sprendimo prigimties ir turi biti
analizuojama konkreé¢iy bylos aplinkybiy kontekste (EZTT 1994-04-19 sprendimas byloje Nr.
16034/90 V. de H. V Netherlands, 1997-12-19 sprendimas byloje Nr. 20772/92 H. V Finland,
1999-01-21 sprendimas byloje Nr. 30544/96 G.R. v Spain ir kt.). LVAT jurisprudencijoje aiSkinant
Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ABTI) normas (ABT] 13 str.
1 d., 20 str.) taip pat ne kartag buvo imperatyviai pazyméta, kad jstatymo reikalavimas motyvuoti
teismo sprendima nereiskia jpareigojimo teismui atsakyti j kiekvieng proceso dalyvio argumentg
(LVAT 2008-12-05 nutartis administracinéje byloje Nr. P* -196/2008, 2009-07-24 nutartis
administracinéje byloje Nr. P”5-151/2009, 2009-11-06 nutartis administracinéje byloje Nr. P°% -
194/2009, 2013-02-11 nutartis administracinéje byloje Nr. A#°-216/2013 ir kt.).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 str. 1 dalies 3 p. ir 22 str. 1 p., Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos Z. G. skundg tenkinti.

Panaikinti Prieny rajono savivaldybés administracijos (duomenys neskelbtini).sprendima
Nr. (duomenys neskelbtini) .,,Dél gauto paklausimo®™ ir jpareigoti Prieny rajono savivaldybés
administracija 1§ naujo iSnagrinéti pareiSkéjos Z. G. (duomenys neskelbtini) paklausimg ir per 20
darbo dieny nuo jsiteis¢jusio Komisijos sprendimo gavimo priimti nauja teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Daiva Bereikien¢
Komisijos nariai Lionela Gelmaniené

Beata Labutyte



