LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. rugséjo 2 d. Nr. 21RE1- (AG1-240/09-2025)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Daivos Bereikienés (pranes¢ja), Lionelos Gelmanienés ir Birutés
Pranevicienés (posédzio pirmininke),

sekretoriaujant Jurgitai Daucitinaitei,

dalyvaujant pareiskéjui A. L.,

vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu bidu i$nagringjo
administracing byla pagal pareiSkéjo A. 1. skundg atsakovei Kauno rajono savivaldybei dél Kauno
rajono savivaldybés mero 2025-07-29 rasto Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas skundu Komisijos praso panaikinti Kauno rajono savivaldybés 2025-07-29
sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir SkundzZiamas sprendimas), kuriuo nepritarta
greZinio jrengimui ir jpareigoti institucijq per Komisijos nustatytq laikg priimti naujq teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendimq bei jpareigoti atsakovg duoti leidimg greZiniui jsirengti
[Komisijos pastaba: pareisk¢jas skunde nurodé netikslius skundZiamo sprendimo duomenis, taciau
pranesimu (reg. Nr. 20R1-635) patikslino, kad skundZiamo rasto data ir numeris yra 2025-07-29 Nr.
(duomenys neskelbtini)].

Pareiskeéjas skunde nurodo, kad Kauno rajono savivaldybei (toliau — ir Savivaldybé) pateike
prasyma dél leidimo projektuoti, jsirengti grezinj individualiam apsirlipinimui geriamuoju vandeniu
sklype, esanCiame (duomenys neskelbtini), kadastrinis Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir
Paraiska). Atsakové Skundziamu sprendimu informavo, kad nepritaria leidimui projektuoti ir
Jsirengti grezinj, nes tai prieStarauja detaliojo plano sprendiniams, kuriuose numatyti kvartaliniai
arteziniai greziniai.

Teigia, kad SkundZiamas sprendimas neatitinka Geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo jstatymo 16 straipsnio, nes pagal $ig nuostata savivaldybé gali nepritarti individualiy
greziniy jrengimui tik tuo atveju, kai greZinys yra vieSojo vandens tiekimo teritorijoje, kurioje jrengta
ar jrengiama geriamojo vandens tiekimo infrastruktiira iki abonentui ir (arba) vartotojui nuosavybés
teise priklausancio ar kitaip valdomo ir (arba) naudojamo turto ribos. Taciau Siuo atveju vieSojo
vandens tiekimo infrastuktiira néra jrengta, kvartaliniai arteziniai gr¢Ziniai néra jrenginéjami ir néra
aiSkios informacijos apie jy jrengimo pradzig ar planus.

Nurodo, kad Savivaldybé savo sprendimag grindzia 2006-12-21 savivaldybés tarybos
sprendimu Nr. TS-306 patvirtintu detaliuoju planu (toliau — ir 2026 Detalusis planas), kuris yra viesai
prieinamas ir su juo galima susipazinti adresu: https://www.planuojustatau.lt/, registruotu TPD
paieskoje nurodzius dokumento registracijos Nr. T00027291. Nuo plano patvirtinimo praéjo beveik
20 mety ir iki Siol jokie inzineriniai infrastuktiiros jrengimo darbai nebuvo pradéti. Arteziniai
greziniai, kuriuos numato detalusis planas, néra jrengti, néra rengiamas jy projektavimas ar statyba,
ir gyventojams nepateikiama jokios informacijos apie terminus ar atsakingus asmenis. Todél remtis
tokiu senu planu yra neadekvatu ir priestarauja teisés aktams, nes individualaus sklypo savininkui turi
biti sudaryta galimybé apsiriipinti geriamuoju vandeniu, kai savivaldybé pati to neuztikrina. Néra
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pateikta jokiy jrodymy, kad artimiausiu metu numatoma realiai jrengti kvartaling vandens tiekimo
infrastrukttrg.

Pazymi, kad Skundziamas sprendimas riboja konstitucing teis¢ } nuosavybés naudojima ir
gyvenimo salygas, kadangi geriamojo vandens S$altinis butinas gyvenamosios paskirties sklypo
eksploatavimui ir statyby leidimui gauti. Neigiamas sprendimas riboja pareiskéjo teise¢ naudotis turtu,
statyti gyvenamaji nama ir uztikrinti gyvenimo kokybe. Sklypas yra gyvenamosios paskirties, todel
jo naudojimas tiesiogiai yra susijes su galimybe turéti geriamojo vandens tiekimg, galimybe rengti
projekta ir statyti namg, bei uztikrinti sanitarinius reikalavimus. Sklypo naudojimas pagal paskirtj
tampa nejmanomas, nes negali pradéti gyvenamosios statybos; pareiskéjas pagrjstai tikisi, kad jeigu
néra realios infrastruktiiros, savivaldybé neapribos teisés apsiriipinti vandeniu savarankiskai.
Savivaldybés atsisakymas leisti jsirengti grezinj yra neproporcingas ir nesuderintas su pareiskéjo
teisetais lukesciais.

Posédzio metu pareiSkéjas palaiké skundo argumentus ir reikalavimus. Papildomai
paaiskino, kad tik i§ atsakovés atsiliepimo | skunda suzinojo, kad 2026 Detalusis planas yra
jgyvendinamas 2023-11-08 Kauno rajono savivaldybés infrastruktiiros plétros sutartimi Nr. S-1401.
Susipazings su Sia sutartimi nustaté, kad joje yra patvirtintas kvartalinés vandens tiekimo
infrastruktiiros jrengimo grafikas, pagal kurj pareiSkéjo sklypas patenka  paskutinj — 7 etapa, kuris
turéjo biiti jgyvendintas iki 2025-06-30, taciau, net pasibaigus Siam terminui, jokie darbai dar net néra
pradéti, pareiSkéjo ziniomis, néra atlikti darbai nei viename numatytame etape. PareiSkéjui i$
Skundziamo sprendimo turinio néra aiSkus neigiamo sprendimo pagrindas.

Atsakoveé atsiliepimu j pareiskéjo skundq praso ji atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime j skunda nurodo, kad Savivaldybéje 2025-06-26 buvo gauta paraiska deél gélo
pozeminio vandens gavybos grezinio jrengimo (registracijos Nr. GD-9818). Vadovaujantis pateikta
ParaiSka ir jvertinus gautg informacija, Skundziamu sprendimu pateiktas nesutikimas, kad biity
projektuojamas ir jrengiamas 1,0 m3/parg gélo vandens gavybos grezinys adresu: (duomenys
neskelbtini), skirtas individualiam apsirtipinimui geriamuoju vandeniu, nes tai prieStarauja detaliojo
plano sprendiniams, kuriuose numatyti kvartaliniai arteziniai greziniai.

Paaiskina, kad asmuo i vieSojo administravimo subjekta gali kreiptis arba su praSymu arba su
skundu. Asmeny praSymus, skundus vieSojo administravimo subjektai nagrin¢ja vadovaudamiesi
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VA]), Vyriausybés patvirtinty
taisykliy ir kity teisés akty nuostatomis. VAI 2 straipsnio 10 dalyje nustatyta, kad praSymas — su
asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusij¢s asmens kreipimasis | vieSojo administravimo
subjekta prasant atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus. Pagal to paties straipsnio 12 dalj, skundas
— asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra pazeistos
jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti. Asmeny praSymy ir skundy
nagrin¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybes 2007 m. rugpjiicio 22 d. nutarimu Nr. 875 ,,D¢l asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo
vieSojo administravimo subjektuose taisykliy patvirtinimo* (foliau — Taisyklés), 45 punkte nustatyta,
kad 1 praSymag institucija atsako atsizvelgdama j jo turinj. | praS§yma suteikti administracing paslauga
atsakoma suteikiant praSoma vieng i§ VA] 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy
(ar prasomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti
(Taisykliy 45.1 papunktis).

Paaiskina, kad jstatymais yra suteikta galimybé jsirengti greZinius, taciau tai turi biti atlikta
vadovaujantis teisés akty nuostatomis. Nagrinéjamu atveju ginco teisinius santykius reglamentuoja
Lietuvos Respublikos statybos jstatymas (toliau — Statybos jstatymas), Lietuvos Respublikos
teritorijy planavimo jstatymas (toliau — TP]) PoZeminio vandens greziniy projektavimo, jrengimo,
konservavimo ir likvidavimo tvarkos apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos aplinkos ministro
1999 m. gruodzio 23 d. jsakymu Nr. 417 ,,D¢l PoZzeminio vandens greziniy projektavimo, jrengimo,
konservavimo ir likvidavimo tvarkos apraSo patvirtinimo* (toliau — AprasSas). Apraso 4 ir 5 punktuose
numatyta, kad fiziniai ar juridiniai asmenys ar $iy asmeny grupés, veikiancios pagal jungtinés veiklos
sutartis, ketinancios jsirengti gélo pozeminio vandens gavybos ar Zvalgybos greZinj, turi raStu ar
elektroniniu budu, pasiraSytu kvalifikuotu elektroniniu parasu, pateikti savivaldybés, kurios
teritorijoje planuojama jrengti grezinj, vykdomajai institucijai paraiS$ka gélo pozeminio vandens



gavybos ar zvalgybos greziniui projektuoti (toliau — paraiska). Savivaldybés vykdomoji institucija,
atsizvelgdama | geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros planus arba i
savivaldybés ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio teritorijy planavimo dokumenta, VA] nustatytais
terminais teikia iSvada dél gélo pozeminio vandens gavybos ar zvalgybos grezinio projektavimo.
Teigiama savivaldybés vykdomosios institucijos iSvada yra pagrindas gr¢ziniui projektuoti.

Pazymi, kad pareiskéjo sklypas suformuotas 2006-12-21 Kauno rajono savivaldybés tarybos
sprendimu Nr. TS-306 ,,.D¢l sklypy pagrindinés tikslinés zemés naudojimo paskirties keitimo,
sujungimo ir padalijimo detaliyjy plany tvirtinimo* patvirtintu detaliuoju planu (toliau — ir 2006
detalusis planas). Detaliajame plane numatyti kvartaliniai arteziniai greziniai. Inzinerinis apriipinimas
detalizuotas aiSkinamajame raste.

Paaiskina, kad vadovaujantis Statybos jstatymo 24 straipsnio 3 dalimi ,,<...> Statinio
projektas rengiamas vadovaujantis teritorijy planavimo dokumentais, Zemétvarkos planavimo
dokumentais, nuosavybés teise ar kitokias teises | Zeme (statybos sklypg) patvirtinanciais
dokumentais <...>“. TP] 4 straipsnis reglamentuoja teritorijy planavimo lygmenis. Vienas i teritorijy
planavimo lygmeny yra vietovés — planuojamos savivaldybés teritorijos dalys: miestai (ar jy dalys),
miesteliai (ar jy dalys), kaimai ir viensédziai (rengiami atskiry urbanizuoty ar urbanizuojamy
teritorijy bendrieji planai (masteliu M 1:2 000-M 1:10 000), detalieji planai (masteliu M 1:500-M
1:1 000) ir specialiojo teritorijy planavimo dokumentai (masteliu M 1:500-M 1:10 000) (TP] 4
straipsnio 1 dalies 3 punktas). TP] 2 straipsnio 2 dalyje nurodyta: ,,Detalusis planas — urbanizuotos
arba urbanizuojamos teritorijos vietoves lygmens kompleksinio teritorijy planavimo dokumentas,
kuriame nustatomas teritorijos naudojimo reglamentas*. Vadovaujantis TP] 17 straipsnio 3 dalimi,
nwDetalieji planai yra privalomi valstybés ir savivaldybiy institucijoms, visiems suplanuotoje
teritorijoje veikiantiems fiziniams ir juridiniams asmenims ar kitoms organizacijoms, isskyrus Sio
istatymo 4 straipsnio 6 dalyje nurodytus atvejus. <...>“. Detalusis planas yra norminis teisé€s aktas,
kuriuo privaloma vadovautis priimant ne tik atskirus individualaus pobiidZzio administracinius
sprendimus, bet taip pat ir rengiant statybos projektus, numatant atitinkamus geriamojo vandens
tiekimo sprendinius.

Vadovaujantis Apraso 5 punkto nuostatomis, Savivaldybés vykdomoji institucija teikia iSvada
atsizvelgdama ] vietovés lygmens kompleksinio teritorijy planavimo dokumentg bei jvertinus
auksciau nurodyta informacija, kad sklypas, (duomenys neskelbtini) suformuotas detaliuoju planu,
kuriame numatyti kvartaliniai arteziniai gr¢Ziniai, daro iSvada, kad SkundZiamas sprendimas yra
pagristas ir teisétas, naikinti jo remiantis skundo argumentais néra teisinio pagrindo.

Atsikirsdama ] skundo arguments, kad Skundziamas sprendimas prieStarauja Lietuvos
Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo jstatymo 16 straipsniui, nes
nagrin¢jamu atveju vieSojo vandens tiekimo infrastruktira néra jrengta, kvartaliniai arteziniai
greziniai néra jrengin€jami ir néra aiskios informacijos apie jy jrengimo pradzig ar planus, nurodo,
kad $is argumentas nesudaro pagrindo naikinti Skundziamg sprendimg. Skunde nurodytos jstatymo
nuostatos nagrin¢jamu atveju netaikomos sprendziant klausimg dél gre¢Zinio projektavimo.
Nagrinéjamu atveju, pagal Apraso 5 punkte, priimant sprendimg biitina vadovautis teritorijy
planavimo dokumento nuostatomis, taip kaip ir nurodyta Skundziamame sprendime. TP] 19
straipsnyje reglamentuojamas detaliyjy plany sprendiniy jgyvendinimas, remiantis §io straipsnio
nuostatomis, detaliyjy plany sprendiniai jgyvendinami valstybés, savivaldybiy institucijy arba fiziniy,
juridiniy asmeny ar kity organizacijy, pasinaudojusiy teritorijos planavimo iniciatyvos teise ir
pasiraSiusiy Sio jstatymo 6 straipsnio 4 dalyje nurodytg sutartj, 1éSomis. TP] 6 straipsnio 4 dalyje
nustatyta, jog planavimo iniciatoriai su savivaldybés administracijos direktoriumi ar kity jstatymy
nustatytu specialiojo teritorijy planavimo organizatoriumi Vyriausybés nustatyta tvarka ir saglygomis
prie§ tvirtinant teritorijy planavimo dokumentg sudaro teritorijy planavimo dokumento sprendiniy
jgyvendinimo sutartj, jeigu Siems sprendiniams jgyvendinti reikalingas zemés sklypy pertvarkymas,
Zemés paémimas visuomenés poreikiams, biisto perdavimas i savivaldybés biisto fonda pagal Sio
Jstatymo 15 straipsnio 2 dalj, kitais Vyriausybés nustatytais atvejais. Teritorijy planavimo dokumento
sprendiniy jgyvendinimo sutartis jsigalioja patvirtinus teritorijy planavimo dokumentg ir skelbiama
vieSai savivaldybés ar kity jstatymy nustatyto specialiojo teritorijy planavimo organizatoriaus
interneto svetaingje ir Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo dokumenty rengimo ir teritorijy
planavimo proceso valstybinés prieziiiros informacinéje sistemoje. Kai teritorijy planavimo
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dokumento sprendiniams jgyvendinti reikalinga inZinerinés ir (ar) socialinés infrastruktiiros plétra,
planavimo iniciatorius, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos savivaldybiy infrastruktiiros plétros
Jstatymu, jsipareigoja sudaryti savivaldybés infrastruktiiros plétros sutartj. Kai teritorijy planavimo
dokumento sprendiniuose numatomas prioritetinés savivaldybés infrastruktiiros vystymas, prie
savivaldybés infrastrukttiros plétros sutarties pateikiamas Sios infrastruktiiros vystymui reikalingas
preliminarus 1€y poreikis.

Atkreipia démesj, kad ginco teritorija patenka j Kauno rajono savivaldybés tarybos 2006-12-
21 sprendimu Nr. TS-306 ,,D¢l sklypy pagrindinés tikslinés Zemés naudojimo paskirties keitimo,
sujungimo ir padalijimo detaliyjy plany tvirtinimo* patvirtinta detalyjj plang, o plano sprendiniai yra
igyvendinami 2023-11-08 Kauno rajono savivaldybés infrastruktiiros plétros sutartimi Nr. S-1401
(https://infostatyba.planuojustatau.lt/eInfostatybaexternal/contract/public/publicContractPublicSearc
h;file:///C:/Users/ausjas/Downloads/2023%20sutartis%20S-1401.pdf). Si sutartis sudaryta remiantis
auksciau nurodytomis jstatymo nuostatomis.

Papildomai pazymi, kad Skundziamas sprendimas atitinka jstatymo reikalavimus (VA] 10
straipsnio 5 dalis), jame nurodyta, kokiu pagrindu remiantis negali biiti tenkinamas pareiskéjo
prasymas, t. y. nurodytas administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas, motyvai iSdéstyti
aiskiai, taip pat nurodyta administracinio sprendimo apskundimo tvarka.

Pasisakydama dél pareiskéjo reikalavimo jpareigoti Atsakove duoti leidimg grezZiniui jsirengti
nurodo, kad S$is negali biiti tenkinamas. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos ikiteisminio
administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymo (toliau — ir IAGNT]) 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 3
punktais, Komisija, tenkindama skunda, gali panaikinti skundziamg individualy administracinj akta
ar jo dalj ir/ar jpareigoti vieSojo administravimo subjekta pasalinti padaryta pazeidimg ar jvykdyti
kita administraciniy gin€y komisijos nurodymg. Komisija neturi jgaliojimy perimti vieSojo
administravimo institucijos funkcijas ir atlikti administracing procediira, kuri biity jforminta
sprendimu, priskirtinu vieSojo administravimo institucijos kompetencijai.

Skundas tenkintinas is dalies, kitoje dalyje byla nutrauktina

Byloje gincas kilo dél SkundzZiamo sprendimo teisétumo ir pagristumo.

Gin¢o dalyka sudaro atsakovés atsisakymas leisti projektuoti gélo poZeminio vandens
gavybos zvalgybos greZinj pareiSkéjui nuosavybés teise priklausanciame gyvenamosios paskirties
zemes sklype.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskejas 2025-06-25 pateiké atsakovei paraiSka gelo
pozeminio vandens gavybos/zvalgybos greziniui projektuoti. ParaiSkoje nurode, kad praso leisti
projektuoti gélo poZzeminio vandens gavybos Zvalgybos grezinj, greZinio paskirtis — individualiam
apsirfipinimui geriamuoju vandeniu; pageidaujamas grezinio nasumas — Im®/parg; planuojamas
nuoteky tvarkymo biidas — mechaninis — biologinis valymas.

18 2025-06-06 Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés iSraSo matyti, kad Zzemés sklypas,
adresu (duomenys neskelbtini), unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), pareiskéjui priklauso 2023-03-
22 pirkimo — pardavimo sutarties Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu; kadastro duomeny nustatymo
data —2007-03-09.

Savivaldybés mero 2025-07-29 SkundZiamame sprendime nurodyta, kad vadovaujantis
Kauno rajono savivaldybeés tarybos 2006-12-21 sprendimu Nr. TS-306 ,,Dé¢l sklypy pagrindinés
tikslinés Zemés naudojimo paskirties keitimo, sujungimo ir padalijimo detaliyjy plany tvirtinimo* ir
Kauno rajono savivaldybés mero 2023-05-08 potvarkiu Nr.MP-73 , D¢l gélo pozeminio vandens
gavybos greziniy jrengimo ir jy jteisinimo* bei atsizvelgiant  pareiskéjo pateikta paraiska (reg. 2025-
06-26, Nr. GD-9818), nesutinka, kad btity projektuojamas ir jrengiamas 1,0 m3/parg gé¢lo vandens
gavybos grezinys adresu: (duomenys neskelbtini), skirtas individualiam apsiriipinimui geriamuoju
vandeniu, nes tai prieStarauja detaliojo plano sprendiniams, kuriuose numatyti kvartaliniai arteziniai
greziniai.

Gincui spesti aktualiis teisés aktai: Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir
nuoteky tvarkymo jstatymas (toliau — GVTNT]), Statybos jstatymas, TP], VA], Aprasas, Taisyklés, taip
pat Kauno rajono savivaldybés mero 2023-05-08 potvarkis Nr.MP-73 ,, Dél gélo pozeminio vandens
gavybos greZiniy jrengimo ir jy jteisinimo .



GVTNTI 1 straipsnyje nustatyta, kad Sio jstatymo tikslas — nustatyti geriamojo vandens
tiekimo ir nuoteky tvarkymo paslaugy teikimo, geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo
organizavimo ir planavimo bendruosius reikalavimus, kad bty iSvengta neigiamo poveikio Zzmoniy
sveikatai ir aplinkai, uztikrintas nepertraukiamas geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo
paslaugy teikimas, uztikrinta visuomenés poreikius atitinkanti geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo infrastruktiiros plétra, sudarytos sqlygos visiems fiziniams ir juridiniams asmenims gauti
saugos ir kokybés reikalavimus atitinkantj geriamgqjj vandenj ir nuoteky tvarkymo paslaugas arba turéti
galimybe individualiai apsiripinti geriamuoju vandeniu ir (arba) individualiai tvarkyti nuotekas.

Sio jstatymo 2 straipsnio 22 dalyje nustatyta, kad individualus apsiripinimas geriamuoju
vandeniu — geriamojo vandens iSgavimas i§ pozeminio vandens telkiniy nuosavybés teise ar kitaip
valdomais ir (arba) naudojamais jrenginiais, kai per para iSgaunama maziau kaip 10 m> geriamojo
vandens arba geriamuoju vandeniu apriipinama maziau kaip 50 fiziniy asmeny, o iSgautas vanduo
neparduodamas arba nenaudojamas vieSajam geriamojo vandens tiekimui.

Savivaldybiy institucijy kompetencija geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo
reguliavimo srityje jtvirtinta GVTNT] 10 straipsnyje. GVTNT] 12 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
savivaldybiy institucijos turi siekti, kad pagal infrastruktiiros plétros planus visi savivaldybés gyventojai
gauty saugos ir kokybés reikalavimus atitinkantj geriamgjj vandenj ir nuoteky tvarkymo paslaugas arba
turéty galimybe individualiai apsiripinti geriamuoju vandeniu ir (arba) individualiai tvarkyti nuotekas.
Aglomeracijose turi biiti planuojamos centralizuotosios geriamojo vandens tiekimo ir centralizuotosios
nuoteky surinkimo sistemos, iSskyrus $io straipsnio 3 dalyje nurodytus atvejus.

TP] 4 straipsnyje reglamentuoti teritorijy planavimo lygmenys: 1) valstybés; 2) savivaldybés;
3) vietoves, detalieji planai (masteliu M 1:500-M 1:1 000) ir specialiojo teritorijy planavimo
dokumentai (masteliu M 1:500-M 1:10 000). Detalieji planai yra privalomi valstybés ir savivaldybiy
institucijoms, visiems suplanuotoje teritorijoje veikiantiems fiziniams ir juridiniams asmenims ar
kitoms organizacijoms, iSskyrus TP] 4 straipsnio 6 dalyje nurodytus atvejus. Detalieji planai suteikia
teis¢ valstybés ir savivaldybiy institucijoms veikti planuojant 1éSas (TP] 17 straipsnio 3 dalis).

Pagal Apraso 4 punkta fiziniai ar juridiniai asmenys ar §iy asmeny grupés, veikiancios pagal
jungtines veiklos sutartis, ketinancios jsirengti gélo poZeminio vandens gavybos ar zvalgybos grezinj,
turi raStu ar elektroniniu biidu, pasirasytu kvalifikuotu elektroniniu parasu, pateikti savivaldybés, kurios
teritorijoje planuojama jrengti grezinj, vykdomajai institucijai paraiska geélo pozeminio vandens
gavybos ar zvalgybos greziniui projektuoti. Savivaldybés vykdomoji institucija, atsizvelgdama i
geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros planus arba j savivaldybeés ir
(ar) vietoves lygmens kompleksinio teritorijy planavimo dokumenta, VAJ nustatytais terminais teikia
iSvadg deél gélo pozeminio vandens gavybos ar Zvalgybos greZinio projektavimo. Teigiama
savivaldybés vykdomosios institucijos iSvada yra pagrindas greziniui projektuoti (ApraSo 5 punktas).

Kauno rajono savivaldybés mero 2023-05-08 potvarkiu Nr. MP-73 | D¢l gélo poZeminio
vandens gavybos greZiniy jrengimo ir jy jteisinimo* patvirtinta ParaiSkos dél pritarimo naudoti gélo
pozeminio vandens gavybos grezinj forma (1.2. papunktis); taip pat pavesta Savivaldybés vyriausiajam
inzinieriui rengti iSvadas dél gelo poZeminio vandens gavybos ar Zvalgybos greZinio projektavimo
Kauno rajono savivaldybéje (2.1. papunktis).

Komisija sprendzia d¢l SkundZiamo sprendimo teisétumo, visy pirma, atsizvelgdama j tai, ar
jis atitinka aukStesnés galios teisés aktams, ar Sis administracinis sprendimas priimtas surinkus
pakankamai faktiniy duomeny, ar jo priémimo metu nebuvo pazeistos procediirinés taisyklés.

Skundziamg sprendimg atsakové grindé vienintele aplinkybe, kad tai prieStarauja detaliojo
plano sprendiniams, kuriuose numatyti kvartaliniai arteziniai gre¢Ziniai. Komisijos vertinimu, i$
Skundziamo sprendimo néra aisku, kokias faktines aplinkybes jvertinusi atsakové pri€¢jo nurodytos
iSvados. Taip pat, atsakové nenurodé konkreciy teisés normy, kurias taiké priimdama Skundziama
sprendima, t. y. nedetalizavo teisinio pagrindo.

Atsakové atsiliepime j skundg cituoja TP] 6 straipsnio 4 dalj, jog planavimo iniciatoriai su
savivaldybés administracijos direktoriumi ar kity jstatymy nustatytu specialiojo teritorijy planavimo
organizatoriumi Vyriausybés nustatyta tvarka ir salygomis pries tvirtinant teritorijy planavimo
dokumentq sudaro teritorijy planavimo dokumento sprendiniy jgyvendinimo sutartj, jeigu Siems
sprendiniams jgyvendinti reikalingas Zemés sklypy pertvarkymas, Zemés paémimas visuomenés
poreikiams, biisto perdavimas j savivaldybeés biisto fondg pagal Sio jstatymo 15 straipsnio 2 dalj, kitais
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Vyriausybés nustatytais atvejais. Teritorijy planavimo dokumento sprendiniy jgyvendinimo sutartis
jsigalioja patvirtinus teritorijy planavimo dokumentg ir skelbiama vie$ai savivaldybés ar kity jstatymy
nustatyto specialiojo teritorijy planavimo organizatoriaus interneto svetainéje ir Lietuvos
Respublikos teritorijy planavimo dokumenty rengimo ir teritorijy planavimo proceso valstybinés
priezitros informacinéje sistemoje. Kai teritorijy planavimo dokumento sprendiniams jgyvendinti
reikalinga inzinerings ir (ar) socialinés infrastrukttiros plétra, planavimo iniciatorius, vadovaudamasis
Lietuvos Respublikos savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymu, jsipareigoja sudaryti
savivaldybés infrastruktiiros plétros sutartj. Kai teritorijy planavimo dokumento sprendiniuose
numatomas prioritetinés savivaldybés infrastruktiiros vystymas, prie savivaldybés infrastrukttiros
plétros sutarties pateikiamas Sios infrastruktiiros vystymui reikalingas preliminarus 1€y poreikis.

Atsakové nurodo, kad minéto teisinio reglamentavimo pagrindu yra sudaryta 2023-11-08
Kauno rajono savivaldybés infrastruktiiros plétros sutartis Nr. S-1401, ginco teritorija patenka j 2006
Detalyjj plang, o plano sprendiniai yra jgyvendinami minéta infrastruktiiros plétros sutartis.

Siame kontekste Komisija atkreipia démesj, kad Savivaldybé, turédama pareiga uztikrinti, kad
pagal infrastrukturos plétros planus visi savivaldybés gyventojai gauty saugos ir kokybés reikalavimus
atitinkant] geriamaji vandenj ir nuoteky tvarkymo paslaugas arba turéty galimybe individualiai
apsirupinti geriamuoju vandeniu (GVTNTI 12 straipsnio 2 dalis ir kt.), 2006 metais pavirtinusi minéta
Detalyji plang, j kuri patenka pareiskéjui nuosavybés teise priklausantis ginco sklypas, ir jame
numaciusi kvartalinius artezinius gre¢zinius, tik po /7 mety sudaré Kauno rajono savivaldybeés
infrastrukttiros plétros sutartj Nr. S-1401. Be to, kaip posédzio metu paaiskino pareiskéjas, net ir
sudarius $ig sutart], jokie kvartaliniai arteziniai greziniai iki Sio laiko néra jrengti ar jrengiami, nors
Sioje sutartyje nurodytame grafike darby atlikimo darbai pasibaige. Vien tai rodo, kad Skundziamame
sprendime nurodant vienintele aplinkybe, kad ginc€o teritorija patenka j 2006 Detalyjj plang ir jame
numatyti kvartaliniai arteziniai gr¢ziniai, atsakové akivaizdziai nepakankamai motyvavo sprendima,
kuriuo i§ esmés yra eliminuojama galimybe ginco sklype uztikrinti geriamo vandens tiekimg. Be to,
remiantis pareiskéjo paaiSkinimais, apie Sig aplinkybe — sudaryta 2023-11-08 Kauno rajono
savivaldybés infrastruktiiros plétros sutarty Nr. S-1401, iki administracinés bylos iSkélimo
Komisijoje, pareiskéjas net nebuvo atsakovés informuotas. Tai paneigianéiy jrodymy byloje néra
pateikta.

Pareiskeéjas skunde Komisijai nurodo, jog vieSojo vandens tiekimo infrastruktiira néra jrengta,
kvartaliniai arteziniai gr¢Ziniai néra jrenginéjami ir néra aiskios informacijos apie jy jrengimo pradzig
ar planus, taCiau atsakovés vertinimu, Sie argumentai nesudaro pagrindo naikinti SkundZiama
sprendima. Komisija nesutinka su $ia atsakovés pozicija ir sprendzia, kad atsakove, priimdama
neigiama sprendima, privaléjo jj itin aiskiai ir iSsamiai pagristi, kad nelikty abejoniy tokio sprendimo
teisetumu.

Be to, Komisija sprendzia, kad 1§ SkundZiamo sprendimo turinio néra aiSku, kurias konkrecias
nurodyty Kauno rajono savivaldybés tarybos potvarkiy teisés normas taiké atsakove, atsisakydama
tenkinti pareiSkéjo ParaiSka. Komisija pazymi, jog SkundZiamame sprendime atsakovés nurodyti
teisés aktai: Kauno rajono savivaldybés tarybos 2006-12-21 sprendimas Nr. TS-306 ,,D¢l sklypy
pagrindinés tikslinés Zemés naudojimo paskirties keitimo, sujungimo ir padalijimo detaliyjy plany
tvirtinimo* ir 2023-05-08 Kauno rajono savivaldybés mero potvarkis Nr.MP-73 ,,D¢l gélo pozeminio
vandens gavybos greziniy jrengimo ir jy jteisinimo*, savaime nelemia ParaiSkos netenkinimo.

Taigi, priimant SkundZiamg sprendima nebuvo uZtikrintas objektyvus visy aplinkybiy
jvertinimas. Situacijai jvertinti reikSmingos aplinkybés arba nenustatytos, arba nesusietos su teisés
normomis, kurios aktualios nagrinéjamoje byloje. SkundZiamame sprendime nenurodytas konkretus
teisinis pagrindas, t. y. teisés akty nuostatos, kuriomis vadovautasi priimant skundZiamg Sprendimg.
Sios aplinkybés sudaro pagrinda vertinti Sprendima kaip nemotyvuotg ir nepagrjsta.

Skundziamame sprendime nurodoma, kad Sis sprendimas priimamas vadovaujantis Kauno
rajono savivaldybés mero 2023-05-08 potvarkiu Nr. MP-73 | D¢l gélo pozeminio vandens gavybos
greziniy jrengimo ir jy jteisinimo®. Komisija atkreipia démes}, kad pagal Sio potvarkio 2.1. papunkcio
nuostatas, Savivaldybés vyriausiajam inZinieriui pavesta rengti iS§vadas dél gélo poZeminio vandens
gavybos ar zvalgybos grezinio projektavimo Kauno rajono savivaldyb¢je. Byloje néra duomeny, kad
tokia iSvada buvo rengta ir | ja atsizvelgta nagrinéjant pareiSkéjo ParaiSk¢. Ivertinant nurodyta
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aplinkybe, Komisija sprendzia, kad atsakovée nejrod¢, jog nagrinéjant pareiSkéjo ParaisSka buvo atliktos
visos procediiros, turéjusios esminés reikSmeés pagristo sprendimo priémimui.

Komisijos vertinimu, atsakové privaléjo atlikti objektyvy faktiniy aplinkybiy jvertinimg ir
Skundziamg sprendimg pagristi konkreciy faktiniy aplinkybiy vertinimu ir konkreciomis teisés
normomis, atitinkanciomis ginco teisinj santykj, taciau to nepadaré. Skundziamo sprendimo turinys
neleidzia nustatyti, kokios Paraiskos nagrin¢jimo procediiros buvo atliktos priimant minétg sprendima.

VA 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyta, kad administraciniame sprendime turi
biiti nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés, administracinio sprendimo motyvai. Paminétos VA]
nuostatos nustato, jog individualus administracinis aktas turi biiti pagrjstas objektyviais duomenimis
(faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio priemonés turi biiti motyvuotos.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) nuosekliai formuoja praktika,
aiSkindamas, kad vieSojo administravimo sistemai priklausan¢iy kompetentingy institucijy
sprendimai turi buiti aiskas, tiksldis, nedviprasmiski, leidziantys suinteresuotam subjektui suvokti,
kokios priezastys 1émé vienokj ar kitokj valdzios institucijos sprendimg (Zr., pvz., LVAT sprendimas
administracinéje byloje Nr. A-556-1395/2008). Sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali
argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vieSojo administravimo subjektui, priimanciam sprendima, bet
ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas. Individualus administracinis aktas turi biti toks, kad is jo
biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity
aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. VisiSkai nesilaikant minéty nuostaty ar
laikantis tik 1§ dalies, paprastai kyla pagrista abejoné dé¢l tokio administracinio akto teisétumo bei
pagristumo, jgalinanti teisma, nagrin¢jantj tokia byla, skundziamg vieSojo administravimo subjekto
individualy administracinj aktg panaikinti (LVAT 2008-11-19 nutartis administracinéje byloje Nr.
A556-1898/2008, 2008-12-19 nutartis administracingje byloje Nr. A756-2036/2008). Si teisés norma
siegjama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, jog vieSojo administravimo subjektai savo
veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés
normy reikalavimus (LVAT 2010-08-24 sprendimas administracinéje byloje Nr. A756-450/2010;
2010-11-15 sprendimas administracingje byloje Nr. AS556-15/2010). Esminé administracinio
sprendimo pagristumo salyga — turi biiti nustatytos ne pavienés faktinés aplinkybés, o juridiniy fakty
visetas, butinas ir pakankamas teisés normai taikyti (zr., pvz., LVAT 2012-07-20 nutart]
administracingje byloje A520-2294/2012; 2012-08-03 nutarti administracinéje byloje Nr. A444-
2366/2012; 2015-02-18 nutart] administracin¢je byloje Nr. A398-442/2015). Pareigos nustatyti
juridiniy fakty viseta nesilaikymas nedera nei su gero administravimo principu, nei su VA] nuostatomis
(Zr., pvz., LVAT 2022-08-24 sprendimg administracinéje byloje Nr. eA-287- 502/2022).

Kauno rajono savivaldybe¢ atsiliepime ] pareiskéjo skunda nurodo papildomy teisés normy ir
Skundziamo sprendimo priémimo motyvy, kurie jame nebuvo iSdéstyti. Atsiliepime ] skunda
papildomai nurodé, kad nagriné¢jamu atveju ginco teisinius santykius reglamentuoja Statybos
Jstatymas (remiamasi 24 straipsnio 3 dalimi), TP] (remiamasi 4 straipsniu, 2 straipsnio 2 dalimi, 17
straipsnio 3 dalimi), ApraSas (4 ir 5 punktai), taciau Siuo teisiniu pagrindu atsakové, priimdama
Skundziamg sprendimg nesirémé. Taip pat atsiliepime } skunda nurodé argumentg, kad 2006
Detaliojo plano sprendiniai yra jgyvendinami 2023-11-08 Kauno rajono savivaldybés infrastrukttiros
plétros sutartimi Nr. S-1401, taciau $i aplinkybé taip pat nenurodyta Skundziamame sprendime.

Pagal administraciniy teismy praktika, administracinio akto priémimo motyvai pagal jstatyma
privalo biiti nurodomi pafiame administraciniame akte. Skundziamo sprendimo pri€mimo motyvy
nurodymas teismo (pagal analogija — Komisijos) proceso metu neturi biiti vertinamas ir nedaro jtakos
nemotyvuoto sprendimo teisétumui (zr., pvz., LVAT 2013-06-13 sprendimg administracinéje byloje
Nr. A502-940/2013, 2015-01-08 nutartj administracin¢je byloje Nr. A-1-502/2015). Komisija néra
jgalinta atsizvelgti  skundziamy akty priémimo pagrindy papildymus, teikiamus atsiliepimy ar
kitokiy procesiniy veiksmy metu, jei tie papildymai savo esme yra visiskai nauji teises akty priémimo
pagrindimo pagrindai. Pagal nuosekliai formuojamg teismy praktika, prieSingu atveju teismings
gynybos besikreipusiam asmeniui tapty sunku apsiginti, o teismui — apibrézti bylos nagrinéjimo ribas
bei priimti sprendimg (zr., pvz., LVAT 2014-04-09 nutart] administracin¢je byloje Nr. AS556-
1068/2014, 2021-07-28 nutart] administracinéje byloje Nr. eA-1668-789/2021).
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Taigi, jvertinusi Skundziamo sprendimo turinj, Komisija daro iSvada, kad pareiSkéjo
ParaiSka, kuria siekiama gauti Savivaldybés leidima projektuoti, jsirengti grezinj individualiam
apsirtipinimui geriamuoju vandeniu sklype, esan¢iame (duomenys neskelbtini), néra tinkamai
iSnagrinéta ir atsakovés SkundZiamas sprendimas néra tinkamai motyvuotas, bylos duomenys ir
nustatytos bylos aplinkybés leidzia spresti, jog Skundziamame sprendime néra nurodytos visos
Paraiskos iSsprendimui reikSmingos faktinés aplinkybés ir faktinés situacijos analiz¢, néra aisku,
kokias konkrecias teisés normas taiké atsakove, atsisakydama tenkinti pareiskéjo Paraiska. Atsakove,
priimdama akivaizdziai neigiamas pasekmes pareiskéjui sukeliant] administracinj sprendima,
nenurodé¢ konkretaus teisinio pagrindo, t. y. konkreCiy teisés akty nuostaty, kurios sudaryty teisinj
pagrinda netenkinti ParaiSkos. Taip pat pareiskéjui nepaaiskino apsirlipinimo geriamu vandeniu
alternatyvy. Sios aplinkybés sudaro pagrinda vertinti SkundZiama sprendima kaip nemotyvuota ir
nepagrista.

Atsakové yra vieSojo administravimo subjektas, kuris savo veikloje privalo, be kita ko,
vadovautis ir bendraisiais vieSosios teis€s principais. Tai reiSkia, jog atsakové privalo laikytis ir VA]
3 straipsnyje jtvirtinty vieSojo administravimo principy, infer alia jstatymo virSenybés bei
objektyvumo principy; jstatymo virSenybés principas reikalauja, kad viesojo administravimo subjekty
veikla turi atitikti Siame jstatyme iSdéstytus teisinius pagrindus, o administraciniai sprendimai, susije
su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagrjsti jstatymais; objektyvumo
principas reiSkia, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti oficialtis vieSojo administravimo
subjekto veiksmai turi buti nesaliski ir objektyvis.

VieSojo administravimo subjektas, savo administraciniu sprendimu asmeniui sukurdamas
neigiamg poveik] turin€ias pasekmes, turi pareigg itin kruopsciai istirti faktines aplinkybes, taikyti ne
pavienes teisés normas, o aktualy teisinj reguliavimg vertinti visumoje, bei nustatant normy
konkurencijg — taikyti asmeniui palankesne normga arba aiskiai ir konkreciai pagristi savo sprendima.

Komisijos vertinimu, atsakové privaléjo atlikti objektyvy faktiniy aplinkybiy jvertinimg ir
Skundziamg sprendimg pagristi konkrec¢iy faktiniy aplinkybiy vertinimu bei pagristi §j Sprendima
konkrec¢iomis teisés normomis, atitinkanc¢iomis ginco teisinj santykj. SkundZiamo sprendimo turinys
neleidzia nustatyti, ar visos Pra§ymo nagrinéjimo procediros buvo atliktos priimant Skundziama
sprendimg. IS bylos medziagos néra galimybiy nustatyti, jog buvo objektyviai jvertintos reikSmingos
faktinés aplinkybés nagrinéjant PraSyma.

Apibendrinus nustatytas faktines aplinkybes konstatuotina, kad Kauno rajono savivaldybés
mero sprendimas, i§déstytas Kauno rajono savivaldybes 2025-07-29 raste Nr. (duomenys neskelbtini)
nepagristas objektyviomis faktinémis aplinkybémis ir konkre¢iomis teisés normomis, tod¢l neatitinka
VAI 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyty reikalavimy administraciniam aktui, taip pat Sio
VAI 3 straipsnyje numatyty vieSojo administravimo subjekty veiklos principy, t. y. istatymo
virSenybés, i§samumo ir objektyvumo principy. Minéti Skundziamo sprendimo turinio trukumai
laikytini esminiais, nulémusiais neobjektyvaus ir nepagrjsto Sprendimo priémima, todeél
Skundziamas sprendimas naikintinas kaip neteisétas ir nepagristas (ABT] 91 straipsnio 1 dalies 1, 2
punktai, IAGNT] 20 straipsnio 1 dalies 3 punktas).

Skundziamo sprendimo panaikinimas suponuoja institucijos, kaip vieSojo administravimo
subjekto, kuriam taikomas gero administravimo principas, pareigg iSnagrinéti klausima i§ naujo pagal
teisés akty reikalavimus ir priimti naujg administracinj sprendimg (pvz., zr. LVAT 2024-10-02 nutart]
administracingje byloje Nr. eA-250-822/2024). Taigi, pripaZinus, jog SkundZiamas sprendimas
neatitinka teisés akty reikalavimy, atsakové privalo tinkamai iSnagrinéti pareiSkéjos pateiktg Paraiska
ir priimti teisés akty reikalavimus atitinkant] motyvuota sprendima (IAGNT] 20 straipsnio 1 dalies 3
punktas, ABT] 94 straipsnis,).

Dél reikalavimo jpareigoti atsakove duoti leidimq greZiniui jsirengti

Komisija sutinka su atsakovés atsiliepimo j skundg argumentu, kad Komisija neturi jgaliojimy
perimti vieSojo administravimo institucijos funkcijas ir atlikti administracing procediira, kuri biity
iforminta sprendimu, priskirtinu vie$ojo administravimo institucijos kompetencijai.

Komisijos teritoriniai padaliniai nagrin¢ja skundus dél teritoriniy valstybinio administravimo
subjekty ir savivaldybiy administravimo subjekty, esanciy jy veiklos teritorijoje, priimty individualiy
administraciniy akty ir veiksmy (neveikimo) teisétumo, taip pat Siy subjekty vilkinimo atlikti jy


https://www.infolex.lt/ta/563329

9

kompetencijai priskirtus veiksmus ir nesprendzia gincy, kurie nepriskirtini Komisijos kompetencijai
(Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos istatymo 18 str., 20 str. 2, 3,4 d. ir 21 str. 1 ir 3
d. nurodyty administraciniy gincy (byly), taip pat administraciniy gin¢y, kuriems nagrinéti jstatymai
nustato kitokiag ikiteisminio gincy nagrin¢jimo tvarka, IAGNTI 5 str. 3 d.). Komisija nagrinéja
administracines bylas dél gincy, kylanciy i$ administraciniy teisiniy santykiy, kurie atsiranda, be kita
ko, valstybés (savivaldybiy) institucijoms atlickant viesgji administravima.

Nagrinéjamu atveju pareiskéjas skundo antruoju reikalavimu Komisijos praso jpareigoti
vieSojo administravimo subjekta priimti konkretaus turinio sprendimg — jpareigoti atsakove duoti
leidimgq jsirengti grezinj. Komisija pazymi, jog negali nagrinéti tokio pareiskéjo reikalavimo, nes
tokio reikalavimo sprendimas nepriskirtinas Komisijos kompetencijai.

LVAT praktikoje iSaiSkinta, kad teismai (pagal analogija — Komisija) néra vieSojo
administravimo institucijos ir neatlieka vieSojo administravimo atitinkamoje srityje, dél ko negali
Jpareigoti vieSojo administravimo subjekto priimti konkretaus turinio administracinj sprendima, o
gali tik pavesti i§ naujo atlikti veiksmus, kurie pripazinti atliktais nesilaikant teisés akty reikalavimy
(LVAT 2018-07-19 nutartj administracinéje byloje Nr. A-1150-502/2018). Komisijos kompetencijai
priskirta iSnagrinéti pareiskejy skunda (prasyma), jvertinti, ar priimtas skundziamas vieSojo
administravimo sprendimas yra teisétas ir pagristas bei priimti dél jo sprendima, taciau Komisija
pagal savo kompetencija nejpareigoja atsakovo (viesojo administravimo subjekto) priimti konkretaus
turinio administracinj sprendima, o iSnagrinéjusi skundg ir nustaciusi atsakovo veiksmy (neveikimo)
neteisétuma, gali jpareigoti atsakova atlikti veiksmus, kurie pripazinti neatliktais ar atliktais
nesilaikant teisés akty reikalavimy, pvz. i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo kreipimasi ir priimti dél jo
administracinj sprendimg, atitinkantj teisés akty reikalavimus, jvertinant viesojo administravimo
subjekto kompetencija.

IAGNTI 20 straipsnio 2 dalies 1 punkte reglamentuojama, kad Komisija priima sprendimg
nutraukti byla, jeigu byla nepriskirtina administraciniy gin¢y komisijos kompetencijai. Atsizvelgiant
1 tai, jog Komisijos kompetencijai néra priskirta nagrinéti skundo reikalavimy dél jpareigojimy
vieSojo administravimo subjektams priimti konkrety sprendima nustatymo, bylos dalis dél pareiSkéjo
reikalavimo jpareigoti atsakove duoti leidimq jsirengti greZinj, nutrauktina, kaip nepriskirtina
Komisijos kompetencijai.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 20 straipsnio 2 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1
punktu, Komisija

nusprendzia:

Panaikinti Kauno rajono savivaldybés mero 2025 m. liepos 29 d. sprendimg Nr. (duomenys
neskelbtini), kaip nepagrista, ipareigoti atsakove Kauno rajono savivaldybeg i§ naujo iSnagrinéti
pareiskéjo A. 1. 2025 m. birzelio 26 d. ParaiSka dél gélo pozeminio vandens gavybos greZinio
irengimo (registracijos Nr. GD-9818) bei priimti nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Kitoje dalyje bylg nutraukti.

Sprendima per viena ménesj nuo jo priemimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininke Biruté Praneviciené
Komisijos nariai Daiva Bereikiene
Lionela Gelmaniené



