LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. rugséjo 30 d. Nr. 21RE-
(AG-716/04-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké ir pranes$éja) ir Ingos
Morkvénienés,

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo pareiskéjo A. L. skundg atsakovei
Valstybinei maisto ir veterinarijos tarnybai dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus.

Komisija
nustate:

Pareiskéjas A. L. (toliau — pareiskéjas) skunde praso panaikinti atsakoves Valstybinés maisto
ir veterinarijos tarnybos (toliau — Tarnyba) 2025 m. rugpjiicio 7 d. sprendimg Nr. B6-(4.16Mr)-2261
(toliau — Sprendimas) ir jpareigoti atsakove per Komisijos nustatytq laikq priimti naujq teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendimaq.

Paaiskina, kad 2025 m. geguzés 21 d. kreipési | Tarnyba dél pazeisty A. K. teisiy jsigyti
kokybiskus maisto produktus ir paSvinkusiy desreliy dalinimo pietums. Tarnybos Prieziiiros
departamento Vilniaus apygardos priezitiros skyriaus vedéja V. B. 2025 m. geguzés 30 d. raStu Nr.
S6-(8.10 E)-11940 (toliau — 2025 m. geguzés 30 d. rastas) pateiké informacija ir atitinkamus
sitilymus. Pareiskeéjas 2025 m. geguzés 30 d. pateiké skundg Tarnybai, kuriuo prasé pripazinti, kad
atsakoves darbuotoja pazeidé jo nekaltumo prezumpcija rengdama 2025 m. geguzeés 30 d. rasta, ir
sieke, kad biity pateiktas jsiteiséjes teismo sprendimas dél jo veiksmy teisétumo. Be to, pareiskéjas
prase istirti dar 2025 m. geguzés 21 d. skunde nurodytas aplinkybes, prasé skirti teisinj i$silavinima
turintj valstybés tarnautojg skundy nagrinéjimui bei pateikti informacija apie A. R. veiklg jkalinimo
Istaigose ir galimus korupcijos atvejus jkalinimo jstaigose. Nepaisant nurodyty aplinkybiy, Tarnyba
gin¢ijamu Sprendimu skundo nagriné€jima nutrauke.

PareiSkéjo nuomone, Tarnyba nepagristai atsisako nagrinéti jo nurodytus pazeidimus ir
ignoruoja tarptautines sutartis bei Europos Sgjungos teisés aktus. Be to, pareiskéjas abejoja 2025 m.
geguzés 30 d. rasto rengusios atsakovés darbuotojos kompetencija, nes ji neturi tinkamo teisinio
i8silavinimo pagal Europos Sajungos normas. Tuo paciu, jei atsakové nusprendé nenagrinéti
aplinkybiy, susijusiy su A. K., ji prival¢jo nagrinéti tik tas aplinkybes, tiesiogiai susijusias su
pareiskejo pazeistomis teisémis, nurodytomis 2025 m. geguzes 30 d. skunde.

Pasak pareiSkéjo, atsakové turéjo ginti ir viesajj interesa, pastebéjusi 2025 m. geguzés 30 d.
skunde nurodytus pazeidimus, ta¢iau to nedaré.

Atsakové Tarnyba atsiliepime j pareiskéjo skundgq ji praso atmesti kaip nepagristq.

Atsakove nurodo, kad pareiskéjas 2025 m. geguzés 30 d. skunde nenurodé jokiy savo teisiy
pazeidimy, o mingjo tik trecio asmens, t. y. A. K., neva, pazeistas teises d¢l nekokybisky apelsiny ir
desreliy. 2025 m. geguzés 30 d. skundu | Tarnyba kreipési pareisSkéjas, o ne A. K. PareiSkéjas buvo



Ipareigotas pateikti dokumenta, kuriuo jam biity suteikta teis¢ atstovauti A. K., tafiau per nustatyta
terming nepateiké. Taigi, esant nurodytoms aplinkybéms, pareiSkéjo skundo nagrin€jimas buvo
nutrauktas.

Teigia, jog pareiskéjui teisé€s aktais néra nustatyta iSimtiné teisé priimti sprendimus, priskirtus
Tarnybos kompetencijai, ir kontroliuoti jos veiklg. Tod¢l pareiSkéjo nurodyti reikalavimai 2025 m.
geguzes 30 d. skunde yra teisiSkai nepagrjsti.

Pareisk¢jas teismui skundzia Sprendimg dél jo skundo nagringjimo nutraukimo, taciau
nenurodo kokius teisés akty reikalavimus Tarnyba paZzeidé. Siuo atveju, skundas teismui grindZiamas
tik deklaratyviais teiginiais ir teismy praktikos citavimu.

Skundas atmestinas

Byloje nagrin¢jamas administracinis ginc¢as dél Sprendimo, kuriuo Tarnyba pareiskéjo 2025 m.
geguzes 30 d. skundo nagringjima nutrauke, teisétumo.

Remiantis byloje esancia medziaga nustatyta, kad Tarnybos Priezitiros departamento Vilniaus
apygardos priezitros skyrius 2025 m. geguzés 30 d. rastu pateiké pareiskéjui informacija. Siame raste
nurodé, jog Tarnybos Prieziiiros departamento Vilniaus apygardos prieziiiros skyrius jvertino
pareiskéjo 2025 m. geguzés 21 d. pateiktus skundus dél pazeisty A. K. teisiy, susijusiy su
nekokybisku maistu Vilniaus kaléjime. Taip pat pareiskéjui nurodé, jog pagal Lietuvos Respublikos
bausmiy vykdymo kodekso (toliau — BVK) 41 straipsnj nuteistiesiems draudziama kreiptis j valstybés
institucijas su skundais kity asmeny vardu, tod¢l persiysta informacija nebus tiriama.

Nustatyta, jog pareiskéjas 2025 m. geguzés 30 d. pateiké skundg Tarnybai, prasydamas
pripazinti, kad V. B. (rengusi 2025 m. geguzes 30 d. rastg) pazeidé jo nekaltumo prezumpcija 2025
m. geguzés 30 d. raSte, prasé pateikti jsiteiséjusj teismo sprendimag dél pareiskéjo veiksmy
neteisétumo, istirti 2025 m. geguzés 21 d. skunde nurodytas aplinkybes, paskirti valstybés tarnautoja
su teisiniu iSsilavinimu nagrinéti skundus bei nusalinti V. B. nuo $iy skundy nagrinéjimo ir patikrinti,
ar ji éme kysius 1§ mineéty jstaigy.

Tarnyba, vadovaudamasi Asmeny prasymy ir skundy nagriné¢jimo vieSojo administravimo
subjektuose taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d.
nutarimu Nr. 875 ,,Dél Asmeny prasymy ir skundy nagrin€jimo vieSojo administravimo subjektuose
taisykliy patvirtinimo* (toliau — Taisyklés), 34 punktu ir Skundy dél Valstybinés maisto ir
veterinarijos tarnybos veiksmy ir (ar) neveikimo ir administraciniy sprendimy teikimo, priémimo ir
nagrin¢jimo Valstybinéje maisto ir veterinarijos tarnyboje tvarkos apraSo, patvirtinto Valstybinés
maisto ir veterinarijos tarnybos direktoriaus 2007 m. spalio 31 jsakymu Nr. B1-790 ,,Dél asmeny
prasymu ir skundy nagrin¢jimo Valstybinéje maisto ir veterinarijos tarnyboje* (toliau — Tvarkos
aprasas) 22 punktu, 2025 m. birzelio 20 d. raStu Nr. S6-(8.10 E)-13751 jpareigojo pareiskejq iki 2025
m. liepos 3 d. pateikti skundui iSnagrinéti biiting informacija, t. y. atstovavimg patvirtinantj
dokumentg, kuriuo pareiskéjui yra suteikiama teisé¢ atstovauti Antanui Kondrotui ir jo vardu teikti
skundus Tarnybai. Minétu rastu taip pat informavo pareiskeja, kad, vadovaujantis Taisykliy 34
punktu, skundo nagrinéjimas yra stabdomas, kol pareiskéjas pateiks skundui iSnagrinéti biiting
informacija.

Tarnyba, 2025 m. rugpjucio 7 d. Sprendimu, vadovaudamasi Taisykliy 34 punktu, nusprende
pareiSkéjo skundo nagrinéjima nutraukti. Tarnyba nustaté, kad pareiskéjas iki nurodytos datos (2025
m. liepos 3 d.) nepateiké atstovavima patvirtinanc¢io dokumento.

PareiSkéjas su Sprendimu nesutinka, praso jj panaikinti.

Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 2 straipsnio 12 dalyje
jtvirtinta, jog skundas, tai yra asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekty, kuriame tas
asmuo nurodo, kad yra pazeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti. VA]
11 straipsnio 1 dalis nustato, kad asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai
nagringja pagal Vyriausybeés patvirtintas taisykles.

Taisykliy 34 punkte nurodyta, jog jeigu praSymui ar skundui iSnagrinéti biitina informacija ir
dokumentai, kuriuos privalo pateikti besikreipiantis asmuo, o institucija tokios informacijos ir
dokumenty pati neturi ir gauti negali, per 5 darbo dienas nuo praSymo ar skundo gavimo institucijoje



dienos ji kreipiasi | asmenj rastu, praSydama pateikti $ig informacijg ir dokumentus, ir pranesa, kad
praSymo ar skundo nagrinéjimas stabdomas, kol bus pateikta praSymui ar skundui iSnagrinéti biitina
informacija ir dokumentai, ir gali biiti nutrauktas, jeigu asmuo trikstamy dokumenty nepateiks. Jeigu
per institucijos nustatytg terming, kuris negali biiti trumpesnis kaip 5 darbo dienos, praSymui ar
skundui i$nagrinéti buitina informacija ir dokumentai negaunami, pra§ymo ar skundo nagrinéjimas
institucijos vadovo ar jo jgalioto asmens sprendimu gali biiti nutraukiamas ir per 3 darbo dienas nuo
institucijos nustatyto termino suéjimo dienos visi asmens institucijai pateikti dokumenty originalai
grazinami asmeniui ir nurodoma grazinimo priezastis. Institucija pasilieka iy dokumenty kopijas.

Tvarkos apraSo 22 punkte jtvirtinta, jog skundai Tarnybai pateikiami rastu tokiu biidu, kad biity
galimybé identifikuoti skundg teikiant; asmen; ir patikrinti skundo autentiSkumg. Skundg pasiraso
pareiskéjas ar jo teisétas atstovas. Elektroniniy rySiy priemonémis pateikiamas skundas turi biti
pasiraSytas asmens ar jo teiséto atstovo kvalifikuotu elektroniniu parasu, o kai skundas pateikiamas
elektroninémis priemonémis, skunda pateikian¢iam asmeniui uztenka savo asmens tapatybe
patvirtinti kitais biidais, jungiantis per nurodytas elektronines priemones (t. y. per elektroninés
bankininkystés sistemas ir pan.). Asmuo, tiesiogiai teikiantis skunda Tarnybai pareigiinui ar
darbuotojui, savo tapatybei patvirtinti turi pateikti asmens tapatybés dokumenty. Kai skundas
teikiamas pasto siunta, turi buti pridéta asmens tapatybe patvirtinancio dokumento kopija, i$skyrus
atvejj, kai teikiama kvalifikuotu elektroniniu parasu pasirasyto skundo kopija. Priémus skunda
nagrinéti, asmens tapatybés dokumento kopija sunaikinama. Tarnyba, gavusi Tvarkos apraso
reikalavimy neatitinkantj skundg, esant galimybei susisiekti su skundg pateikusiu asmeniu jj
informuoja apie Tvarkos apraso reikalavimus ir sudaro sglygas per 5 darbo dienas Tvarkos apraSe
nustatyta tvarka pateikti skundg i§ naujo ar pateikti trikstamus dokumentus. Tvarkos apraSo 24
punkte nustatyta, kad kai skundg paduoda asmens atstovas, jis pateikia atstovavima patvirtinantj
dokumentg ir asmens skunda, atitinkantj Tvarkos apraso 31 punkte nustatytus reikalavimus.

Taigi, 1§ nurodyto teisinio reglamentavimo matyti, kad skunda Tarnybai turi teis¢ pateikti
asmenys ar jy teiséti atstovai, kai skundas paduodamas asmens atstovo, turi biti pateikiamas ir
atstovavimg patvirtinantis dokumentas. Per nurodyta terming nepateikus reikiamy dokumenty,
skundo nagrin¢jimas nutraukiamas.

Bylos medziaga patvirtina, ir pareiskéjas negincija, kad, teikdamas Tarnybai 2025 m. geguzés
30 d. skunda, jis nepateike atstovavimo dokumento, patvirtinancio jo teis¢ veikti A. K. vardu. Kaip
matyti, Tarnyba, vadovaudamasi Taisykliy 34 punktu ir Tvarkos apraso 22 punktu, 2025 m. birzelio
20 d. rastu jpareigojo pareiskéja per nustatyta terming pateikti atstovavima patvirtinantj dokumenta.
Taciau pareiskejas Sio jpareigojimo nejvykde. Be to, tuo paciu rastu pareiSkéjas buvo informuotas ir
apie galimas neigiamas teisines pasekmes, t. y. kad skundo nagrinéjimas gali biti nutrauktas, jei iki
nustatytos datos nebus pateikta trukstama informacija. Atsizvelgdama ] anks¢iau nustatytas
aplinkybes, Komisija konstatuoja, kad Tarnyba gin¢ijamu Sprendimu pagristai ir teisétai nutrauke
pareiskejo 2025 m. geguzés 30 d. skundo nagringjima.

Pareiskéjas skunde nurodo, jog, jei atsakové nusprendé nenagrinéti aplinkybiy, susijusiy su A.
K., ji privalé¢jo nagrinéti aplinkybes, tiesiogiai susijusias su pareiSkéjo pazeistomis teisémis,
nurodytomis 2025 m. geguZzés 30 d. skunde.

PareiSkéjas nedetalizavo kokios konkrecios aplinkybés, jo vertinimu, buvo susijusios su
pastarojo galimai paZeistomis teisémis. Komisija, pasisakydama dél parei§kéjo nurodyty argumenty,
pazymi, kad i§ 2025 m. geguzés 30 d. skundo turinio matyti, jog jame déstomos aplinkybés yra
susijusios su pazeistomis A. K. teisémis dél nekokybisky apelsiny bei desreliy tiekimo. Kitaip tariant,
skunde néra nurodyty aplinkybiy, susijusiy su paties pareiskéjo galimais teisés pazeidimais. Kaip
minéta, ir pats pareiSkéjas skunde Komisijai tokiy aplinkybiy nedetalizavo. Be to, i§ Tarnybos
Priezitiros departamento Vilniaus apygardos prieziiiros skyriaus 2025 m. geguzés 30 d. raSto matyti,
kad ir pirminiai skundai, kuriuos pareisSkéjas teikeé dar 2025 m. geguzeés 21 d., buvo susije su kito
asmens — A. K. nurodytais teisiy pazeidimais, t. y. konkreciai, dél teisés jsigyti kokybiskus maisto
produktus bei dél galimai pasvinkusiy desreliy dalinimo pietums.



Komisijos vertinimu, Tarnyba, iSnagrin¢jusi pareiSkéjo 2025 m. geguzés 30 d. skundg ir
prilmdama gin¢ijamg Sprendimg, neturéjo teisinio pagrindo pasisakyti dél pareiskéjo teisiy
pazeidimy, nes skundas buvo teikiamas dél A. K., o ne dél pareiskéjo galimy teisiy pazeidimy.

Komisija nesutinka su pareiskéjo skundo argumentais dél Tarnybos pareigos ginti viesajj
interesg. Visy pirma, tokio praSymo asmuo Tarnybai nebuvo suformulavgs bei atitinkamai pagrindgs.
Komisija pazymi, jog pareiskéjas 2025 m. geguzés 30 d. skundg Tarnybai pateiké kaip fizinis asmuo,
todél, jeigu skundo pateikimu pareiskéjas sieké ginti viesajj interesa, atkreiptinas démesys, kad teisés
akty nustatyta tvarka viesojo intereso gynimas yra pavestas kompetentingoms valstybés institucijoms,
turin¢ioms jstatymu suteiktus jgaliojimus, o fiziniams asmenims tokia teisé¢ néra suteikta. Duomeny,
kad pareiSkéjui suteikta teis¢ ginti vieSgjj interesa, nepateikta. Nurodytos abstrakCios aplinkybés
nesudaro pagrindo pareiskéjo kreipimasi vertinti ir kaip kreipimasi vieSajam interesui ginti.

Pareiskejo teigimu, dél susiklosc¢iusios situacijos pati atsakové tur€jo ginti viesajj interesg.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Konstitucija) 46 straipsnio 5 dalyje yra jtvirtinta
valstybés pareiga ginti vartotojy interesus. Si konstituciné nuostata suponuoja tai, kad jstatymais ir
kitais teisés aktais turi biiti nustatytos jvairios vartotojy interesy gynimo priemonés, kad valstybés
institucijos turi kontroliuoti, kaip iikio subjektai laikosi jstatymais ir kitais teisés aktais nustatyty
reikalavimy. Vykdant nurodytus jpareigojimus jstatymy leidéjas Lietuvos Respublikos maisto
istatymo (toliau — Maisto jstatymas) 11 straipsnio 1 dalyje nustaté, kad valstybing maisto kontrole
atlieka jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka Vyriausybés jsteigta maisto kontrolés institucija —
Tarnyba. To paties straipsnio 11 straipsnio 2 dalyje numate, jog Vyriausybés jstaiga Tarnyba tikrina,
kad maistas, skirtas tiek vidaus rinkai, tiek eksportui, buty saugus, tinkamai pazenklintas, nepazeisty
vartotojy interesy ir atitikty Sio jstatymo bei kity teisés akty reikalavimus. Kontrol¢ atlieckama
laikantis principo, kad maisto sauga zmoniy sveikatai yra besalyginis prioritetas. Maisto jstatymo 11
straipsnio 6 dalis jtvirtina, jog, nustaciusi §io jstatymo ar kity teisés akty pazeidimus, Vyriausybés
jstaiga Tarnyba taiko teikimo j rinka ribojimo ir (ar) kitas jstatymy nustatytas priemones. Nurodytos
nuostatos apibrézia valstybinés maisto kontrolés procediira. Minétame jstatyme néra nuostaty
detalizuojanciy viesojo intereso gynimo procediirg.

Taigi, auk$¢iau nurodytas teisinis reguliavimas patvirtina, kad Tarnyba viesajj interesa gali ginti
jos kompetencijai priskirtose srityse, t. y. vykdydama maisto saugos kontrole ir uztikrindama, jog
maistas skirtas tiek vidaus rinkai, tiek eksportui atitikty teisés akty reikalavimus. Taciau atsakovas
turi teise spresti dél kreipimosi | teismg ar | prokuratiirg teisés aktuose nustatyta tvarka del vieSojo
intereso gynimo realizavimo.

Kaip jau buvo minéta, pareiSkéjo 2025 m. geguzés 30 d. skunde Tarnybai nurodytos aplinkybés
susijusios ne su jo paties, o su kito asmens galimai pazeistomis teisémis jkalinimo jstaigoje dél maisto
kokybés. Skundas buvo pateiktas kito asmens vardu, taciau pareiskéjas nepateike jokiy dokumenty,
patvirtinanciy jo teis¢ veikti Sio asmens vardu. Be to, nors Tarnybai teisés akty nustatyta tvarka yra
pavesta vykdyti jos kompetencijai priskirty sri¢iy valstybing priezitirg ir tam tikrais atvejais ginti
vieSgji interesa, taciau tai savaime nereiSkia, kad kiekvienas paduotas skundas dél asmeny nurodyty
pazeidimy automatiSkai suponuoja vieSojo intereso pazeidimg ar Tarnybos pareigg kreiptis |
kompetentingas institucijas. Komisijos nuomone, pareiSkéjas nenurodé¢ jokiy priezasciy, dél kuriy
Tarnyba turéjo vertinti skunde nurodytas aplinkybes kaip galimg vieSojo intereso pazeidimg. Tokiy
aplinkybiy vertinimas nebuvo pateiktas ir 2025 m. geguzés 30 d. skunde.

Kitos pareiskejo skunde nurodytos aplinkybés neturi teisinés reikSmés bylos baigciai ir dél jy
Komisija pla¢iau nepasisakys.

Komisija, atsizvelgdama j anksciau iSdéstytas aplinkybes bei taikyting teisinj reglamentavima,
prieina prie iSvados, kad Tarnybos skundziamas sprendimas, kuriuo pareiskéjo 2025 m. geguzés 30
d. skundo nagrinéjimas buvo nutrauktas, yra teisétas ir pagristas, tod¢l néra pagrindo jj naikinti
pareiSkéjo skunde iSdéstytais argumentais, o taip pat jpareigoti priimti naujg teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagringjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija


https://www.infolex.lt/ta/563304

nusprendzia:

Pareiskéjo A. L. skundg atmesti.

Sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.
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