LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. spalio 28 d. Nr. glRE3-202 (AG3-168/26-2025)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Jokubauskaités,
Danutés Kulikauskienés (praneséja), Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevicienés,
sekretoriaujant Ingridai Maciulienei,
dalyvaujant atsakovés Radviliskio rajono savivaldybés administracijos atstovui R. R.,

Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu biidu iSnagrinéjo administracing byla
pagal pareiskéjo ,,Asmuo X skundg dél Radviliskio rajono savivaldybés administracijos sprendimo
panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskejas ,,Asmuo X* (toliau — ir pareisk¢jas) Komisijai 2025 m. rugséjo 26 d. pateike
skundg ,,Dél individualiy nuoteky valymo kompensacijos* (toliau — ir skundas; b. 1. 1), kuriuo praso
panaikinti Radviliskio rajono savivaldybés administracijos (toliau — ir atsakove arba Administracija)
Investicijy ir turto valdymo skyriaus 2025 m. rugsé¢jo 11 d. rastg Nr. S-2758 (8.27) ,,Dé¢l individualiy
nuoteky valdymo jrenginiy kompensacijos® (toliau — ir Sprendimas) ir jpareigoti atsakove priimti
nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Skunde pareiskéjas nurodo, kad jsirengé nuoteky irenginj, taCiau atsakové neskyré
kompensacijos, neva, dél to, kad anks¢iau (pastaba: skunde klaidingai nurodoma ,,<...> 1924 m.
balandZio meén. <...>*, reikia suprasti — 2024 m.) buvo ,,<...> pasirase, jog nesijungsim prie bendry
nuoteky <...>“, nors nuoteky sistemy nebuvo ir jos nepradétos vesti ir dabar.

Atsakové atsiliepimu su pareiskéjo skundu nesutinka ir praso jj atmesti.

Atsakové nurodo, kad pareiskéjas Administracijai 2025 m. liepos 16 d. pateike paraiska ,,Dél
individualiy nuoteky valymo jrenginiy arba nuoteky iSsémimo rezervuary jrengimo dalinio
finansavimo* (toliau — ir Paraiska), kuria pras¢ skirti 1000 Eur kompensacija uz jsirengta individualy
nuoteky valymo jrenginj. Taciau atsakovés sudaryta Radviliskio rajono savivaldybés komisija
paraiskoms vertinti, gyventojy pateiktoms daliniam finansavimui gauti, jsirengus individualiy nuoteky
valymo jrenginj (toliau — ir Vertinimo komisija) 2025 m. rugs€¢jo 10 d. posédyje nusprendé
kompensacijos uz jsirengta individualy nuoteky valymo jrenginj adresu (duomenys neskelbtini),
Radviliskio r. sav. pareiSkéjui neskirti, nes pareiSkéjas neatitinka Individualiy nuoteky valymo jrenginiy
jrengimo arba nuoteky iSsémimo rezervuary dalinio finansavimo tvarkos apraSo, patvirtinto Radviliskio
rajono savivaldybés tarybos 2018 m. balandzio 5 d. sprendimu Nr. T-796 (toliau — ir Tvarkos apraSas)
5 punkto nuostaty.

Atsiliepime pazymima, kad Tvarkos apraso 5 punkte nustatyta, jog ,,<...> Individualiy nuoteky
valymo jrenginiy arba nuoteky iSsémimo rezervuary jrengimas finansuojamas tik tuo atveju, kai néra
techninés galimybés prisijungti prie centralizuoty nuoteky tinkly <...>“. Atitinkamai Vertinimo
komisija kreipési 1 UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ iSsiaisSkinti aplinkybes apie pareiskéjo technines
galimybes prisijungti prie centralizuoty nuoteky surinkimo tinkly (esamy ar planuojamy nutiesti). IS
UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ buvo gauta informacija, kad Europos Sajungos finansavimas ir tinkly
projektavimo bei statybos darby pradzia, pareiskéjo nurodytu adresu, numatyta Siais — 2025 — metais.
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Taip pat i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buvo gauta informacija, kad 2024 m. vasario ménesj renkant
parasus d¢l vandentiekio ir nuoteky jrengimo, susirinkimo protokole pareiskéjas pasira$e¢, jog nesutinka
jungtis prie centralizuoty nuoteky tinkly.

Skundas tenkintinas.

Gincas Sioje byloje kilo dél atsakovés Sprendimo, kuriuo nuspresta pareiSkejui neskirti
kompensacijos uz jsirengta individualy nuoteky valymo jrenginj, teis€tumo.

IS byloje pateikty duomeny nustatyta, kad pareiSkéjas Administracijai 2025 m. liepos 16 d.
pateiké Paraiska, praSydamas kompensacijos uz jsirengtg individualy nuoteky valymo jrenginj adresu
(duomenys neskelbtini)., Radviliskio r. sav. Vertinimo komisija, apsvarsciusi pareiskéjo Paraiska,
vadovaudamasi Tvarkos apraso 5 punktu, nusprendé neskirti pareiskéjui finansavimo pagal pateikta
Paraiska.

Pareiskéjas su Sprendimu nesutinka i§ esmés, taip pat jam neaiskiis $io Sprendimo motyvai.

Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo jstatymo (aktuali
redakcija nuo 2024 m. spalio 1 d.; toliau — ir Jstatymas) tikslas — nustatyti geriamojo vandens tiekimo
ir nuoteky tvarkymo paslaugy teikimo, geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo organizavimo
ir planavimo bendruosius reikalavimus, kad bty iSvengta neigiamo poveikio zmoniy sveikatai ir
aplinkai, uztikrintas nepertraukiamas geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo paslaugy
teikimas, uztikrinta visuomenes poreikius atitinkanti geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo
infrastrukttiros plétra, sudarytos salygos visiems fiziniams ir juridiniams asmenims gauti saugos ir
kokybés reikalavimus atitinkant] geriamagji vandenj ir nuoteky tvarkymo paslaugas arba turéti
galimybe individualiai apsiriipinti geriamuoju vandeniu ir (arba) individualiai tvarkyti nuotekas. Siuo
Istatymu taip pat numatyta galimybé asmenims ir individualiai apsiriipinti tiek geriamuoju vandeniu,
tiek individualiai tvarkyti nuotekas.

Istatymo 16 straipsnio 19 punkte numatyta, kad uz neprioritetinés savivaldybés
infrastruktiros reikalavimus atitinkanc¢ios geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo
infrastrukttiros plétra kompensuojama Lietuvos Respublikos Savivaldybiy infrastruktiiros plétros
jstatymo nustatyta tvarka ir atvejais.

Radviliskio rajono savivaldybés gyventojy paraisky teikimo, vertinimo, 1Sy skyrimo uz
individualiy buitiniy nuoteky valymo jrenginiy arba nuoteky iSsémimo rezervuary jsigijimg tvarka
reglamentuoja Individualiy nuoteky valymo jrenginiy jrengimo arba nuoteky iSsémimo rezervuary
dalinio finansavimo tvarkos aprasSas, patvirtintas RadviliSkio rajono savivaldybés tarybos 2018 m.
balandzio 5 d. sprendimu Nr. T-796 (minéta, Tvarkos aprasas; aktuali suvestiné redakcija nuo 2022
m. kovo 26 d.)..Pagal Tvarkos apraso 17 punkta, 1¢Sos skiriamos RadviliS§kio rajono savivaldybeés
administracijos direktoriaus jsakymu ir pervedamos pareiSkéjui j paraiSkoje nurodyta banko saskaita.

Atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatyme (toliau — ir
VAJ) nenumatyta, kad administracinis sprendimas turi biiti iSdéstytas viename dokumente ir j tai, kad
Atsakovés Sprendimo, iSnagrin¢jus ParaiSka, pagrindimas (jo turinys) yra iSdéstytas dviejuose
dokumentuose, t. y. Sprendime ir Vertinimo komisijos 2025 m. rugséjo 10 d. posédZio protokolo Nr.
24 israSe (b. L. 3, toliau — Protokolas), Komisija toliau dokumentus vertins kaip vientisg individualy
administracinj aktg (toliau — Skundziamas sprendimas).

Tvarkos apraso 5 punkte, kuriuo ir grindZiamas SkundZiamas sprendimas, nurodyta, kad
individualiy nuoteky valymo jrenginiy arba nuoteky i§sémimo rezervuary jrengimas finansuojamas
tik tuo atveju, kai néra techninés galimybés prisijungti prie centralizuoty nuoteky tinkly. Taigi,
SkundZiamu sprendimu buvo pripaZinta, jog pareiskéjas néra subjektas, galintis teikti Paraiska, nes,
egzistuoja techninés galimybés prisijungti prie centralizuoty nuoteky tinkly. Tokia i§vada, kaip matyti
1§ Skundziamo sprendimo, atsakovés atsiliepimo (b. 1. 9), motyvuojama tuo, kad i§ UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ atsakové gavo informacija, jog Europos Sgjungos finansavimas ir tinkly projektavimo
bei statybos darby pradZia, pareiSkéjo nurodytu adresu, yra numatyta 2025 metais, o be to, gauta
informacija, jog 2024 m. vasario mén. renkant parasus de¢l vandentiekio ir nuoteky jrengimo,
susirinkimo protokole pareiSkéjas pasiraseé, jog nesutinka jungtis prie centralizuoty nuoteky tinkly.
Pazymétina, kad Vertinimo komisijos Protokole uzfiksuota, jog ; UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
Vertinimo komisija kreipési klausdama apie pareiskéjo technines galimybes prisijungti prie
centralizuoty nuoteky tinkly (esamy ar planuojamy nutiesti).



Su atsiliepimu Administracija pateiké dokumenta, kurj jvardijo kaip ,,2024 m. vasario mén.
vykusio susirinkimo protokolo nuasmenintg nuorasg“ (toliau — Susirinkimo protokolas; b. 1. 10).
Atsakovés atstovas bylg nagrin¢jant Komisijos posédyje paaiskino, kad biitent pagal §j Susirinkimo
protokola nuspresta, kad pareiskéjas atsisako jungtis prie centralizuoty nuoteky tinkly.

Nagrinéjamo ginco atveju, sprendziant dél skundziamo Sprendimo teisétumo, svarbu tai, ar
ParaiSkos vertinimo metu teritorijy planavimo dokumentuose numatyta geriamojo vandens tiekimo
ir nuoteky tvarkymo infrastrukttiros plétra buvo jvykdyta, ar egzistavo techninés galimybés prijungti
pareiSkéjo jrengta individualy nuoteky valymo jrenginj prie jrengtos, sukurtos vieSosios
infrastrukttros. IS atsiliepimo aiSku, kad ParaiSkos vertinimo metu tokia galimybé neegzistavo,
kadangi atsiliepime nurodyta, kad ,,Europos Sajungos finansavimas ir tinkly projektavimo bei
statybos darby pradzia pareiskéjo nurodytu adresu numatyta Siais (2025) metais“. Aplinkybe, kad
pareiskéjo gyvenamojoje vietovéje geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros
néra ir ji tik projektuojama Administracijos atstovas patvirtinto ir Komisijos posédzio metu. Sie
byloje surinkti duomenys leidzia daryti iSvada, kad Administracija nepagristai Skundziamame
sprendime konstatavo, kad pareiSkéjas neatitinka Tvarkos apraso 5 punkto reikalavimy, kadangi i$
auksciau aptarty jrodymy akivaizdu, jog pareiSkéjas neturi techninés galimybés prisijungti prie
centralizuoty nuoteky tinkly, nes tokiy tinkly pareiskéjo gyvenamojoje vietovéje néra.

Atsakoves pateiktas Susirinkimo protokolas neturi jokios teisinés reikSmés, kadangi pagal
Tvarkos aprasa sprendziant dél kompensacijos skyrimo turi biiti vertinama objektyvi i kompensacija
pretenduojancio asmens galimybé prijungti nuoteky valymo jrenginj prie esancios infrastruktiiros, o
ne jo subjektyvi valia atlikti ar neatlikti Siuos veiksmus.

Ivertinusi byloje surinktus raSytinius jrodymus bei aptarta gincui aktualy teisinj
reglamentavima, Komisija daro iSvada, kad SkundZiamame sprendime akivaizdZiai neteisingai
jvertinos aplinkybés, turéjusios jtakos sprendimo priémimui ir dél Sios priezasties Skundziamas
sprendimas netinkamai motyvuotas ir nepagristas. Tai reiSkia, kad Sis sprendimas priimtas
pazeidziant VA] 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte jtvirtintg iSsamumo principa, pagal kurj reikalaujama,
kad vieSojo administravimo subjektas i praSyma ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas prasymo ar skundo nagriné¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés
akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar skundo turinj, bei to paties straipsnio 1 dalies
9 punkte jtvirtintg objektyvumo principg, pagal kurj reikalaujama, kad administracinio sprendimo
priémimas ir kiti oficialiis vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biiti nesaliski ir objektyvis.
Skundziamas sprendimas dél auksciau iSvardinty trilkumy taip pat neatitinka ir VAJ 10 straipsnio 5
dalies 5 — 6 punktuose nurodyty reikalavimy administraciniam sprendimui, taigi pripazintina, kad jis
yra neteisétas ir dél to naikintinas, o atsakove jpareigotina pareiskéjo Paraiska jvertinti i§ naujo.

PaZymeétina, jog administracinio akto priémimas ginco situacijoje yra iSimtinai vie$ojo
administravimo subjekto prerogatyva, tod¢l Komisija, jpareigodama atsakove priimti naujg
sprendima, neturi teisinio pagrindo nurodyti Atsakovei, kokj sprendima ji turéty priimti. Atsakovei
priémus naujg sprendima, pareiSkéjui neuzkertamas kelias vél kreiptis ;| Komisijg, jeigu priimtas
sprendimas jo netenkins.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo ,,Asmuo X* skundg tenkinti.

Panaikinti Radviliskio rajono savivaldybés administracijos Investicijy ir turto valdymo
skyriaus 2025 m. rugséjo 11 d. rasta Nr. S-2758 (8.27) ,,D¢l individualiy nuoteky valdymo jrenginiy
kompensacijos‘ ir jpareigoti atsakove priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Sprendimas per vieng ménesj nuo jo priémimo gali buti skundziamas Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédZio pirmininkas Giedrius Jakubénas



Komisijos narés Vaida Jokubauskaité
Danuté Kulikauskiene
Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



