LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. spalio 21 d. Ng. 21RE3-193 (AG3-162/27-2025)
Siauliai

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Jokubauskaités,
Danutés Kulikauskienés, Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevicienés (praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo
,»Asmuo X“ skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dé¢l sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareisk¢jas ,,Asmuo X* (toliau — ir pareiSkéjas) 2025 m. rugs¢jo 22 d. Lietuvos
administraciniy gin¢y komisijai pateiktu skundu ,,Dél sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini)” (toliau
— skundas, b. 1. 1-2) praSo panaikinti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos (toliau — atsakové arba Agentiira) Sprendimy
kontrolés skyriaus (toliau — ir SKS) 2025 m. rugpjicio 25 d. sprendima Nr. (duomenys neskelbtini)
,»Dél dalyvumo lygio* (toliau — ir Sprendimas, b. 1. 4-5) ir jpareigoti Agentiirg i§ naujo jvertinti jo
sveikatos biikle, nustatyti dalyvumo lygj, atsizvelgiant  pateiktus medicininius duomenis.

PareiSkéjas pirmiausia skunde teigia, kad, priimant Sprendimg, nebuvo tinkamai jvertinta jo
reali sveikatos buklé pagal medicining dokumentacija, funkciniai sutrikimai, kaip tai numatyta
Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos aprase.

Nurodo, kad fizinio kriivio metu jam Zenkliai pakyla kraujospiidis, atsiranda galvos
svaigimas, dusulys, kartais net sgmonés netekimas (keletg karty teko kviesti greitajg pagalba), jaucia
stiprius nugaros skausmus, tirpsta kojos, dél to negali ilgai vaiks€ioti, stoveti. PareiSkéjas taip pat
pazymi, kad jis serga (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), yra buve inksty
nepakankamumo epizody, nuolat vartoja vaistus nuo kraujospiidzio ir Sirdies, kencia nuo blogo
miego, nuolatinio nuovargio.

Taip pat skunde pareiSkejas teigia, kad atsakové neatsizvelgé | tai, jog nuo 2019 m., kai deél
(duomenys neskelbtini), jo buklé tik blogéjo, atsirado papildomy komplikacijy (aukstas kraujospiidis,
sagmones netekimo epizodai). Pareiskéjo teigimu, tokia situacija atitinka ilgalaikio dalyvumo
apribojimo poZymius.

Pasak pareiSkéjo, jis del sveikatos buklés gali dirbti tik lengvus, fizinio kriivio
nereikalaujancius darbus, todél kyla problemos jsidarbinant, daznai negali dirbti visg darbo laika. Be
to, kraujospiidzio svyravimai ir sgmonés netekimo rizika riboja galimybe vairuoti ar saugiai atlikti
darbo funkcijas. Kai kuriuose buities darbuose taip pat reikia kity Zzmoniy pagalbos.

Skunde pareiskejas atkreipia démesj, kad jo sveikatos bukl¢ yra ilgalaikeé ir progresuojanti,
todél biitina jvertinti visas diagnozes, laikantis principo, kad abejonés aiSkinamos asmens naudai.

Atsakoveé atsiliepimu su pareiskéjo skundu nesutinka ir praso atmesti ji kaip nepagrjstq.



Atsiliepime (b. 1. 11-14) pirmiausia atsakové atkreipia démesj ] faktines kilusio ginco
aplinkybes ir nurodo, kad pareiskéjas 2025 m. geguzés 26 d. praSymu nustatyti negalig kreipési |
Agentiira. Agentiros Siauliy II teritorinis skyrius (toliau — ir Teritorinis skyrius) 2025 m. birZelio 20
d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,D¢l dalyvumo lygio” pareiskéjui dalyvumo lygio
nenustaté. Nesutikdamas su Teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, pareiSkéjas 2025 m. liepos 15
d. skundu kreipési i Agentiiros direktoriy. Agenttiros Sprendimy kontrolés skyrius (toliau — ir SKS),
1Snagrinéjes asmens dalyvumo lygio nustatymo byloje esancius medicininius dokumentus, 2025 m.
rugpjicio 25 d. priémé sprendima Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio” ir juo nusprendé
nekeisti Teritorinio skyriaus 2025 m. birzelio 20 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
dalyvumo lygio”, kuriuo pareiskéjui dalyvumo lygis nenustatytas.

Atsakové atsiliepime pazymi, kad dalyvumo lygis nustatomas kompleksiskai jvertinus
aplinkos veiksniy jtaka asmens savarankiSkumui, galimybes veiksmingai dalyvauti visuomenés
gyvenime bei asmens organizmo funkcijy sutrikimus po to, kai yra panaudotos visos galimos
medicininés priemonés ir atsizvelgiant j individualiojo pagalbos poreikio masta (Asmens su negalia
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (toliau — ir ANTAP]) 19 straipsnio 3 dalis). Atkreipia démesj, kad
dalyvumo lygis vertinamas ir nustatomas vadovaujantis Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir
tvarkos apraSu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 ,,Dél
Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraSo patvirtinimo* (toliau — ir Dalyvumo lygio
aprasas) ir jo priedais. Vadovaujantis Dalyvumo lygio apraso 17 punktu, dalyvumo lygis nustatomas
kompleksiskai vertinant bazinj dalyvumg (Dalyvumo lygio apraso 1 priedas arba Bazinio dalyvumo
lygio nustatymo kriterijai) ir individualios pagalbos poreikj, uzpildant individualios pagalbos
poreikio klausimyng (toliau — Klausimynas) (Dalyvumo lygio apraso 3 priedas). Atsiliepime
pabréziama, kad, vadovaujantis Dalyvumo lygio apraso 58 punktu, SKS, atlikdamas pakartotinj
dalyvumo lygio vertinimg Dalyvumo lygio apraso 57.1 papunktyje nurodytu atveju (asmeniui
nesutikus su Agentiiros teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, kai Agentiiros direktoriaus jgaliotas
valstybés tarnautojas priima sprendima atlikti pakartotinj asmens dalyvumo lygio vertinimg), remiasi
tik tais dokumentais ir (ar) informacija, kuri Agentiirai buvo pateikta arba Agenttiros turé¢jo biiti
surinkta priimant skundziamg sprendima.

Atsakové taip pat paZymi, kad, vertinant bazinj dalyvumg, Agentiira vertina po taikyto
gydymo iSlikusius asmens organizmo funkcinius sutrikimus, patvirtintus Agentiirai pateikty ir jos
surinkty medicininiy duomeny visuma. Agentiira néra sveikatos prieziliros jstaiga ir teis€s akty néra
jgaliota nustatyti asmens diagnoz¢ (-es), visapusiSkai tirti asmens sveikatos bukle, taikyti gydyma ir
pan. Diagnoze (-es) nustato ir objektyvius duomenis apie esamg asmens sveikatos bukle kartu su
siuntimu ] Agentiirg pateikia asmenj gydantis gydytojas. Vadovaujantis Dalyvumo lygio apraSo
nuostatomis, uZz pateikto siuntimo ] Agentiirg teisingumg atsako asmenj gydantis gydytojas
(Dalyvumo lygio apraSo 68 punktas), o uz konkrecios konsultacijos i§vados teisinguma — konsultacija
suteikes ir iSvadg parenges gydytojas specialistas (Dalyvumo lygio apraso 69 punktas). Teisés aktai
nesuteikia teisés Agentiirai nustatyti ir (arba) vertinti asmens ligy ar biikliy, kurios néra nurodytos
Agentiiros gautuose ir surinktuose dokumentuose, taip pat revizuoti gydanciy gydytojy parengty
medicininiy dokumenty ar pasisakyti dél jy pagristumo. Akcentuoja, kad Agentira dalyvumo lygi
vertina ir Dalyvumo lygio apraso nuostatas taiko esamai asmens sveikatos biiklei ir nustatytoms
diagnozéms. Jeigu nuo pries tai vykusio dalyvumo lygio (iki 2023 m. gruodzio 31 d. — darbingumo)
vertinimo asmens sveikatos biiklé pakinta, ir tai yra pagrista objektyviais medicininiais duomenimis,
gali keistis ir asmeniui nustatytas dalyvumo lygis. Atkreipia démesj, kad, remiantis ANTAP] 19
straipsnio 3 dalimi, Agentlira, nustatydama bazinio dalyvumo lygj, vertina asmens organizmo
funkcijy sutrikimus po to, kai yra panaudotos visos galimos medicininés priemonés, o Dalyvumo
lygio apraso 7 ir 8 punktai, be kita ko, numato, kad asmuo j Agentiirg siun¢iamas dalyvumo lygiui
nustatyti, kai asmeniui panaudotos visos galimos gydymo ir (ar) medicinos priemongs.

Atsiliepime teigiama, kad SKS objektyviai ir visapusiskai iSnagrinéjo asmens byloje esancius
medicininius duomenis dél , toliau - VSI (duomenys neskelbtini) siuntime j Agentirg (toliau — ir
Siuntimas, b. 1. 25) ir medicininiuose dokumentuose nurodyty diagnoziy pagal Tarptautings statistinés



ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy
sarasas® (Australijos modifikacija, TLK-10-AM, toliau — TLK-10-AM) kodus: (duomenys
neskelbtini) (diagnozé jtraukta 1§ 2025 m. balandzio 28 d. neurologo konsultacijos ir skirtingai, nei
nurodyta siuntime, pasirinkta pagrindine, nes sukelia didziausig funkcinj sutrikimg); (duomenys
neskelbtini); (duomenys neskelbtini); (duomenys neskelbtini) (diagnoz¢ jtraukta i§ 2025 m. balandzio
28 d. neurologo konsultacijos); (duomenys neskelbtini) (diagnoz¢ jtraukta i§ 2025 m. balandzio 28 d.
neurologo konsultacijos); (duomenys neskelbtini); (duomenys neskelbtini), nepatikslinta; (duomenys
neskelbtini); (duomenys neskelbtini) skausmas. Pabréziama, kad skundziamame Sprendime
pareiSkéjui buvo paaiskinta, kad pakartotinio dalyvumo lygio vertinimo metu nevertinta diagnozé
pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini), kadangi nenurodyti funkciniai sutrikimai, kurie
atitinka bazinio dalyvumo lygio vertinimo kriterijus. Tokiu biidu, SKS, vertindamas bazinj dalyvuma
del pagrindinés diagnozés pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy,
nulemianciy tg patj funkcinj sutrikima, pagal TLK-10-AM kodus (duomenys neskelbtini), vadovavosi
Dalyvumo lygio apraso 1 priedo XIV skyriaus 51.1 papunk¢iu (kriterijaus jvertis — 0 baly). Kriterijus
taikomas, kai asmeniui diagnozuojamas stuburo funkcijos sutrikimas: vidutinis stuburo judesiy
apribojimas ir (ar) stuburo degeneraciniai pakitimai ir (ar) skolioze¢, ir (ar) kifozé (I-II laipsnio), kai
létinis skausmo sindromas iSlieka ir po taikyto specifinio gydymo, nes, remiantis turimais
duomenimis, pareiSkéja apie 5 metus vargina stuburo juosmeninés dalies skausmai. Radiologiskai
nustatyta L3/L4-L5/S1 centrinio stuburo kanalo stenoz¢, sutankéjusios cauda equina nervinés
Saknelés intraduraliai L3/L.4-L4/L5 lygyje. Raumeny jéga 4 balai kojose. Polineuritinio tipo jutimo
sutrikimas kojose. Vidutinis stuburo juosmeninés dalies judesiy apribojimas. Patvirtinta 2025 m.
balandzio 28 d. neurologo konsultacijos duomenimis. Atkreipia démesj, kad skundziamame
Sprendime yra pazyméta, jog vertinant vertebrogenines neurologines ligas, taikomas tik vienas
Bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijy I skyriaus 13 punkto papunktis arba tik vienas XIV
skyriaus 51 punkto papunktis, atsizvelgiant | vyraujancig kliniking ligos formg. Taip pat
skundziamame Sprendime paaiSkinta, kad didesné bazinio dalyvumo lygio verté nenustatyta, nes
medicininiais dokumentais nepatvirtintas didelis stuburo judesiy apribojimas ir (ar) III-IV laipsnio
stuburo deformacija (kifoze, skolioz¢) arba bent vienos visos galtinés raumeny jégos sumaz¢jimas iki
3 baly.

Taip pat atsakoveé pazymi, kad vertinant bazinj dalyvumg d¢l diagnozés pagal TLK-10-AM
koda (duomenys neskelbtini), Dalyvumo lygio apraSo 1 priedo XV skyriaus 56.1 papunkciu
(kriterijaus jvertis — 0 baly), kuris taitkomas, kai bazinis dalyvumas nustatomas jvertinus taikomg
gydymga arba po taikyto citotoksinio gydymo isliekantj bendraji funkcinj sutrikima: liga neiSplitusi,
po taikyto gydymo asmuo pasveiko, liekamyjy reiskiniy néra arba yra lengvy ligos ir (ar) jos gydymo
pasekmiy liekamyjy reiSkiniy (po gydymo reiskiasi 1 ar 2 simptomai), liga stabili, po baigto
spindulinio ir (ar) chemoterapinio gydymo praé¢jo > 5 metai, asmens sveikatos biiklé normali,
prognozé gera, gali testi jprasta darba; po baigto spindulinio ir (ar) chemoterapinio gydymo pragjus
> 5 metams, liekamieji reiSkiniai vertinami ir pagal kitus Bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijus
(neiSplitusi onkologiné liga nustatoma jvertinus diagnoze pagal TNM sistemg ir (ar) I, II ligos
stadijas). Taikant minéta papunkt] nustatytas O baly bazinis dalyvumas, nes, remiantis turimais
duomenimis, pareiskéjui 2019 m. pasalintas (duomenys neskelbtini), ligos atkrycio ar progresavimo
nenustatyta, kitoks gydymas nebuvo ir néra skiriamas. Sias aplinkybes, pasak atsakovés, patvirtinta
2024 m. spalio 8 d. urologo konsultacijos ir siuntimo j Agentiira duomenys. Kartu pazymima, kad
didesné bazinio dalyvumo verté¢ dél Sios diagnozés nenustatyta, nes medicinos dokumentuose
nenurodomi su onkologine liga siejami liekamieji reiSkiniai ir jy gydymas. Kadangi dél Sio
organizmo funkcinio sutrikimo buvo nustatytas 0 baly bazinis dalyvumas, jis taip pat nebuvo
prilygintas gretutinés diagnozés koeficientui.

Atsiliepime nurodoma, kad SKS pakartotinai vertinant pareiSkéjo dalyvumo lygj dél
gretutiniy diagnoziy pagal TLK-10-AM kodus (duomenys neskelbtini) buvo vadovautasi Dalyvumo
lygio apraso 1 priedo VI skyriaus 33.3.1 papunktyje reglamentuotu kriterijumi, kuris taikomas, kai
asmeniui diagnozuojamos Sirdies ligos: stabili kriitinés angina (toliau — KA) (stabilios KA funkcinés
klasés vertinamos pagal Kanados kardiology draugijos klasifikacijg): II funkciné klasé (priepuolius



sukelia didelis, bet asmeniui jprastas kasdienis fizinis kriivis (pvz.: greitas ¢jimas lygia vietove
daugiau kaip 500 metry, kopimas laiptais | antra ar trecig auksta arba j kalna, ypac esant Saltam
v€juotam orui); priepuoliai dazniau kartojasi, kai, be fizinio kriivio, yra ir emociné jtampa; priepuoliy
daznumas priklauso nuo fizinio aktyvumo). Taikant minéta papunkti nustatytas O baly bazinis
dalyvumas, nes, remiantis turimais duomenimis, pareiSkéjui diagnozuotas padidintas (duomenys
neskelbtini). Kairiojo skilvelio (duomenys neskelbtini). Radiologinio vainikiniy arterijy tyrimo metu
nustatyti (duomenys neskelbtini). Sias aplinkybes patvirtina 2024 m. lapkri¢io 15 d., 2024 m.
lapkri¢io 22 d. kardiologo konsultacijy duomenys. Didesné bazinio dalyvumo lygio verte del
kraujotakos sistemos ligy nenustatyta, nes kardiologas po atlikty tyrimy stabilios kriitinés anginos,
Sirdies nepakankamumo diagnoziy nepatvirtina. Kadangi dél $io organizmo funkcinio sutrikimo buvo
nustatytas 0 baly bazinis dalyvumas, jis nebuvo prilygintas gretutinés diagnozés koeficientui.

Apibendrinant iSdéstytas aplinkybes atsiliepime konstatuojama, kad pareiskéjo dalyvumo
lygis pakartotinio vertinimo metu nenustatytas, nes vadovaujantis Dalyvumo lygio apraso 24.2 —24.4
papunkciais, bazinis dalyvumas jvertintas 0 baly (Dalyvumo lygio apraso 26 punktas).

Be to, atsakové atkreipia démesj, jog skundZziamame Sprendime pareiskéjui buvo paaiSkinta,
jog dalyvumo lygis palyginus su 2023 m. pasikeité, nes nuo 2024 m. sausio 1 d. jsigaliojo nauja
Dalyvumo lygio apraSo redakcija (panaikintas keliy organizmo sistemy funkciniy sutrikimy sgveikos
koeficientas). Paskutinio vertinimo metu, buvo pritaikyti nauji kriterijai, kurie, remiantis pateiktais
medicininiais dokumentais, atitinka dabartinj sveikatos funkcijos sutrikdymo sunkumag. Agentiira i§
naujo atlikdama vertinima, néra saistoma ankstesniy vertinimy ir sprendimy dél asmeniui nustatyto
dalyvumo lygio. PabréZiama, kad esant pagrindui atlikti dalyvumo lygio vertinimg, dalyvumo lygis
yra ne pratgsiamas, o vertinamas i§ naujo, vadovaujantis naujai pateiktais dokumentais, liudijancias
tuo metu esamus asmens sveikatos funkcinius sutrikimus.

Atsakovés teigimu, visos pareiSkéjo skunde minimos diagnozés, susijusios su Sirdies ligomis,
stuburo funkcijos sutrikimais, buvo jvertintos ir apie tai nurodyta Sprendime. Dél pareiskéjo nurodyto
miego pablogéjimo, nuovargio, atsiliepime paaiskinama, kad pastarieji pareiSkéjo subjektyviai
ivardinti sveikatos buklés pablogéjimai nebuvo jtraukti Siuntime | Agentiira, kuriame ir kituose
medicininiuose dokumentuose taip pat nenurodytos su jais susijusios diagnozés. Daroma iSvada, kad,
vadovaujantis Dalyvumo lygio apraso 7 ir 8 punktais, gydantis gydytojas, siuntgs asmenj | Agentiirg
dalyvumo lygio nustatymui, nevertino jy kaip ilgalaikiy sveikatos btklés sutrikimy, kurie i$likty po
taikyto gydymo ir (ar) medicininiy priemoniy panaudojimo bei atitikty bent vieng i§ dalyvumo lygio
kriterijy ir jo apraSyma.

Atsakove sutinka su skundo teiginiais, kad pareiskéjui pirmag kartag 2019 metais negalia buvo
nustatyta terminuotai dél ligos pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini). Kartu Agentiira
pazymi, kad §i pareiSkéjo liga pagal diagnoze (duomenys neskelbtini) skundZiamame Sprendime
buvo jvertinta taikant Dalyvumo lygio apraso 1 priedo XV skyriaus 56.1 papunktj. Sio kriterijaus
taikymo motyvacijoje, remiantis objektyviais medicininiais duomenimis, buvo nurodyta faktiniy
aplinkybiy visuma, paaisSkinta, kodé¢l netaikyta didesné¢ bazinio dalyvumo lygio verté, jvardyti
konkretiis medicininiai dokumentai, kuriais buvo remtasi, taip pat pagrista, kodél pagrindine diagnoze
pasirinkta (duomenys neskelbtini) diagnozé, o ne siuntime nurodyta (duomenys neskelbtini)
diagnoze.

D¢l skundo argumenty apie dalyvumo lygio nepratgsimg atsiliepime paaiskinta, kad
Nejgalumo ir darbingumo nustatymo tarnyba prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos (toliau —
Tarnybos) (nuo 2024 m. sausio 1 d. — Agentiira) néra susaistyta ankstesniy vertinimy metu asmeniui
nustatyty darbingumo procenty. Darbingumo lygio (nuo 2024 m. sausio 1 d. — dalyvumo lygio)
nustatymg reglamentuojantys teisés aktai tikslingai jtvirtina darbingumo lygio terminus tam, kad
pakartotinio vertinimo metu biity galima i§ naujo objektyviai jvertinti asmens sveikatos biukles
pakitimus. Tod¢l kiekvieng kartg atlikdami pakartotinj darbingumo lygio (Siuo atveju — dalyvumo
lygio) vertinimg Tarnybos (Agentiiros) specialistai remiasi i§ naujo pateiktais, vertinimo metu esamag

darbingumo lygio (dalyvumo lygio) pakartotinai atliekamam vertinimui jtakos nedaro (Lietuvos



vyriausiojo administracinio teismo (toliau —ir LVAT) 2021 m. vasario 17 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. eA-438-552/2021).

Atsiliepimu atsakové kategoriskai nesutinka su pareiskéjo skundo teiginiais, kad Sprendimas
priestarauja faktinei jo sveikatos biiklés situacijai ir yra priimtas tinkamai nejvertinus dokumenty apie
jo sveikatos biukle pagal Dalyvumo lygio aprasa. Kartu tvirtina, kad atliekant pakartotinj pareiskéjo
dalyvumo lygio vertinima, buvo nustatytos, objektyviai jvertintos ir motyvuotai paaiskintos visos
reikSmingos, skundziamam Sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés, uztikrinancios jo pagristumag.
Atsakove taip pat pazymi, kad, pasikeitus asmens sveikatos buklei, pareiSkéjas turi teise kreiptis j
gydant] gydytoja dél naujo siuntimo ] Agentiirg ir medicininiy dokumenty parengimo, kurie turéty
biiti pateikti Agentiiros teritoriniam skyriui dalyvumo lygio nustatymui atlikti.

Be to, atsiliepime atkreipiamas démesys, kad LVAT praktikoje konstatuojama, kad,
vadovaujantis Administraciniy byly teisenos jstatymo 89 straipsnio 1 dalies 3 punktu (dabar — 91
straipsnio 1 dalies 3 punktas, redakcija nuo 2024 m. lapkri¢io 7 d.), atitinkamas individualus
administracinis aktas gali biiti pripazintas neteisétu tik tuo atveju, jei teismas konstatuoja, jog ji
priimant buvo pazeistos pagrindinés procediiros, ypac taisyklés, tur¢jusios uztikrinti objektyvy visy
aplinkybiy jvertinimg bei sprendimo pagristuma; nezymiis, neesminiai atitinkamo individualaus
administracinio akto priémimo procediiros paZeidimai, kurie neturi jokios jtakos sprendimo
pagristumui, teismy praktikoje paprastai nelaikomi pagrindu pripazinti sprendimg neteisétu ir jj
panaikinti Administraciniy byly teisenos jstatymo 89 straipsnio 1 dalies 3 punkte (dabar — 91
straipsnio 1 dalies 3 punktas, redakcija nuo 2024 m. lapkri¢io 7 d.) numatytu pagrindu (zr. pvz. LVAT
2022 m. rugs€jo 7 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-590-629-2022). Atsakovés jsitikinimu,
Siuo atveju naikinti skundziama Sprendima ir jpareigoti priimti naujg sprendima néra pagrindo.

Skundas atmestinas.

Gincas Sioje administracingje byloje kilo dél SKS Sprendimo, kuriuo pareiskéjui dalyvumo
lygis nenustatytas, teisétumo.

Byloje nustatyta, kad pareiSkéjas 2025 m. geguzés 26 d. praSymu nustatyti negalig kreipési |
Agentiirg. Agentiiros Siauliy II teritorinis skyrius (minéta, Teritorinis skyrius) 2025 m. birzelio 20 d.
sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio” pareiskejui dalyvumo lygio nenustaté.
Nesutikdamas su Teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, pareiskéjas 2025 m. liepos 15 d. skundu
kreipési | Agentlra, taciau SKS, iSnagrin¢jgs asmens dalyvumo lygio nustatymo byloje esancius
medicininius dokumentus, priémeé skundZziamg Sprendima, kuriuo paliko galioti Teritorinio skyriaus
2025 m. birZelio 20 d. sprendima Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél dalyvumo lygio” be pakeitimy ir
pareiSkéjui dalyvumo lygio nenustaté.

Pareiskéjas, nesutikdamas su SKS Sprendimu, pateikeé skundg Komisijai. Skunde pareiskejas
teigia, kad atsakové, 1§ esmés, netinkamai jvertino jo sveikatos biiklg pagal medicininius dokumentus,
nepakankamai atsizvelge | funkcinius sutrikimus ir nepagristai nepratesé dalyvumo lygio, kuris buvo
nustatytas dar 2019 metais, kai jo biikl¢ tik blogéjo ir atsirado papildomy komplikacijy.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
Istatymas (toliau — VAJ, aktuali redakcija nuo 2024 m. sausio 1 d. iki 2025 m. gruodzio 31 d.),
Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymas (minéta, ANTAP],
aktuali redakcija nuo 2024 m. sausio 1 d.), Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos aprasas,
patvirtintas Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 ,,Dél Dalyvumo lygio
nustatymo Kkriterijy ir tvarkos apraso patvirtinimo* (minéta, Dalyvumo lygio aprasas, aktuali
redakcija nuo 2025 m. geguzes 1 d.).

VAT 10 straipsnio 5 dalies 5 — 6 punktuose nustatyta, kad administraciniame sprendime turi
biiti nurodytas administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio sprendimo motyvai. Paminétos VAI
nuostatos reiSkia, jog individualus administracinis aktas turi biiti pagrjstas objektyviais duomenimis
(faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio priemonés turi biiti motyvuotos. VA] jtvirtinta
individualaus administracinio akto turiniui keliamy reikalavimy taisyklé yra bendroji taisyklé, kurios



paprastai turi laikytis visi vieSojo administravimo subjektai, priimdami individualius administracinius
aktus pagal savo kompetencija (LVAT 2021 m. gruodzio 15 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
eA-3014-968/2021).

ANTAPI] 15 straipsnio 1 dalies 6 punkto (b) papunktis numato, kad Agentiira Lietuvos
Respublikos viesojo administravimo jstatymo nustatyta tvarka ir terminais priima sprendimus dél
asmens su negalia dalyvumo lygio, jo priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo
procenty (100 procenty dalyvumo lygio ir asmeniui nustatyto dalyvumo lygio procenty skirtumo).
Taigi, dalyvumo lygio vertinimas — tai Agentiiros kompetencija. Siame kontekste paminétina, kad
LVAT yra nurodgs, jog administraciniai teismai (Siuo atveju — Komisija) turi ribotag kompetencija
sprendZziant specialiy mokslo ziniy reikalaujancius medicinos srities klausimus ir teismas (Komisija)
néra kompetentingas spresti, ar medicininiy kriterijy vertinimg Agentiira atliko pagal realig pareiskéjo
sveikatos bikle. Teiséjy kolegija yra pazyméjusi, kad teismas (Komisija) yra kompetentingas
patikrinti, ar nebuvo pazeistos teisés akty nuostatos, <...>, o taip pat, ar priimant ginc¢ijama aktg buvo
laikytasi procediiriniy taisykliy, ar atsakovas veiké savo kompetencijos ribose (LVAT 2019 m.
lapkri¢io 6 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A-1252-822/2019). Specialiy mokslo Zziniy
reikalaujantis medicinos srities klausimy sprendimas (diagnoziy teisingumas ir pan.) nepatenka |
administracinio teismo (Komisijos) kompetencijos ribas (LVAT 2013 m. kovo 7 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A-502-22/2013).

Agentiiros teritoriniai skyriai ir SKS, vertindami dalyvumo lygj, vadovaujasi gydymo jstaigos
diagnozuotus sveikatos funkcinius sutrikimus.

Nustatyta, kad tiek Teritorinis skyrius, tick SKS pareiskéjui nenustaté dalyvumo lygio, nes
bazinio dalyvumo lygis buvo jvertintas 0 (nuliu) baly. Komisija pritaria atsakovés pozicijai, kad
Teritorinis skyrius ir SKS pareiskéjo dalyvumo lygj privaléjo vertinti atsizvelgdami j Siuntime j
Agentiirg ir pridedamuose medicininiuose dokumentuose nurodytas diagnozes ir funkcinius
sutrikimus, asmeniui taikyta gydymga ir (ar) panaudotas medicinos priemones.

Nagrinéjant ginca dél Agentiiros Sprendimo dél dalyvumo teisétumo, Komisija vertins, ar
Agentiira, nenustatydama pareiskéjui dalyvumo lygio, laikési teisés akty reikalavimy, ar surinkti
irodymai pagrindzia bazinio dalyvumo lygio jvertinimg 0 baly, ar bazinis dalyvumas buvo tinkamai
vertintas, atsizvelgiant | visas dalyvumo lygiui jtakg darancias diagnozes ir su tuo susijusius
organizmo funkcijy sutrikimus, ar sprendimas priimtas laikantis pagrindiniy procediiry ir taisykliy,
tur¢jusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy jvertinimg, ar gin¢ijamas Sprendimas savo turiniu
neprieStarauja aukStesnés galios teisés aktams, ar atitinka individualiam administraciniam aktui
keliamus reikalavimus.

Dalyvumo lygio nustatymas yra asmens sveikatos funkciniy sutrikimy vertinimas, kurio
tikslas — atsizvelgiant | diagnozuoty organizmo funkciniy sutrikimy laipsnj, ligos eigg ir taikoma
gydyma, nustatyti, kiek asmuo gali ir yra pajégus visapusiskai ir veiksmingai dalyvauti visuomenés
gyvenime. Dalyvumo lygio vertinimas atlieckamas remiantis objektyviais duomenimis: asmens
sveikatos prieziiiros jstaigos iSduotu siuntimu j Agentiirg, iSrasais i§ medicininiy dokumenty, atlikty
medicininiy tyrimy iSvadomis, gydytojy specialisty konsultacijy iSvadomis, paciento korteléje
identifikuotais jrasais, o individualios pagalbos poreikis jvertinamas uzpildzius Klausimyna.

Agentiira, pakartotinai vertindama dalyvumo lygj, vadovavosi gydymo jstaigos pateiktu
sveikatos funkcijos sutrikimus. PaZymétina, kad SKS pakartotinai vertindamas pareiskéjo dalyvumo
lygi, skirtingai nei nurodyta Siuntime, kaip pagrinding diagnoz¢ parinko kita, be kita ko, 2025 m.
balandzio 28 d. neurologo konsultacijoje (b. 1. 28) nurodyta diagnoze — (duomenys neskelbtini), nes
ji sukelia didziausig funkcinj sutrikima, kartu jtrauké diagnozg (duomenys neskelbtini) bei diagnoze
— (duomenys neskelbtini). Sprendime aisSkiai nurodyta, kad vertinant bazinj dalyvuma, taikyta
pagrindiné diagnoz¢ (duomenys neskelbtini), atitinkanti bazinio dalyvumo kriterijaus papunktj 51.1.
vidutinis stuburo judesiy apribojimas ir (ar) stuburo degeneraciniai pakitimai ir (ar) skoliozé, ir (ar)
kifoze (I-11°), kai létinis skausmo sindromas islieka ir po taikyto specifinio gydymo, nes dél ligy pagal
TLK 10-AM kodus (duomenys neskelbtini) asmenj apie 5 metus vargina stuburo juosmeninés dalies



skausmai. Raumeny jéga kojoje — 4 balai. Sprendime paaiskinta, jog didesné bazinio dalyvumo lygio
verté nenustatyta, nes medicininiais dokumentais nepatvirtintas didelis stuburo judesiy apribojimas ir
(ar) ITI-IV laipsnio stuburo deformacija (klifozé, skoliozé) arba bent vienos galiinés raumeny jégos
sumazéjimas iki 3 baly. Sprendimu taip pat nustatyta, kad pagrindinés diagnozés reikSme (balais) —
0 dauginama i§ koeficiento 39, pagrindinés diagnozés baly rezultatas — 0 baly (Dalyvumo lygio apraso
24.2 papunktis).

Pateiktame Siuntime nurodytg kaip pagrinding diagnoz¢ (duomenys neskelbtini), SKS vertino
kaip susijusig diagnozg ir, remdamasis medicininiais dokumentais (Siuntimu; 2024 m. spalio 8 d.
urologo konsultacija; b. 1. 19) padaré¢ iSvada, kad minéta diagnozé atitinka ,,Dalyvumo lygio apraso
bazinio dalyvumo kriterijaus 56.1 papunktj, kai liga neisplitusi, po taikyto gydymo asmuo pasveiko,
lieckamyjy reiskiniy néra arba yra lengvy ligos ir (ar) jos gydymo pasekmiy liekamyjy reiskiniy (po
gydymo reiskiasi 1 ar 2 simptomai), liga stabili, po taikyto spindulinio ir (ar) chemoterapinio gydymo
praéjo 5 metai, asmens sveikatos biiklé normali, prognozé gera, gali testi jprastg darbg <...> asmeniui
2019 metais (duomenys neskelbtini), ligos atkri¢io ar progresavimo nenustatyta, kitoks gydymas
nebuvo ir néra skiriamas <...>*.

Pazymétina, kad pareiskéjo Sirdies ligos, atsizvelgiant  vyraujancig kliniking ligos forma,
remiantis medicininiuose dokumentuose nurodytomis gretutinémis diagnozémis pagal TLK-10-AM
kodus (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) skundziamame Sprendime buvo jvertintos pagal Dalyvumo lygio apraso 1 priedo VI
skyriaus 33.3.1 papunktyje reglamentuotg kriterijy, II funkciné klasé (priepuolius sukelia didelis, bet
asmeniui jprastas kasdienis fizinis kriivis (pvz.: greitas éjimas lygia vietove daugiau kaip 500 metry,
kopimas laiptais  antrg ar treCig aukstg arba j kalng, ypa¢ esant Saltam véjuotam orui); priepuoliai
dazniau kartojasi, kai, be fizinio kriivio yra ir emociné jtampa; priepuoliy daznumas priklauso nuo
fizinio aktyvumo. Gretutinés diagnozés balo reik§me (balais) — 0, dauginama i$ koeficiento, kurio
reik§me ir gretutinés diagnozeés baly rezultatas yra 0 baly (Dalyvumo lygio apraSo 24.3 papunktis).

Sprendime paaiskinta, jog atsizvelgiant § 2024 m. lapkri¢io 15 d. (b. 1. 30) ir 2024 m. lapkricio
22 d. (b. 1. 29) kardiologo konsultacijy duomenis, didesné¢ bazinio dalyvumo lygio verté¢ dél
kraujotakos sistemos ligy nenustatyta, nes kardiologas po atlikty tyrimy stabilios kriitinés angos,
Sirdies nepakankamumo diagnoziy nepatvirtina.

Taigi, Sprendime nurodyty Dalyvumo lygio apraSo kriterijy tatkymo motyvacijose, remiantis
objektyviais medicininiais duomenimis, buvo nurodyta faktiniy aplinkybiy visuma (iskaitant, bet
neapsiribojant (duomenys neskelbtini)), paaiskinta, kodél netaikyta didesné bazinio dalyvumo lygio
buvo priimtas taikant atitinkamus Dalyvumo lygio apraSo 1 priedo kriterijus; remtasi objektyviais
medicininiais duomenimis (gydytoju konsultacijy iSrasais, tyrimy rezultatais, objektyvia sveikatos
buklés vertinimo informacija); jvertintos visos dalyvumo lygio kriterijus ir jy apraSymus atitinkancios
diagnozés, ne tik Siuntime nurodytos, bet ir jtrauktos i§ gydytojy specialisty konsultacijos; prie
diagnoziy, kurios nebuvo vertintos, pateikti paaiSkinimai. Sprendime taip pat i§samiai ir motyvuotai
paaiskinta, kodél netaikytos didesnés bazinio dalyvumo lygio vertés, nurodyti konkretiis medicininiai
dokumentai, kuriais buvo remtasi, t. y. skundZiamas Sprendimas pagrjstas tiek iSsamiu ir aiSkiu
faktiniy aplinkybiy visumos jvertinimu, tiek konkreciomis teisés normomis. Taip pat Sprendime
pareiskeéjo liga pagal diagnoze (duomenys neskelbtini) buvo jvertinta taikant Dalyvumo lygio apraSo
1 priedo XV skyriaus 56.1 papunktj, Sio kriterijaus taikymas motyvuotas ir pagrjstas medicininiais
duomenimis, paaisSkinta, kodél netaikyta didesné bazinio dalyvumo lygio verté, nurodyta, kodél
pagrindine diagnoze buvo pasirinkta (duomenys neskelbtini) diagnozeé, o ne Siuntime nurodyta
(duomenys neskelbtini) diagnozé. Komisija pazymi, jog Sprendime SKS pagrindines diagnozes
nurodo (duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini), taciau, atsizvelgiant j tai, jog abi diagnozés
susijusios su stuburo funkcijy sutrikimais ir nulemia tg patj funkcinj sutrikima (minéta, jog diagnozes
pagal TLK-10-AM kodus (duomenys neskelbtini) skundzZiamame Sprendime buvo jvertintas
Dalyvumo lygio apraso 1 priedo VI skyriaus 51.1 papunktyje reglamentuotu kriterijumi), Komisija
SKS priimtame Sprendime nurodyty diagnoziy taikyma nevertina kaip Sprendimo trilkuma.



Taigi, néra pagrindo iSvadai, kad Agentiira tinkamai nejvertino medicininius dokumentus apie
pareisSkéjo sveikatos biikle.

Siame kontekste Komisija atkreipia démesj, kad skunde pareiskéjas nejvardino jokiy
konkreciy, objektyviai egzistuojanc¢iy medicininiy dokumenty, kurie Agentiiros biity buve nejvertinti
ar jvertinti netinkamai, kurie galéty biiti prielaida spresti apie galimg SKS Sprendimo neteisétuma.

Komisija, jvertinusi bylos medziaga, konstatuoja, kad bylos duomenys patvirtina, jog
Agentiira, kaip ir nustatyta Kriterijy ir tvarkos apraso 24 punkte, vertindama pareiskéjo bazinj
dalyvumga, tinkamai taiké pagrindinés diagnozés (sunkiausio organizmo funkcinio sutrikimo) ir
gretutiniy diagnoziy (organizmo funkciniy sutrikimy) koeficientus. IS bylos medziagos (Sprendimo,
atsiliepimo) matyti, kad Agentura aiskiai pagrindé pagrindinés ir gretutinés diagnozés vertinima,
rémési iSimtinai Siuntime ] Agentirg ir medicininiuose dokumentuose pateikta informacija.
Sprendime dé¢l dalyvumo konkreciai nurodytos diagnozés, kurios nebuvo vertintos, pagrista, kodél
jos nevertintos, nurodytas teisés aktas ir kitos normos, kuriy pagrindu minétos diagnozés nevertintos.

Komisija daro iSvada, kad atsakovés Sprendimas dél dalyvumo pagristas teisés akty
nuostatomis, kuriy taikyma lémé nustatyti faktiniai duomenys, t. y. nurodytas dalyvumo vertinimo
teisinis pagrindas. Tai, kad pareiskéjo netenkina Sprendimo motyvai ir jis nesutinka su nenustatytu
dalyvumo lygiu, neleidZia daryti i§vados, kad atsakovés Sprendimas neatitinka VA] nuostaty ar
priimtas nesilaikant teisés akty reikalavimy.

Komisija nenustate, kad biity pazeista Dalyvumo lygio apraSo tvarka atliekant pareiskéjo
pakartotinj dalyvumo lygio vertinima, nenustatyta procediiriniy pazeidimy, kurie galéjo lemti, kad
pareiskéjui dalyvumo lygis nebuvo nustatytas. Todél sutiktina su Agentiiros i§vada, kad pareiskéjo
bazinio dalyvumo lygis vertinimo metu negaléjo buti jvertintas didesnémis baly iSraiSkomis, kadangi
pareiskéjo funkciniai sutrikimai neatitinka kity bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijy,
nustatanc¢iy didesnes skaitines baly iSraiskas.

Vertinant pareiskéjo skundo teiginius, jog anksciau, iki pastarojo dalyvumo lygio vertinimo,
jam buvo nustatytas 55 procenty darbingumo lygis nuo 2023 m. birzelio 1 d. iki 2025 m. geguzés 31
d. (b. 1. 38), o sveikatos buklé i§ esmes tik blogéjo, Komisija sutinka su atsakovés pozicija, kad
pareiskéjo dalyvumo lygio pasikeitimg i$ esmés galéjo lemti pasikeites teisinis reglamentavimas —
nuo 2024 m. sausio 1 d. jsigaliojusi nauja dalyvumo lygio nustatymo Kriterijy ir tvarkos apraso
redakcija (naujai i8déstytas Dalyvumo lygio aprasas, jo 1-3 priedai su pasikeitusiomis vertinimui
taikomy punkty vertémis ir pasikeitusia individualios pagalbos poreikio Klausimyno forma).

Vadovaujantis Dalyvumo lygio apraSo 24.2-24.4 papunk¢iais, pagrindinés diagnozeés balg (0)
padauginus i§ pagrindinés diagnozés (organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento (39), gautas
pagrindinés diagnozés baly rezultatas (0 = 39 x 0). Kadangi gretutinés diagnozes baly rezultato néra
— gauta bazinio dalyvumo skaiciaus reik§mé yra 0. Atitinkamai, vadovaujantis Dalyvumo lygio
apraso nuostatomis, jtvirtintomis 22.4 papunktyje, kai bazinis dalyvumas jvertintas 0 baly,
klausimynas dalyvumo lygiui nustatyti nepildomas, todél Agenttros Vilniaus III teritorinio skyriaus
uzpildyto Klausimyno rezultatais (54 balai) pakartotinio dalyvumo lygio vertinimo pagrjstai nebuvo
vadovautasi. Tod¢l, jei bazinis dalyvumas jvertintas 0 baly, dalyvumo lygis pareiskéjui nebuvo
nustatytas (Dalyvumo lygio apraso 26 punktas).

Nagrinéjamo ginco kontekste taip pat paZymeétina, kad Agentiira pagal paskirta kompetencija
ir vykdomas funkcijas néra jgaliota revizuoti gydanciy gydytojy parengtus medicininius dokumentus,
pasisakyti dél jy pagristumo ar tiesiogiai tirti asmens sveikatos biikle (stebéti asmens sveikatos biiklg,
atlikti reikalingus tyrimus, apZitirg ar skirti gydyma ir pan.). Asmens sveikatos priezitirg atlieka ir
visus su paciento sveikata susijusius klausimus sprendzia asmenj gydantis gydytojas. Dalyvumo
nustatymo tvarka yra grieztai formalizuota ir biitent vieSojo administravimo subjektui, Siuo atveju
iSimtinai tik Agenturai, yra suteikta kompetencija priimti sprendimg remiantis nustatyta tvarka
uzpildytais ir pateiktais dokumentais ir (ar) e. sveikatoje identifikuota informacija, t. y. priimti
sprendima vadovaujantis faktiniais duomenimis, esanciais privalomai pateikiamuose dokumentuose,
taCiau ne pakartotinai visapusiSkai tirti asmens sveikatos biiklg. Atsizvelgiant | pareiskéjo skunde
i8déstytas aplinkybes apie jo sveikatos bukle Komisija sutinka su atsakovés pozicija, kad sgvokos
,,sveikatos biikle* ir ,,dalyvumo lygis* yra susijusios, taciau néra ir negali biiti tapacios, o Agentiira



vertina ne sveikatos lygj, o dalyvumo lygj, kuriam esmin¢ jtakg daro ne diagnozuota liga ar asmens
patirta trauma, o dé¢l jy iSlike funkciniai organizmo sutrikimai, dél kuriy masto yra parenkamas
kriterijus, pagal kurj nustatomas didesnis ar mazesnis dalyvumo lygis. Esant tai paciai diagnozuotai
ligai, dalyvumo lygis gali ir didéti, ir mazéti, nes dalyvumo lygis nustatomas jvertinus ne tik
medicininius kriterijus, t. y. asmens bazinj dalyvuma, bet ir asmens individualios pagalbos poreikj
(amzius, darbo patirties ir darbiniy jgiidziy jgijimas ir gal¢jimas juos panaudoti ir pan.). D¢l Sios
priezasties, esant pagrindui atlikti pakartotinj dalyvumo lygio vertinimg, dalyvumo lygis yra ne
pratgsiamas remiantis jau turimais byloje medicininiais duomenimis, o vertinamas i§ naujo,
vadovaujantis naujai pateiktais dokumentais, liudijancias tuo metu esamus asmens sveikatos
funkcinius sutrikimus. Uz pateikto Siuntimo j Agentiirg teisinguma atsako asmenj gydantis gydytojas
(Dalyvumo lygio apraso 68 punktas), o uz konkrecios konsultacijos iSvados teisinguma — konsultacijg
suteikes ir iSvada parenges gydytojas specialistas (Dalyvumo lygio apraso 69 punktas). Teisés aktai
nesuteikia teisés Agentiirai nustatyti ir (arba) vertinti asmens ligy ar biikliy, kurios néra nurodytos
Agentiiros gautuose ir surinktuose dokumentuose, taip pat revizuoti gydanciy gydytojy parengty
medicininiy dokumenty ar pasisakyti dél jy pagristumo. Atsakové taip pat pazymi, kad, vertinant
bazinj dalyvuma, Agentiira vertina po taikyto gydymo iSlikusius asmens organizmo funkcinius
sutrikimus, patvirtintus Agentiirai pateikty ir jos surinkty medicininiy duomeny visuma. Agentiira
néra sveikatos priezifiros jstaiga ir teisés akty néra jgaliota nustatyti asmens diagnozg (-es),
visapusiskai tirti asmens sveikatos biiklg, taikyti gydyma ir pan. Diagnozg (-es) nustato ir objektyvius
duomenis apie esamg asmens sveikatos bukle kartu su siuntimu j Agentiirg pateikia asmenj gydantis
gydytojas.

IS byloje surinkty ir aptarty jrodymy nustatyta, kad Sprendimas yra priimtas kompetentingo
vieSojo administravimo subjekto. Sprendimas priimtas vadovaujantis aktualiomis teisés akty
nuostatomis, remtasi medicininiy dokumenty visuma, motyvuotai pagristas atitinkamo bazinio
dalyvumo kriterijaus taikymas, taip pat paaiskinta, kodél netaikytinas didesne skaiting verte turintis
kriterijus. Sprendime aiskiai nurodyta, kuri diagnozé laikytina pagrindine ir kuri priskirta prie
nevertinty, paaiSkinta, de¢l kokiy priezas¢iy. Komisijos vertinimu, atliekant pakartotinj pareiskéjo
dalyvumo lygio vertinimg, buvo nustatytos ir objektyviai jvertintos visos reik§mingos, skundziamam
Sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés, uztikrinancios jo pagristumg ir kartu lemiancios Sprendimo
teis€tumg. Todél naikinti skundZiamg Sprendima, skunde nurodytais motyvais, néra teisinio ir
faktinio pagrindo.

Pareiskéjo reikalavimas jpareigoti Agentiirg i§ naujo jvertinti jo sveikatos biikle, nustatyti
dalyvumo lygj, atsizvelgiant | pateiktus medicininius duomenis laikytinas iSvestiniu i$ pagrindinio
reikalavimo, todél netenkinus skundo reikalavimo panaikinti Sprendima, reikalavimas jpareigoti
atlikti veiksmus irgi atmestinas.

Byloje pateikta informacija, susijusi su pareiSk¢jo sveikatos bukle. Komisijos veikla
reglamentuojantys teisés aktai nereglamentuoja nagrin¢jamos bylos medziagos (jos dalies)
pripazinimo nevieSa. Pagal jstatymo analogija, vadovaujamasi Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas vieSame teismo
posédyje sprendimg byloje arba nutart] nutraukti bylg ar skunda (praSyma, pareiSkima) palikti
nenagrinéta arba gaves praSyma susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢ proceso dalyviy
praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra neviesa,
kai reikia apsaugoti Zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos
apie asmens sveikatg konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista
valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné paslaptis. [vertinus tai, kad didZigja bylos medziagos dalj
sudaro specialiy kategorijy asmens duomenys, susij¢ su asmens sveikata, siekiant apsaugoti
informacijos apie asmens sveikata konfidencialuma, Komisijos iniciatyva visa nagrinéjamos bylos
medZziaga pripazintina nevieSa, neteikiant jos susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems
asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio
2 dalimi, Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos jstatymo
20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija
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nusprendzia:

pareiskéjo ,,Asmuo X* skundg atmesti kaip nepagrista.

Visa bylos medziagg pripazinti nevieSa ir neteiktina susipazinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininkas Giedrius Jakubénas

Komisijos narés Vaida Jokubauskaité
Danuté Kulikauskiené
Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



