LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS
2025 m. rugpjiicio 1 d. Nr. 21RE3-141 (AG3-100/23-2025)
Siauliai

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Svetlanos SinkevicCienés
ir Ramintos Ramanauskienés (praneséja),

sekretoriaujant Ingridai Maciulienei,

dalyvaujant pareiskéjo ,,Asmuo X atstovui advokatui G. Z.,

atsakovés Mazeikiy rajono savivaldybés administracijos atstovei L. K.,

Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotolinio rySio priemonémis iSnagringjo
administracin] ginca pagal pareiSkéjo ,,Asmuo X skundg atsakovei Mazeikiy rajono savivaldybés
administracijai d¢l sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjo ,,Asmuo X (toliau — ir pareiskéjas) atstovas advokatas G. Z. 2025 m. birzelio 13
d. pateik¢ Komisijai skundg ,,Dél Mazeikiy rajono savivaldybés administracijos sprendimo
pripazinimo neteiseétu® (toliau — ir skundas), kuriuo praSo Komisijos panaikinti Mazeikiy rajono
savivaldybés administracijos (toliau — atsakové arba Administracija) 2025 m. geguzés 12 d. rasta Nr.
(10.10.) R5-786 (toliau — ir Sprendimas) ir jpareigoti atsakove per Komisijos nustatytg terming jrasyti
pareisSkéja ,,Asmuo X kaip atsakingg uz kapavietés prieZiiirg asmenj.

Pirmiausia skunde aptariamos faktinés aplinkybés. Nurodoma, kad pareiskéjas yra artimas
asmuo, suinteresuotas tinkama kapavietés, esancios (duomenys neskelbtini) miestelio kapinése, kv.
Nr. 5, kapavietés Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Kapavieté) prieziiira. Pazymima, kad
Kapaviet¢je yra palaidota pareisSkejo promociuté U. P. (B.). Pareiskéjas i savo dédés K. B. suzinojo,
kad Sios Kapavietes prieziiira vykdo su U. P. nesusijes asmuo — ,,Asmuo Y*. K. B., biidamas
artimiausias U. P. giminaitis (antikas), negalintis pasirtipinti U. P. Kapavietés prieZiiira, ir pareiskéjas
kad pareiskéjas nuo mazdaug 6—7 mety amziaus, dar gyvai esant savo mociutei, kartu su ja lanke
promociutés U. P. Kapaviete. Nuo to laiko pareiSkéjas savarankiSkai reguliariai lankydavosi prie
Kapavietés, vidutiniSkai 10—15 karty per metus.

Minétas Susitarimas kartu su 2025 m. geguzés 7 d. praSymu pakeisti Kapavietés priezitiros
atsakingg asmenj ir jrasyti pareiskéja, kaip atsakingg asmenj (toliau — ir Pra§ymas), buvo pateiktas
Administracijai, ta¢iau atsakové skundziamu Sprendimu atsisaké pareiskéjo PraSymga tenkinti.

De¢l susiklosciusios situacijos skunde teigiama, kad dél Kapavietés priezitiros buvo gautas
vienintelio artimo giminaicio sutikimas, jokio gin€o tarp artimyjy Siuo klausimu néra, giminaitis
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pazeidziamos pareiskejo teisés bei teiseti likesciai riipintis artimyjy kapaviete.



Skunde taip pat pazymima, kad Lietuvos Respublikos Zmoniy palaiky laidojimo jstatymas ir
jo pagrindu priimti pojstatyminiai aktai (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008 m. lapkricio 19 d.
nutarimu Nr. 1207 patvirtintos Kapiniy tvarkymo taisyklés bei Mazeikiy rajono savivaldybés tarybos
2024 m. vasario 29 d. sprendimu Nr. T1-50 patvirtintos Mazeikiy rajono savivaldybés teritorijoje
esan¢iy kapiniy tvarkymo taisyklés) nustato, kas yra atsakingas uz kapavietés priezitirg ir kokia tvarka
gali buti keiiamas atsakingas asmuo. Pagal galiojantj teisinj reguliavimg uz kapavietés (ar
kolumbariumo niSos) prieziiirg atsakingu laikomas laidojantis asmuo, kurio prasymu isduotas
leidimas laidoti ir kuriam suteikta kapavieté, arba asmuo, apie kurj nustatyta tvarka pranesta kapiniy
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Siame kontekste teigiama, kad pareiskéjas teisétu pagrindu (giminaiéiy susitarimo pagrindu) siekia,
kad butent jis biity jrasytas tokiu atsakingu asmeniu.

Akcentuojama, kad pareiskéjas yra U. P. giminaitis — proantkis. Kapiniy tvarkymo taisykliy,
patvirtinty Mazeikiy rajono savivaldybés 2024 m. vasario 29 d. sprendimu Nr. T1-50 (toliau — ir
Savivaldybés taisyklés), 28 punkte nurodyta, kad ,,giminaiciai turi susitarti dél to, kas priziiirés
Savivaldybés taisykliy 27 punktas nustato, kad apie pasikeitimg biitina pranesti kapiniy prizitirétojui,
ka pareiSkéjas ir padaré teikdamas PraSymg ir atitinkamai vienintelio giminaic¢io sutikimg dél
Kapavietés priezitiros. Pagal Lietuvos Respublikos zmoniy palaiky laidojimo jstatymo (toliau — ir
Istatymas) 21 straipsnio 2 dalj laidojimo sprendimus (ir su tuo susijusig kapavietés priezilirg)
pirmiausia priima artimieji giminaic¢iai (sutuoktinis, vaikai, tévai), o jiems nesant — kiti giminaiciai
(pvz., antukai, proantkiai). Taip pat 2 straipsnio 14 punktas apibrézia laidojantj asmenj, | kuri gali
biti jtrauktas ir proaniikis, jei néra kity artimesniy giminaiciy. Tac¢iau $iuo atveju kapo prizitrétoju
jraSytas giminysteés ry$iais su U. P. nesusijgs asmuo — ,,Asmuo Y*.

Pareiskéjo atstovas skunde pabrézia, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008 m.
lapkric¢io 19 d. nutarimu Nr. 1207 patvirtinty Kapiniy tvarkymo taisykliy (toliau — ir Vyriausybés
taisyklés) 25 punkte ir Savivaldybés taisykliy 27 ir 28 punktuose, yra aiskiai nustatyta galimybe
pakeisti asmenj, atsakinga uz kapavietés prieziiirg, kitu asmeniu. Vertina, kad nagrin¢jamu atveju
pareiskéjas jvykdé visus Savivaldybés taisyklése nustatytus formalius reikalavimus dél artimyjy
susitarimo ir prane§Simo Administracijai.

Skunde atkreipiamas démesys, kad nei Savivaldybés taisyklése, nei Vyriausybés taisyklése
néra reglamentuotas atvejis, kuomet kapa prizitirin¢iu asmeniu jau yra paskirtas asmuo (Siuo atveju
neprieStarauja teisingumo ir protingumo principams.

Skunde remiamasi Klaipédos apygardos teismo 2022 m. birZelio 9 d. nutartyje civilinéje
byloje Nr. e2A-516-777/2022 pateiktais iSaiSkinimais ir i§vadomis, paZymint, kad teis¢jy kolegija
konstatavo, jog registravimas kaip atsakingo asmens daznai atliekamas formaliai, remiantis tuo, kas
kreipiasi dél laidojimo leidimo. Todél tai néra nekvestionuojama teis¢, jei véliau paaiskéja, kad yra
artimesniy, labiau susijusiy su palaidotais asmenimis, asmeny. D¢l realios prieziliros ir giminystés
ry$io teismas pabréze, kad prioritetas turi biiti teikiamas asmeniui, kuris faktiSkai riipinasi kapaviete,
turi artimg emocinj ir giminystés rys] su palaidotaisiais. Aplinkybé, kad asmuo faktiskai atlieka
tinkamiausias asmuo biiti atsakingu uz kapavietés priezitira, net jei formaliai iki tol atsakingi asmenys
buvo jrasyti j registrag. Teismas kritikavo savivaldybés praktika vadovautis tik registracijos jrasais,
neatsizvelgiant | tikraja faktine padeét; ir kapavietés Seimos nariy valig. Teismas sprendimg grindé tuo,
kad Seimos nariai turi pirmenybe biti jraSyti kaip kapavietés priezitiros subjektai, o jei tokio ginco
tarp jy néra ir vienas nori perimti prieziiirg — tam neturi buti kliciy.

Be to, skunde pareiskéjo atstovas cituoja ir Vilniaus apygardos teismo 2024 m. gruodzio 17 d.
nutart] Nr. e2A-2411-803/2024, kur sprendZiant klausimg dél atsakingo uZ kapavietés prieZitirg
asmens paskyrimo, 48 punkte teis¢jy kolegija iSaiskino, jog atsizvelgdama ] galiojant] teisinj
reguliavima, teiséjy kolegija papildomai paZymi, kad Seimos, giminystés kriterijai yra dominuojantys,



nulemiantys asmens, galin¢io biiti atsakingu uz kapavietés priezitira, statusg. Kartu teismas minétoje
nutartyje iSskyré keleta esminiy aspekty — kad pareisSkéja yra tiesioginé palaidoto asmens giminaité —
dukra, o atsakovas neturi jokio giminystés rysio; teismas laiké, kad pirmenybé teikiama giminaicio
valiai ir jo, kaip artimo asmens, siekiui ripintis kapaviete; teismas akcentavo, kad kapavietes
priezitra yra ne tik praktinis, bet ir moralinis bei emocinis veiksmas, susijes su pagarbos mirusiajam
iSlaikymu, todél giminaiio teis¢ perimti Sig atsakomybe turi biiti gerbiama; teismas nurode, kad
giminaicio teisé priziuréti kapaviete yra virSesné prieS asmenis, kurie néra Seimos nariai, net jei jie
buvo jraSyti | registrg formaliai; atsizvelgiant | tai, kad atsakovas neturi rysSio su palaidotais
asmenimis, o pareisSkéja aktyviai ripinasi kapaviete, teismas sprendé, kad kapavietés priezitiros teisiy
suteikimas pareiSkéjai atitinka teisingumo, protingumo ir sgziningumo principus (CK 1.5 str.).

Apibendrindamas teismy padarytas iSvadas, pareiskéjo atstovas teigia, kad tiek pirmosios
instancijos teismai, sprendziantys Seimos gincus dél kapo prieziiiros, tiek apygardy teismai ne karta
pazymejo, jog asmeny noras perimti artimyjy kapo prieziiirg nepazeidzia jokiy teisés akty reikalavimy
ar kity asmeny teisiy, prieSingai — toks noras atitinka teisingumo, protingumo, saziningumo kriterijus,
laidojimo paprocius ir moralines nuostatas.

Taip pat skunde teigiama, kad skundziamas Sprendimas neatitinka Lietuvos Respublikos
vieSojo administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ]) 10 straipsnio reikalavimy, nes Sprendimas
nepagrjstas konkrecCiais teisés aktais ir nejvardyti faktiniai argumentai, kodél pareiskéjo pateikti
duomenys (giminysté, priezitira, raSytinis sutikimas) néra pakankami, néra iSdéstyti motyvai, kodél
atsisakoma keisti atsakingg asmenj, ir kuo pareiskéjo praSymas neatitinka teisés akty. Vertinama, kad
atsakove¢, priimdama skundziamg administracinj akta, pazeidé gero administravimo, i§samumo,
teiséty lukesCiy ir proporcingumo principus — atsisakydama patenkinti pareiSkéjo PraSyma
neatsizvelge | visas reikSmingas aplinkybes (nejvertino, kad kiti asmenys pretenzijy nepareiske, kad
pareiskéjas faktiSkai prizidiri ir toliau pasirenges prizitiréti kapaviete, kad néra jokios zalos vieSajam
interesui, rémési tik formaliu jrasu, papildomy dokumenty sprendimo priémimui neprasé), tuo
uzkertant kelig pareiSkéjui tinkamai riipintis artimyjy kapu.

Apibendrinant skundo argumentus, teigiama, kad Administracija neturéjo teisinio pagrindo
atmesti PraSymo — priesingai, ji prival¢jo individualiai jvertinti faktines aplinkybes ir, vadovaudamasi
Vyriausybés taisyklémis ir Savivaldybés taisyklémis, jraSyti pareiskéja kaip naujg atsakinga asmenj
uz kapavietés priezitrg.

Atsakové atsiliepimu su pareiskéjo skundu nesutinka ir praso jj atmesti kaip nepagristq.

Atsakove atsiliepime nurodo tokias aplinkybes — 2019 m. liepos 23 d. buves uz ginco
Kapavietes priezitirg atsakingas asmuo K. B. rastiSku sprendimu isSreiske valig ir minimos Kapavietés
priezilirg perleisti ,,Asmuo Y*. Todél, atsizvelgiant j K. B. valia, nuo 2019 m. liepos 23 d. Kapavietes
prieziiiros atsakingu asmeniu buvo paskirta ,,Asmuo Y*. Administracija neturi duomeny, kad minétas
perleidimas biity nugincCytas.

Administracija, pasisakydama dél skunde minimy Savivaldybés taisykliy 28, 27 punkty
taikyti Savivaldybés taisykliy 28 punktg néra pagrindo.

D¢l Lietuvos Respublikos zmoniy palaiky laidojimo jstatymo (minéta, Istatymas) 2 straipsnio
14 punkto atsiliepime paZymima, kad $i norma apibrézia laidojant; asmenj,  kurj gali biiti jtrauktas
ir proaniikis, jei néra kity artimesniy giminaiciy. Taciau Siuo atveju laidojimo procediira yra seniai
1vykdyta ir pareiSkéjas negali biiti pripazintas laiduojanciu asmeniu.

Atsiliepime akcentuojama, kad Administracijai nekilo pareiga tenkinti pareiSkéjo Prasymo,
nes kartu nebuvo pateiktas ,,Asmuo Y* sutikimas ar kiti duomenys, kad minétas asmuo atsisako kapo
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Tretieji suinteresuoti asmenys K. B. ir ,,Asmuo Y* atsiliepimy j pareiskéjo skundg nepateike.

Skundas atmestinas.



Sioje byloje gincas kilo dél MaZeikiy rajono savivaldybés administracijos (minéta, atsakové
arba Administracija) 2025 m. geguzés 12 d. raSto Nr. (10.10.) R5-786 (minéta, Sprendimas), kuriuo
atsakové atsisaké tenkinti pareiSkéjo PraSymg jraSyti pareiskéja atsakingu uz Kapavietés priezitirg
asmeniu, teisétumo.

Nustatyta, kad pareiSkéjo atstovas 2025 m. geguzés 7 d. pateiké Administracijai PraSyma,
prasydamas pakeisti uz kapavietés (duomenys neskelbtini) miestelio kapinése (kv. Nr. 5, kap. Nr.
(duomenys neskelbtini); minéta, Kapavieté) priezitirg atsakingg asmenj ir jrasyti atsakingu asmeniu
pareiskéja. PraSymas buvo grindziamas tuo, kad Kapavietéje yra palaidota pareiskéjo promociuté U.
P. (B.), taciau Siuo metu Kapavietés prieziiiros teis¢ suteikta ,,Asmuo Y*. Kartu buvo nurodyta, kad
vienintelis likes artimiausias giminaitis K. B. 2024 m. spalio 31 d. pateiké rastiskg pareiskima, jog
nepriestarauja, kad pareisSkéjas perimty Kapavietés priezitirg. Be to, PraSyme buvo teigiama, kad
faktiskai pareiskéjas tvarko ir prizitri Kapaviete.

ISnagrinéjusi PraSyma, atsakoveé, nenustacCiusi Savivaldybés taisykliy 27 ir 28 punktuose
nurodyty salygy, skundziamu Sprendimu atsisaké pakeisti Kapaviet¢ prizidirintj asmenj, nes
Kapavietés prizitrin¢iu asmeniu yra paskirtas kitas asmuo.

Pareiskéjas skundu nesutinka su atsakovés Sprendimu ir teigia, kad egzistuoja visos salygos
ir teisinis pagrindas Kapavietés prieziiiros teisiy perleidimui pareiskéjui. Taip pat tvirtina, kad
atsakovei atsisakant pakeisti Kapavietés prizitirétoja yra pazeidziamos pareiskéjo teisés bei teiséti
lukesciai riipintis artimyjy kapaviete.

2025 m. liepos 16 d. vykusio Komisijos posédzio metu atsakovés atstové pranesé, kad yra
gautas ,,Asmuo Y* savanoriskas atsisakymas nuo Kapavietés priezitiros ir nurod¢, kad, pareisSkéjui
pateikus su K. B. pasirasyta nauja Siai dienai galiojantj susitarima dél Kapavietés prieziiiros teisiy
perleidimo, atsakové galéty priimti pareiSkéjo PraSyma tenkinantj sprendima.

Komisijos posédis atidétas, pareiSkéjui ir jo atstovui iSreiSkus pozicija, kad pareiskéjas
susisieks su K. B. d¢l naujo susitarimo dé¢l Kapavietés prieziiiros teisiy perleidimo pasiraSymo.

2025 m. liepos 23 dieng Komisijoje uzregistruotas atsakoveés pateiktas 2025 m. liepos 22 d.
raStas Nr. (2.33.E) R8-2587 ,,PraSymas administracinio ginco byloje Nr. AG3-100/23-2025* (toliau
— Administracijos prasymas), kuriuo atsakové papras¢é Komisijos priimti Mazeikiy rajono
savivaldybés administracijos 2025 m. liepos 17 d. rasta Nr. (2.33.E) R8-2565 administracinio ginc¢o
byloje Nr. AG3-100/23-2025 (toliau — Administracijos rastas) kaip papildomai pateikta dokumenta.
Administracijos praSyme nurodyta, kad 2025 m. birZelio 18 d. | Mazeikiy rajono savivaldybés
administracijos (duomenys neskelbtini) seniiinijg atvyko K. B. su ,,Asmuo Y* ir pastarosios vardu
buvo pateiktas prasymas ,,Dél atsakingo uz kapavietés (kapo) ar kolumbariumo niSos priezitirg
asmens jra§o zurnale registravimo arba jrao pakeitimo®. Sio pra§ymo pagrindu, $aliy sutarimu nuo
2025 m. birzelio 18 d. atsakingu asmeniu uz Kapavietés prieziiirg yra K. B..

Administracijos raSte atsakové taip pat nurod¢, jog atsizvelgusi | tai, kad padaryta pertrauka
administracinio ginco byloje, savo iniciatyva pareiSkéjui elektroniniu paStu ir treCiajam
suinteresuotam asmeniui K. B. registruotu pastu 2025 m. liepos 17 d. pateiké rasta Nr. (2.33.E) R8-
2565 ,,.Dél administracinio ginco byloje Nr. AG3-100/23-2025%, kuriuo suteikta informacija, kad
esant giminaiiy sutarimui de¢l kapavietés Nr. (duomenys neskelbtini) tolimesnés priezitiros, yra
galimybé pateikti praSyma MazZeikiy rajono savivaldybés administracijos TirkSliy senitinijai del
atsakingo asmens jraso zurnale registravimo arba jraso pakeitimo. Administracijos raste atsakove
pazymejo, kad Mazeikiy rajono savivaldybés administracijos (duomenys neskelbtini) senitinija iki
minéto raso rengimo dienos neturi duomeny apie tai, kad Salys (giminés) bty radusios bendra
sutarimg dé¢l kapavietés Nr. (duomenys neskelbtini) priezitiros, perduodant prieziiirg ,,Asmuo X*.

IS 1 byla pateikto Mazeikiy rajono savivaldybés administracijos (duomenys neskelbtini)
senifinijoje 2025 m. birZelio 18 d. uZregistruoto tos pacios datos ,,Asmuo Y* praSymo ,,Dél atsakingo
uz kapavietés (kapo) ar kolumbariumo niSos prieziiirg asmens jraso zurnale registravimo arba jraso
pakeitimo* matyti, kad ,,Asmuo Y* pra$¢ jraSyti (pakeisti) Kapavietés priziiiriniuoju asmeniu K. B..
Minéto praSymo dalyje ,,Aplinkybés, dél kuriy jraSomas (keic¢iamas) kapaviete (kapg), kolumbariumo

Ginco teisiniams santykiams aktualios Lietuvos Respublikos zmoniy palaiky laidojimo
jstatymo (mineéta, [statymas; aktuali redakcija galiojanti nuo 2024 m. liepos 1 d.), Lietuvos



Respublikos Vyriausybés 2008 m. lapkri¢io 19 d. nutarimu Nr. 1207,,Dél Lietuvos Respublikos
zmoniy palaiky laidojimo jstatymo jgyvendinamuyjy teisés akty patvirtinimo* patvirtinty Kapiniy
tvarkymo taisykliy (minéta, Vyriausybés taisyklés; aktuali redakcija galiojanti nuo 2024 m. rugséjo
6 d.), Mazeikiy rajono savivaldybés teritorijoje esanciy kapiniy tvarkymo taisykliy, patvirtinty
Mazeikiy rajono savivaldybés tarybos 2024 m. vasario 29 d. sprendimu Nr. T1-50 ,,D¢l Mazeikiy
rajono savivaldybés teritorijoje esanciy kapiniy tvarkymo taisykliy, aprasy, susijusiy su kapiniy
tvarkymu, priezitra ir laidojimu jose, patvirtinimo* (minéta, Savivaldybés taisyklés), nuostatos.

Pirmiausia pazymétina, kad pagal Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 6
straipsnio 41 punktg ritualiniy paslaugy teikimo uztikrinimas ir kapiniy priezitiros organizavimas yra
savarankiskoji savivaldybiy funkcija.

Vyriausybés taisykliy 20 punkte nustatyta, kad uz kapavietés arba kolumbariumo niSos
priezitrg atsakingas laidojantis asmuo, kurio praSymu iSduotas leidimas laidoti ir skirta kapavieté ar
kolumbariumo nisa, arba asmuo, apie kurj Siy taisykliy 21 punkte nustatyta tvarka pranesta kapiniy
prizitirétojui, arba asmuo, kuriam $iy taisykliy 24 punkte nustatyta tvarka suteikta teis¢ prizitréti
kapiniy priziurétojas jraso laidojimy ir kapavieCiy statiniy registravimo Zzurnale. Pagal ty paciy
taisykliy 21 punkta, jeigu asmuo, jraSytas Zurnale atsakingu uz kapavietés ar kolumbariumo nisos
priezilira, mirSta arba dél kity priezasciy negali riipintis kapavietés ar kolumbariumo nisos priezira,
jo giminaiciai, sutuoktinis (-¢), partneris (-¢) arba (ir) kapavietéje ar kolumbariumo niSoje palaidoty
mirusiyjy giminaiciai ir sutuoktinis (-¢), partneris (-¢) turi susitarti, kas bus atsakingas uz kapavietés
uz kapavietés prieziiirg atsakingo asmens duomenis, nurodytus $iy taisykliy 20 punkte. Kartu biitina
paminéti, kad kapavietéje ar kolumbariumo niSoje laidoti kity asmeny palaikus leidziama tik esant
raSytiniam atsakingo uz kapavietés ar kolumbariumo niSos prieziiirg asmens sutikimui (Vyriausybés
taisykliy 22 punktas).

Atitinkamai Savivaldybés taisykliy 28 punkte nustatyta, kad, jeigu asmuo, jrasytas zurnale
atsakingu uz kapavietés ar kolumbariumo nisos prieziiirg, mirsta ar dél kity priezas¢iy negali riipintis
kapavietés ar kolumbariumo niSos prieziiira, jo giminaiciai, sutuoktinis (-¢), partneris (-¢) arba (ir)
kapavietéje ar kolumbariumo nisoje palaidoty mirusiyjy giminaiciai ir sutuoktinis (-¢), partneris (-¢)
turi susitarti, kas bus atsakingas uZ kapavietés ar kolumbariumo niSos prieziiirg, ir raStu apie tai

vt —

........
v —

vt —

kapavietés prieziiirg atsakingo asmens duomenis, nurodytus $iy taisykliy 27 punkte. Savivaldybés
taisykliy 19 punkte yra nurodyta, kad kapavietéje laidoti kity asmeny palaikus leidZiama tik esant
raSytiniam atsakingo uz kapavietés priezitirg asmens sutikimui.

IS atsakovés atsiliepimo aiSku, kad treciasis suinteresuotas asmuo ,,Asmuo Y, atsizvelgiant |
kito treciojo suinteresuoto asmens K. B. rastu iSreikstg valig, nuo 2019 m. liepos 23 d. buvo paskirta
uz Kapavietés prieZiiirg atsakingu asmeniu. Administracijos teigimu, ginco Kapavieté yra tvarkinga

Vertinant Savivaldybés taisykliy 28 punkto nuostatas, kuriomis rémési atsakové priimdama
skundziamg Sprendima, darytina iSvada, kad S$iy nuostaty tikslas, i§ esmés, yra uztikrinti, jog
kapavietés nelikty be uZ jy prieziiirg atsakingy asmeny. Siame punkte nurodyta, kad asmenys turi
(privalo) susitarti dé¢l kito prizitirin€io asmens, jei ankstesnis asmuo nebegali riipintis kapaviete ar
mirSta. Taciau $i nuostata nereguliuoja visy atvejy, kuriems esant, gali biiti keiciamas uz kapavietés
prieZilirg atsakingas asmuo. PrieSingas aiSkinimas neatitikty asmeny susitarimo laisves,
dispozityvumo veikti principy, kurie taip pat taikytini su laidojimu ir kapavieciy prieZiiira susijusiems
teisiniams santykiams. Teisés aktuose néra draudimo pakeisti uz kapavietés priezitirg atsakinga
asmenj geranoriSku susitarimu, néra reikalavimo, keifiant asmenj, nurodyti priezasti. Dél to,
Komisijos nuomone, Administracija turi diskrecijg pakeisti uz Kapavietés prieZiiirg atsakingg asmenj,
jei tarp asmeny néra ginco.



Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2022 m. rugséjo 15 d. nutartimi
civilingje byloje Nr. e3K-3-25-684/2022 nurodyta, kad teis¢ riipintis artimyjy kapais iSsaugo visi
asmenys ir mirusio asmens artimieji asmenys (giminaiciai), jgyvendindami norg turéti ir prizitréti
Seimos kapaviete, spresdami kapavietés priezitiros klausimus, turéty tai daryti bendru sutarimu, tuo
paciu nurodé, kad pagal CK 1.137 straipsnio 2 dalj asmenys, jgyvendindami savo teises bei
vykdydami pareigas, turi laikytis jstatymy, gerbti bendro gyvenimo taisykles ir geros moralés
principus bei veikti sgziningai, laikytis protingumo ir teisingumo principy, o pagal CK 1.137
straipsnio 3 dalies nuostatas, draudziama piktnaudziauti savo teise, t. y. draudziama jgyvendinti
civilines teises tokiu biidu ir priemonémis, kurios be teisinio pagrindo pazeisty ar varzyty kity asmeny
teises ar jstatymy saugomus interesus ar daryty zalos kitiems asmenims arba priestarauty subjektinés
teises paskiréiai. Sioje teismo nutartyje iSaiskinta teis¢ remtis dispozityviomis teisés normomis,
nagrin¢jant ginc¢g dél kapavietés priezitros, kurios taisyklés yra vieSosios teisés normos, o taip pat
1SaiSkinta, kad giminystés laipsnis néra svarbus, nes jstatymas nenustato, kad pagal giminystés laipsnj
sprendziama dé¢l pirmumo teisés buti atsakingam uz kapavieciy prieziiirg.

Pazymétina, kad nors i§ bylos duomeny nematyti, kad iki skundziamo Sprendimo priémimo
atsakové bty émusis aktyviy veiksmy apklausiant treCiuosius suinteresuotus asmenis K. B. ir
»Asmuo Y* dél jy geranoriSko susitarimo, sutikimo perleisti Kapavietés priezitirg pareiskejui, ir tokiu
budu laikytina, kad skundziamas Sprendimas yra su tritkumais ir ydingas savo turiniu, vis délto, ginco
nagrinéjimo Komisijoje proceso metu j bylg pateikti dokumentai ir nustatytos naujos faktinés
aplinkybeés keicia ginco situacijg i§ esmes, dé¢l ko Sprendimo panaikinimas pats savaime ir atsakoves
Ipareigojimas iSnagrinéti pareiSkéjo PraSyma i§ naujo nebetikslingas. Atsizvelgiant | tai, kad bylos
nagrin¢jimo Komisijoje metu gauta informacija apie savanoriska ,,Asmuo Y* atsisakyma nuo
Kapavietés prieziiiros ir prieziliros teisiy grazinimag K. B. bei kartu nustatyta, kad K. B. nesutiko Siai
dienai paraSyti sutikimo del Kapavietés prieziiiros teisiy perleidimo pareiskéjui, laikytina, kad
atsakovés Sprendime nurodyti atsisakymo tenkinti pareiSkéjo PraSyma teisiniai pagrindai —
Savivaldybés taisykliy 27 ir 28 punktuose nurodytos salygos — Siai dienai yra validis, yra iSreiksta
Kapaviete prizidirin¢io asmens K. B. valia neperleisti Kapavietés prieziiiros teisiy pareiskéjui, todel
Komisija sprendzia, kad skundziamas Sprendimas yra teisétas, jj naikinti pareiSkéjo skunde
nurodytais motyvais néra pagrindo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareisSkéjo ,,Asmuo X* skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priemimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédZio pirmininkas Giedrius Jakubénas

Komisijos narés Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkevi¢iené



