LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. spalio 3 d. Nr. 21RE-879
(AG-688/04-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédZzio pirmininké ir prane$¢ja) ir Ingos
Morkvénienés,

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal pareiSkéjos
[.M. skundg dél atsakovo Vilniaus rajono savivaldybés administracijos rasto panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

LM. (toliau — ir pareiskéja) skunde Komisijos praso: 1. Panaikinti Vilniaus rajono savivaldybés
administracijos (toliau — atsakovas, Administracija) 2025 m. liepos 29 d. atsakymg Nr. (duomenys
neskelbtini) (toliau — Rastas); 2. Ipareigoti Administracijq is naujo isnagrinéti pareiskéjos 2025 m.
birzelio 19 d. pareiskimg Nr. 1 ir pateikti motyvuotq, teisés aktus atitinkantj atsakymgq, kuriame biity:
iStirta situacija vietoje, dalyvaujant pareiskéjai, nustatyti atsakingi asmenys uz padarytq Zalg, jpareigota
pasalinti padarytq zalg ir kelias atstatytas j prading biikle, pateikta faktiné analizé su fotofiksacija ir
kitais jrodymais. Praso bylg nagrinéti rasytinio proceso tvarka.

Pareiskéja skunde nurodé, kad 2025 m. birzelio 19 d. pateiké pareiskimg dél (duomenys
neskelbtini) gatvés, esancios (duomenys neskelbtini) (toliau — ir (duomenys neskelbtini)) sugadinimo po
zaliyjy atlieky i§vezimo 2025 m. sausio 3 d. (toliau — PareiSkimas), kuriame prase: 1. [Snagrinéti situacijg
ir nustatyti atsakingus asmenis uZ padaryta Zalg; 2. [pareigoti savininkg kuo skubiau sutvarkyti ir atstatyti
sugadintg kelio danga; 3. Reikalavo, kad kelias biity atstatytas iki pradinés biiklés; 4. Prasé informuoti
pareiSkéja apie priimtus sprendimus. Administracija 2025 m. liepos 14 d. raSte Nr. (duomenys
neskelbtini) informavo apie administracinés procediiros termino pratgsimg iki 2025 m. rugpjicio 4 d.,
nurodydama, kad dar néra surinkti visi faktiniai duomenys. Nepaisant to, 2025 m. liepos 29 d. pateiktame
galutiniame Raste Sie faktiniai duomenys nebuvo pateikti, nebuvo atlikta objektyvi faktiné analizé, o
pateiktos iSvados neatitinka realios (duomenys neskelbtini) biiklés. Raste nebuvo atsakyta i nei vieng i§
keturiy pateikty klausimy 1§ esmés: nepateikta nei faktiné analizé, nei patikrinimo dokumentai ar
fotofiksacija, nejvardinti atsakingi asmenys, nenustatyti jokie konkretiis jpareigojimai dél Zalos
pasalinimo. Dalis Raste pateikty teiginiy paremti bendromis nuostatomis apie viso rajono keliy prieziiira,
nesusijusiomis su konkre¢iu (duomenys neskelbtini) patikrinimu. Administracijos RaStas priimtas
pazeidziant Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VA]) 11 straipsnio nuostatas
del sprendimo motyvavimo ir pagrindimo, taip pat buvo pazeisti dokumenty nagriné¢jimo terminai.



Administracija atsiliepime praso pareiskéjos skundg atmesti kaip nepagristq.

Atsakovas atsiliepime nurodé, kad 2025 m. birzelio 19 d. gavo pareiskéjos PareiSkima; atlikus
administracing procediirag, motyvuotu ir iSsamiu Rastu informavo pareiSkéja apie Pareiskimo patikrinimo
rezultatg, paaiSkino nustatytas aplinkybes ir pagrindé Rastg teisés akty normomis. Raste buvo nurodyta,
kad Administracijos VieSosios tvarkos skyriaus specialistas atliko patikrinimg vietoje Pareiskime
nurodyty faktiniy aplinkybiy pagrjstumui nustatyti. Patikrinimo metu buvo nustatyta, kad (duomenys
neskelbtini) kelias buvo laisvai i§vaziuojamas, kelio danga patenkinamos buklés, grioviai Salia kelio néra
pazeisti, kelio pakelé néra iSmalta, pavirSiniai vandens grioviai patenkinamos biklés, vizualiai apzitréjus
vandens nubégimo pralaidg, nenustatyta, kad pralaida buvo pazeista. Nustatyta, kad (duomenys
neskelbtini) sunkiasvorio transporto eismg ribojanciy kelio Zenkly néra. Pranesta, kad Vilniaus r. sav.
Maisiagalos senitinijos (toliau — ir MaiSiagalos senilinija) senitinas informavo, jog (duomenys
Reguliariai vykdomi kelio profiliavimo darbai. Dél (duomenys neskelbtini) kelio biiklés pareiskéja
informuota, kad savivaldybés senilinijos organizuoja ir koordinuoja bendrojo naudojimo teritorijy
tvarkyma bei prieziiirg ir jy apripinimg biitinomis priemonémis, todél Raste pareiskéjai (kurio nuoraSas
pateiktas senitinui) MaiSiagalos senitinijai pavesta spresti klausimg dél (duomenys neskelbtini) kelio
biiklés gerinimo. Pareiskéjai pranesta dél medziy kirtimo; dél sunkiasvoriy transporto priemoniy eismo
apribojimo (duomenys neskelbtini) pasitlyta kreiptis | Administracijos Kelio zenkly, greitj mazinanciy
priemoniy ir uztvary jrengimo darbo grupg. Reaguojant | pareiskéjos nurodytas eismo saugumo
uztikrinimo problemas, ji informuota, kad dél Keliy eismo taisykliy pazeidimy prevencijos ir
sunkiasvoriy transporto priemoniy eismo kontrolés institucija kreipési i Vilniaus apskrities vyriausiajj
policijos komisariatg (toliau — VAVPK). D¢l kelio techninio remonto atlikimo (duomenys neskelbtini)
pareiskéjai buvo atsakyta, kad pagal teikiamus senitiny praSymus yra rengiamas vietinés reikSmés viesyjy
keliy ir gatviy tiesimo bei remonto darby planas. Keliy asfaltavimo darby planas sudaromas pagal
senifiny praSymus, planas yra nagrin¢jamas senifinijos seniinai¢iy sueigoje ir suraSomas protokolas,
protokolai vieSinami savivaldybés internetiniame puslapyje (pateikta interneto svetainés nuoroda). Dél
(duomenys neskelbtini) kelio buklés gerinimo pareiSkéjai pasitilyta kreiptis  seniiinait]. PaaiSkinta, kad
del 1ésy trukumo sunku uZtikrinti visy rajono keliy tinkama priezitira, kad zvyro dangos gali biiti ir reciau
profiliuojamos, taciau jos yra stebimos, o darbai atliekami tik tuo metu, kai jos drégnumas tampa
optimalus.

Administracija, pasisakydama dél PareiSkimo nagrin€jimo termino pratgsimo, rémési VA] 10
straipsnio 4 dalimi. Pazymejo, kad pareiskéja skundg pateikeé 2025 m. birzelio 19 d., birZelio 24 d. buvo
Sventiné diena, todél paskutiné skundo nagrin¢jimo darbo diena 2025 m. liepos 18 d. Administracija
2025 m. liepos 14 d. raStu, vadovaudamasi VA] 10 straipsniu, informavo pareiskeja, kad 10 darbo dieny
prates¢ PareiSkimo nagrin¢jimo terming iki 2025 m. rugpjicio 4 d., nes nebuvo surinkti visi aktualls
faktiniai duomenys. NepaZeidZiant galiojanciy teisés akty normy, 2025 m. liepos 29 d. pareiSkéjai
pateiktas Rastas.

Administracija pazyméjo, kad, gavusi pareiSk¢jos PareisSkimg ir atlikusi administracing
procediira, rupestingai patikrino ir jvertino PareiSkime pateikta informacija; atlikdama administracing
procediira, pasitelké VieSosios tvarkos ir Susisiekimo skyriy specialistus, turin¢ius specialiy ziniy,
pareiskéjos nurodytoms aplinkybéms patikrinti. Tai patvirtina, kad nuo pat administracinés procediiros
pradZios buvo stengiamasi iSsamiai ir visapusiSkai patikrinti PareiSkime nurodytas aplinkybes.
Pareiskeéjos skunduose pateikta informacija buvo ne tik jvertinta, bet ir patikrinta, apzitirint vietoje
skunduose minimus (duomenys neskelbtini) kelio ruozus ir vietovg. Rastas informatyvus, motyvuotas,
atsakyta ] kiekvieng pareiskéjos klausimg, pateikta aktuali informacija apie teisés aktus,



reglamentuojancius Pareiskime keliamus klausimus. Pareiskéjos praSymas dél Rasto panaikinimo ir
jpareigojimo atlikti veiksmus yra deklaratyvus, neturintis nei teisinio, nei faktinio pagrindo.

Komisijoje 2025 m. rugséjo 3 d. gauti pareiskéjos atsikirtimai j Administracijos atsiliepimg,
kurie persiysti atsakovui. Pareiskéja pabréze, kad atsiliepime néra atsakyta j esminius skunde iskeltus
klausimus. Vietoje to, Administracija raso apie dalykus, kurie neturi jokios s3sajos su pareiskéjos
praSymais, pvz., apie medziy kirtimo leidimy iSdavimo tvarka, senitinai¢iy sueigy procediras ar bendrg
keliy asfaltavimo planavimg. Tokie paaiSkinimai yra pertekliniai ir nukreipia démesj nuo tikrosios
problemos — konkrecios Zalos (duomenys neskelbtini). Administracija nurod¢, kad buvo atliktas
patikrinimas vietoje, kurio metu nustatyta, jog kelias yra iS§vaziuojamas, grioviai nesugadinti, pralaida
nepazeista, taciau Sie teiginiai neatitinka tikrovés. Visy pirma, néra aisku, kas ir kada atliko apzitira,
kokig kompetencijg turéjo apzitiras atlik¢ specialistai, ar sudarytas apzitiros protokolas, ar patikrinimas
atliktas iSkart po jvykio, ar pra¢jus net penkiems ménesiams, kai gamta ir laikas pakeité prading situacija.
Apie jvyki pranes¢ 2025 m. sausio 6 d. kaimyninio sklypo savininkas, todé¢l sugadinimas konstatuotas
laiku. Administracijos pateiktose nuotraukose matyti, kad kelkraS¢iai buvo visiS8kai neSienauti, o
fotografuota pralaida néra ta, kuri faktiskai buvo sugadinta — $i pralaida net nejtraukta j jy nuotraukas.
Tokie duomenys negali biiti laikomi objektyviu patikrinimo rezultatu. PareiSkéjos pateiktose
nuotraukose akivaizdus skirtumas tarp gatvés buklés iki sugadinimo ir po jo. 2025 m. vasario ménesj
kaimyninio sklypo savininkas kreipési i savivaldybe su prasymu jrengti kelio Zenklg Nr. 314 , Ribota
masé 8 t*, savivaldybé atsisaké tai padaryti, o dabar atsiliepime konstatuoja, kad Zenkly néra; biitent
Administracija atsakinga uz sprendimus Siuo klausimu. Administracija atsiliepime nurode¢, kad
(duomenys neskelbtini) nuolat prizidrima ir profiliuojama. Sis teiginys neteisingas. 2025 m. (duomenys
neskelbtini) buvo profiliuota ir lyginta tik vieng karta, 2025 m. rugpjtcio 18 d., o pakelés Sienautos tik
dalinai rugpjttj, po daugelio gyventojy skundy. Atsiliepime pateikta nuoroda neaktyvi, tai kelia abejoniy
deél Administracijos sgziningumo ir siekio suteikti objektyvig informacija. Pagal VieSosios tvarkos
skyriaus nuostatus, $io skyriaus kompetencijoje yra nustatyti (duomenys neskelbtini) sugadinimo faktg
ir atsakingus asmenis bei imtis priemoniy zalai atlyginti. Komisijos ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau — LVAT) praktikoje ne kartg konstatuota, jog savivaldybé negali apsiriboti
formaliu situacijos konstatavimu, bet privalo imtis realiy veiksmy, nustatant pazeidéjus ir organizuojant
7alos atlyginima. Siuo atveju susidaro situacija, kad gyventojai savo lé§omis remontuoja vie$o naudojimo
kelig, kuris yra savivaldybés Zinioje, o bet kuris sunkiasvorg technikg naudojantis subjektas gali ji niokoti
be jokios atsakomybés — tai paZeidzia proporcingumo ir teisingumo principus. Pareiskéja siiilo
Komisijai, prie§ priimant galutinj sprendima, atlikti bendra faktiniy aplinkybiy patikrinimg vietoje. Tik
tokios apzitros metu bus galima objektyviai jsitikinti, kad Administracijos paaiSkinimai neatitinka
tikrovés, o faktiné (duomenys neskelbtini) biuiklé patvirtina pareiSkéjos argumentus. Pareiskéja praSo
Komisijos atmesti atsiliepime pateiktus nepagristus teiginius, pripazinti, kad savivaldybé nevykdé savo
tiesioginiy pareigy, jpareigoti ja nustatyti atsakingus uZ Zalag asmenis ir organizuoti (duomenys
neskelbtini) atstatymg iki pradinés bukles.

Komisijoje 2025 m. rugséjo 15 d. gauti atsakovo rasytiniai paaiskinimai, kurie persiysti
pareiskéjai. Atsakovas paaiskino, kad tikrindamas pareiskéjos PareiSkime nurodytas aplinkybes, 2025m.
birzelio 19 d. specialistas atliko faktiniy aplinkybiy patikrinimg vietoje. Atliekant patikrinima, buvo
apziurétas pareiskéjos nurodytas (duomenys neskelbtini) kelio ruozas, kelio pakelés, vandens grioviai,
pralaidos ir kt., tac¢iau kelio dangos ar kelio elementy sugadinimy nebuvo nustatyta. Specialistas vienu
metu nagringjo du analogiskus pagal turinj pareiSkimus: (duomenys neskelbtini) pareiSkima (Komisija
1Snagrinéjo 2025 m. rugpjii¢io 27 d. ir priémé sprendimg byloje Nr. 21RE-(AG-564/01-2025)) bei
pareiSkéjos pareiSkima, dél kurio vyksta gincas byloje, todél tikrindamas pateikta informacija, iSvyko j



vieta ir patikrino faktines aplinkybes dél abiejy pareiskimy, suraSydamas vieng tarnybinj praneSima, kuris
aktualus ir Sioje byloje. 2025 m. liepos 28 d. vyr. specialisto J. K. tarnybiniame pranesime Nr. (duomenys
neskelbtini) (toliau — ir Tarnybinis praneSimas) nurodyta, kad 2025 m. birzelio 19 d. Administracijos
VieSosios tvarkos skyriaus specialistas J. K. pagal savo kompetencija atliko patikrinimag vietoje
pareiskéjo 2025 m. geguzés 15 d. skunde (bei dél analogisko pareiskéjos PareisSkimo) nurodyty faktiniy
aplinkybiy pagristumui nustatyti. Specialistas, bendradarbiaudamas su Administracijos Susisiekimo
skyriaus, MaiSiagalos seniiinijos specialistais, patikrings faktines aplinkybes vietoje, apibendrings keliy
sri¢iy specialisty surinkta informacija, atsizvelgdamas j tai, kad dél kelio sugadinimo (jeigu jis buvo
sugadintas) administracinio nusizengimo tyrimg atliko policija, sprgsdama administracinés teisenos
pradéjimo pagal pareiSkéjos pranesimg (reg. Nr. (duomenys neskelbtini)) klausima, uzfiksaves nustatytas
aplinkybes nuotraukose (pateiktos byloje), atskiro faktiniy aplinkybiy patikrinimo akto nesuraseé.
Laikydamasis turinio virSenybés prie§ forma principo, specialistas atlikto patikrinimo rezultatg uzfiksavo
tarnybiniame praneSime bei informacija pareiSkéjai pateiké Rastu. PareiSkéja, kreipdamasi |
Administracija, kélé transporto priemoniy vairuotojy, galbiit 2025 m. sausio 3 d. sugadinusiy kelio danga,
nustatymo klausima, taciau | tai pagal kompetencija tur¢jo atsakyti policijos jstaiga. Pareiskime buvo
nurodyta, kad apie jvykij pareiskéja informavo keliy policija. Policijos jstaiga pagal kompetencija turéjo
priimti (priémé) sprendima, ar PareiSkime nurodyty transporto priemoniy vairuotojy veiksmuose buvo
Administraciniy nusizengimy kodekso 459 straipsnio 9 dalyje (Automobiliy keliy, kelio statiniy,
irenginiy ar keliy eismo techniniy reguliavimo priemoniy sugadinimas, vaziavimas asfalto danga
vikSriniu transportu, kliti¢iy eismui kelinose sudarymas, kelio dangos uzterSimas) numatyto nusizengimo
pozymiy ir ar Keliy eismo taisykles pazeid¢ asmenys atsakingi uz keliui padarytg Zala, jeigu tokia buvo
padaryta. Administracinis nusizengimas uzfiksuojamas (nustatomos pazeidéjy tapatybés, apraSoma
pazeidimo esm¢, padaryta zala ir kt.), surasant administracinio nusiZengimo protokola (bttent to ir prasé
pareiskéjas). Raste padaryta klaida, pateikta neveikianti interneto svetainés nuoroda, dél to apgailestauja,
teikia veikianCig nuoroda: https://vrsa.lt/seniunaitijos/maisiagalos-seniunija/maisiagalos-seniunaiciu-
sueigu-protokolai-israsai/356.

Komisijoje 2025 m. rugséjo 24 d. registruoti pareiskéjos atsikirtimai, kurie persiysti atsakovui
nuomonei pateikti. PareiSkéja pabréze, kad apie (duomenys neskelbtini) sugadinimg Vilniaus rajono
meras, VieSosios tvarkos skyrius ir MaiSiagalos senitinas informuoti 2025 m. sausio 6 d. el. pastu,
nepaisant to, savivaldybé laiku nesiémé jokiy veiksmy, faktiné apziiira atlikta tik po keliy ménesiy, kai
dalis zalos jau natiiraliai paslépta laiko ir gamtos salygy. Patikrinimo aktas nesuraSytas, néra pateikta
fotofiksacijos, t. y. néra jokiy objektyviy jrodymy, kad toks patikrinimas apskritai vyko. Savivaldybé
nepateiké nei vieno protokolo ar nuotrauky, patvirtinan¢iy deklaruojama kelio priezitiros ir profiliavimo
»reguliaruma®. Pagal Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 32 punkta, vietinés
reikSmés keliy priezilira yra savivaldybés funkcija, todél Siy pareigy vengimas ar atsakomybés
perkélimas gyventojams laikytinas neteisétu. Atsakovas pateiké kitag nuoroda ir siiilo susipazinti su Keliy
asfaltavimo darbo planu, ta¢iau tai néra susij¢ su pareiSkéjos PareiSkimu; pareiskejos tikslas — nustatyti
kaltininkus, sugadinusius (duomenys neskelbtini) 2025 m. sausio 3 d. ir priversti juos atlyginti Zalg ir
sutaisyti kelig. VAVPK 2025 m. rugs€jo 22 d. atsakyme nurodyta, kad senitinas buvo informuotas apie
1vyKki, taciau nepateike jokio rastiSko skundo ar papildomos informacijos, todél tyrimas nebuvo tgsiamas.
Tai rodo senitino aplaiduma, jis neatliko pareigos bendradarbiauti su policija ir uztikrinti, kad pazeidimas
biity tinkamai iStirtas. Savivaldybé nurodo, jog patikrinimg atliko J. K. pagal kompetencija, taciau
nenurodo nei kokia tai kompetencija, nei kod¢l Sis patikrinimas atliktas tik 2025 m. birzelio 19 d., o ne
iSkart po ivykio, kai pateiktas skundas. Triiksta jrodymy atsakovo puséje, nes atsikirtimai grindziami tik
tarnybiniais praneSimais ir senilino raStais, kuriuose néra nei protokoly, nei fotofiksacijy, nei kity
objektyviy jrodymy, o pareiskéja remiasi fotonuotraukomis, skundais, policijos registruotu pranesimu,



kurie aiSkiai patvirtina sugadinimg. Mano, kad pazeisti VA] 3 straipsnyje jtvirtinti teisétumo,
proporcingumo, objektyvumo, nepiktnaudziavimo valdzia principai. ANK 417 straipsnis nustato
atsakomybe uz keliy sugadinimg. Pareiskéja praso Komisijos jvertinti, kad savivaldybé nepagristai
nesurasé patikrinimo akto, nepateiké fotofiksacijy ir taip pazeidé procedirinius reikalavimus; pripazinti,
kad savivaldybé nepagrjstai perkelia atsakomybe¢ gyventojams ir ignoruoja realius jrodymus apie
sugadinimg; jpareigoti savivaldybe nustatyti asmenis, sugadinusius (duomenys neskelbtini) 2025 m.
sausio 3 d. ir priversti juos atlyginti padaryta zalg; jpareigoti atlikti pakartotinj objektyvy patikrinimag
vietoje, dalyvaujant pareiskéjai ir gyventojams, uzfiksuojant faktine padétj protokolais ir fotofiksacija.

Skundas atmestinas

Byloje sprendziamas gincas dél Administracijos Rasto, kuriuo atsakyta j pareiskéjos
Pareiskimg, teisétumo ir jpareigojimo Administracijq is naujo isnagrinéti pareiskéjos Pareiskimg.

Remiantis byloje esancia medziaga, nustatyta, kad pareiskéja 2025 m. birzelio 19 d. Vilniaus
rajono savivaldybés merui ir VieSosios tvarkos skyriui pateiké PareiSkima, kuriuo pranesé¢, kad po zaliyjy
atlieky iSvezimo 2025 m. sausio 3 d. buvo padaryta zala (duomenys neskelbtini) dangai ir kol kas
nesutvarkyta. Atsirado iSvazinétos kelkrasc¢io vietos, pazeisti grioviai Salia kelio, pazeistas kelio $laitas,
sugadinti pavir$inio vandens surinkimo grioviy krastai, sulauzyta vandens nubégimo pralaida. Pateike
sarasa sunkiasvorés technikos, dalyvavusios zaliyjy atlieky iSvezime ir jy valstybinius numerius.
PareiSkime pareiskeja prasé: ,,1. ISnagrinéti situacijg ir nustatyti atsakingus asmenis uz padaryta Zalg.
2. Ipareigoti savininkg kuo skubiau sutvarkyti ir atstatyti sugadintg kelio dangg. 3. Reikalaujame, kad
kelias biity atstatytas iki pradinés buklés. 4. PraSome informuoti mane apie priimtus sprendimus. Esu
pasiruosgs pateikti papildomos informacijos ir nuotrauky, jei jy prireiks. Apie jvykj jau pranesta keliy
policijai, registracijos Nr. (duomenys neskelbtini).*

Administracija 2025 m. liepos 14 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini) pareiskéja informavo, kad
pratesia 10 darbo dieny prasymo administracinés procediiros terming iki 2025 m. rugpjiicio 4 d., kadangi
néra surinkti visi faktiniai duomenys ir néra galimybés tinkamai i$nagrinéti Pareiskimo.

Administracija atsakeé ] pareiSkéjos PareiSkima RaStu (adresuotas pareiSkéjai, VAVPK,
Maisiagalos senitinijai), kuriuo informavo, kad Administracijos VieSosios tvarkos skyriaus specialistas
atliko patikrinima vietoje PareiSkime nurodyty faktiniy aplinkybiy pagristumui nustatyti. Patikrinimo
metu nustatyta, kad (duomenys neskelbtini) kelias buvo laisvai iSvaziuojamas, kelio danga yra
patenkinamos buklés, grioviai Salia kelio néra paZeisti, kelio pakelé néra iSmalta, pavirSiniai vandens
grioviai yra patenkinamos biiklés, vizualiai apziiiré¢jus vandens nubégimo pralaidg, nenustatyta, kad
pralaida yra paZeista. Nustatyta, kad (duomenys neskelbtini) sunkiasvorio transporto eisma ribojanciy
kelio Zenkly néra. MaiSiagalos seniiinijos seniiinas informavo, kad (duomenys neskelbtini) kelias yra
profiliavimo darbai. Esant palankioms oro saglygoms, bus vykdomi visy senitinijai priklausanciy keliy ir
gatviy profiliavimo darbai. Dél (duomenys neskelbtini) kelio biiklés informavo, kad vadovaudamasis
Vilniaus rajono savivaldybés tvarkymo ir Svaros taisykliy 15 punktu, savivaldybés seniiinijos
organizuoja ir koordinuoja bendrojo naudojimo teritorijy (pésCiyjy taky, keliy ir gatviy, stovéjimo
aiksteliy, autobusy stoteliy, tilty, viaduky, parky, skvery, kapiniy, krantiniy, papliidimiy ir kt.) tvarkyma
bei priezilira ir jy apripinimg biitinomis priemonémis (informaciniai stendai, SiukSliadézés, poilsio
suolai, tualetai ir kt.), tod¢l praSo MaiSiagalos senitinijos spresti klausimg dél (duomenys neskelbtini)
kelio bukleés gerinimo. Dél medziy kirtimo nurodé, kad Administracija neiSduoda leidimy miskui kirsti,
tai pagal kompetencijg atlicka Valstybiné misky tarnyba. Dél sunkiasvorio transporto apribojimo
(duomenys neskelbtini) siiilé motyvuojanciu rastu kreiptis | Administracijos Kelio Zenkly, greitj
mazinan¢iy priemoniy ir uztvary jrengimo darbo grupe dél sunkiasvorio transporto priemoniy eismag
apribojanciy kelio zenkly jrengimo (duomenys neskelbtini). Dél keliy eismo taisykliy pazeidimy



prevencijos pras¢é VAVPK pagal kompetencija organizuoti eismo jvykiy ir Keliy eismo taisykliy
pazeidimy prevencija, kontroliuojant, kaip eismo dalyviai ir kiti asmenys vykdo teisés akty,
reglamentuojanciy keliy eismo tvarka, transporto priemoniy naudojimo ir prieziiros reikalavimus
(duomenys neskelbtini). Dél kelio techninio remonto atlikimo (duomenys neskelbtini) informavo, kad
pagal teikiamus Vilniaus rajono seniiinijy senitiny praSymus, yra rengiamas vietinés reikSmeés vieSyjy
keliy ir gatviy tiesimo bei remonto darby planas. Keliy asfaltavimo darby planas sudaromas pagal
Vilniaus rajono senitinijy senitiny prasymus, planas yra nagrinéjamas senitinijos seniiinaiciy sueigoje ir
surasomas protokolas (visi seniinai¢iy sueigos protokolai yra vieSinami savivaldybés internetiniame
puslapyje:  https://www.vrsa.lt/go.php/Keliai-ir-gatves323652).  Kiekvienais metais  seniiinai,
atsizvelgdami j gyventojy prasymus, sudaro remontuojamy keliy sarasa, kuris tvirtinamas sueigos metu.
Dél(duomenys neskelbtini) kelio biiklés gerinimo su pasitilymais siiilo kreiptis j savo teritorijos iSrinkta
senitinaitj, kuris iSrinktas atstovauti jos interesams. Be kita ko, paaiskino, kad vietiniy keliy remonto bei
priezitros poreikiai kelis kartus didesni, nei skiriama 1€Sy. Dél 1éSy tritkumo sunku uZztikrinti visy rajono
keliy tinkamg priezitirg. Zvyro dangos kelyje yra nejmanoma kokybigkai suprofiliuoti esant per daug
sausai jo dangai arba ilgg laikg gausiai lyjant. D¢l Siy priezasCiy zvyro dangos gali biti ir reciau
profiliuojamos, taiau jos yra stebimos, o darbai atlieckami tik tuo metu, kai jos drégnumas tampa
optimalus. Administracija sitilo susipazinti su Vilniaus rajono savivaldybés tarybos 2017 m. gruodzio 20
d. sprendimu Nr. T3-476 ,Dé¢l susisieckimo komunikacijy statybos, rekonstravimo ir remonto,
dalyvaujant fiziniams ir juridiniams asmenims, tvarkos apraso patvirtinimo* savivaldybés tinklalapyje.

PareiSkéja su Administracijos Rastu nesutinka ir praso ji panaikinti. Pareiskéja skunda
Komisijai grindzia tuo, kad nebuvo atlikta objektyvi faktiné analiz¢, Raste pateiktos i§vados neatitinka
realios (duomenys neskelbtini) buklés, nebuvo atsakyta j nei vieng i$ keturiy pateikty klausimy i§ esmés,
dalis teiginiy paremti bendromis nuostatomis apie viso rajono keliy priezilira, nesusijusiomis su
konkreciu (duomenys neskelbtini) patikrinimu, Rastas priimtas pazeidziant VA] dél sprendimo
motyvavimo ir pagrindimo.

Nagriné¢jamoje byloje Komisija vertins, ar atsakovas teisés akty nustatyta tvarka, iSnagrinéjo
pareiSkéjos 2025 m. birZelio 19 d. Pareiskima ir tinkamai j jj atsake skundZiamu Rastu.

Pareiskeéja 2025 m. rugs€jo 3 d. pateiktuose atsikirtimuose sitilé Komisijai, prie§ priimant
galutinj sprendima, atlikti bendrg faktiniy aplinkybiy patikrinimg vietoje, nes tokios apzitiros metu bus
galima jsitikinti, kad Administracijos paaiSkinimai neatitinka tikroves, o faktiné (duomenys neskelbtini)
biikleé patvirtina pareiSkéjos argumentus. De¢l Sio pareiskéjos praSymo Komisija pazymi, kad
nagrinéjamoje byloje, atsizvelgiant j priimtg nagrinéti pareiskéjos skundo reikalavimag dél atsakovo Rasto
panaikinimo ir jpareigojimo i§ naujo iSnagrinéti pareiSkéjos PareiSkima, nesprendZia dél faktiniy
aplinkybiy vietoje nustatymo ir gatvés buklés — Sias aplinkybes turi nustatyti vieSojo administravimo
subjektas. Minéta, kad Komisija Sioje byloje vertins, ar Administracija tinkamai iSnagrinéjo pareiSkéjos
PraneSimg bei Rasto, priimto dél Sio pareiskeéjos PareiSkimo, teis€tuma. Atsizvelgiant ] tai, pareiSkéjos
prasymas (sitilymas) del faktiniy aplinkybiy patikrinimo vietoje Komisijos yra netenkinamas.

Sprendziant klausimg dél ginc¢ijamo Administracijos RaSto teisétumo, paZymétina, kad
Administracija yra vieSojo administravimo subjektas, todel jos veiklai taikytinas VA], kuris nustato
vie$ojo administravimo principus, vieSojo administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty
sistemg ir administracinés procediros organizavimo pagrindus; tikio subjekty veiklos priezitiros
pagrindines nuostatas; garantuoja asmeny teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty veiksmus,
neveikimg ar administracinius sprendimus, taip pat teis¢ ] jstatymais pagrista ir objektyvy asmeny
praSymy ir skundy nagrin€jimg; jtvirtina kitas asmeny ir vieSojo administravimo subjekty teises ir
pareigas vieSojo administravimo srityje (VAI 1 straipsnio 1 dalis).

Pagal VAJ 2 straipsnio 10 dalj, praSymas — su asmens teisiy ar teis€ty interesy pazeidimu
nesusijes asmens kreipimasis j vie$ojo administravimo subjekta praSant atlikti teisés aktuose nustatytus



veiksmus; pagal 12 dalj, skundas — asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas
asmuo nurodo, kad yra paZeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti. Pagal

VA] 11 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo
subjektai nagriné¢ja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles.

Asmeny prasymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklése,
patvirtintose Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 ,,D¢él Asmeny
praSymy ir skundy nagrin¢jimo vie$ojo administravimo subjektuose taisykliy patvirtinimo* (toliau —
Taisyklés) nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagrinéja ir i juos atsako pagal teisés aktais
joms nustatyta kompetencija (Taisykliy 35 punktas). Taisykliy 45 punkte nustatyta, kad j praSyma
institucija atsako atsizvelgdama j jo turinj: j praSyma suteikti administracing paslaugg atsakoma
suteikiant praSomg vieng i§ VA 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar praSomas
kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti (45.1 papunktis); i
praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacijg pagal institucijai
nustatyta kompetencijg arba pateikiant motyvuota atsisakymga tg padaryti (45.2 papunktis); | praSyma
priimti administracinj sprendimag atsakoma VAI 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3 papunktis); i
prasyma, nenurodytg Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4 papunktis).

Nagrinéjamu atveju pareiskéja Administracijai 2025 m. birzelio 19 d. pateiké Pranesima, kad po
zaliyjy atlieky iSvezimo 2025 m. sausio 3 d. buvo padaryta zala (duomenys neskelbtini) dangai ir kol kas
nesutvarkyta, pateiké sunkiasvorés technikos, dalyvavusios zaliyjy atlieky iSvezime, valstybinius
numerius bei pras$¢ iSnagrinéti situacija, nustatyti atsakingus asmenis uz padaryta zalg, jpareigoti
savininkg sutvarkyti ir atstatyti sugadinta kelio danga, kad kelias bty atstatytas iki pradinés bukles.
Vadovaujantis pirmiau aptartu teisiniu reguliavimu, §is pareiskéjos kreipimasis laikytinas prasymu
45 .4 papunkcio prasme, kurj Administracija turi pareigg iSnagrinéti ir i ji atsakyti pagal turinj ir pagal
savo kompetencija.

Keliai, atsizvelgiant j transporto priemoniy eismo pralaidumg, socialing ir ekonoming jy
reik§me, skirstomi j valstybinés reikSmés ir vietinés reikSmés kelius. Vietinés reikSmés keliai skirstomi
1 vieSuosius kelius ir vidaus kelius. Vietinés reikSmés vieSieji keliai ir gatvés nuosavybes teise priklauso
savivaldybéms, o vidaus keliai — valstybei, savivaldybéms, kitiems juridiniams ir (ar) fiziniams
asmenims. Vietinés reikSmeés keliy sarasus tvirtina savivaldybiy tarybos (Lietuvos Respublikos keliy
Istatymo 3 straipsnio 1, 3 dalys, 4 straipsnio 3 dalis, 6 straipsnio 4 dalis).

Pagal Vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 32 punkta, viena i§ savarankiskyjy savivaldybiy
funkcijy — savivaldybiy vietinés reikSmeés keliy ir gatviy priezitra, taisymas, tiesimas ir saugaus eismo
organizavimas.

Viesai prieinamais duomenimis nustatyta, kad (duomenys neskelbtini) yra jraSyta j Vilniaus
rajono savivaldybés vietinés reikSmes keliy ir gatviy saraSa, patvirtinta Vilniaus rajono savivaldybés
tarybos 2020 m. birZelio 5 d. sprendimu Nr. T3-170 ,,D¢l Vilniaus rajono savivaldybés vietinés reikSmeés
keliy ir gatviy saraSo patvirtinimo* (akto redakcija galiojusi iki 2025 m. rugpjiucio 29 d.; (duomenys
neskelbtini) yra jraSyta ir Vilniaus rajono savivaldybés vietinés reikSmeés keliy ir gatviy saraSe,
patvirtintame Vilniaus rajono savivaldybés tarybos 2025 m. rugpjii¢io 22 d. sprendimu Nr. T3-258(1.6
E), isigaliojusiame 2025 m. rugpjicio 30 d.).

Kelio savininkas (valdytojas) privalo: uztikrinti, kad kelias buity tinkamas transporto priemoniy
ir pésCiyjy eismui bei atitikty teisés akty reikalavimus; organizuoti eisma ir uZtikrinti kelio, jo inzineriniy
statiniy ir techniniy eismo organizavimo priemoniy priezilirg taip, kad ji atitikty keliy priezitra
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus; uztikrinti, kad nedelsiant biity panaikintos Kkliitys,
trukdancios eismui ir kelianc¢ios pavojy, o jei to padaryti nejmanoma, uztikrinti, kad pavojingose vietose
bty jrengtos atitinkamos techninés eismo organizavimo priemonés tol, kol Sios klititys bus panaikintos;
tobulinti eismo organizavima, atsizZvelgiant | eismo jvykiy kelyje prieZastis ir aplinkybes; atlyginti Zala



asmenims, atsiradusig dél teisés akty nustatyta tvarka neatlikty kelio savininko pareigy; Susisiekimo
ministerijos nustatytais atvejais suderinti eismo organizavimg su Susisiekimo ministerija ar jos jgaliota
institucija, jstaiga arba akcine bendrove Lietuvos automobiliy keliy direkcija (Lietuvos Respublikos
saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo 11 straipsnio 7 dalies 1-6 punktai).

Lietuvos Respublikos valstybinés ir vietinés reikSmés automobiliy keliy prieziiiros
organizavima, jos vykdyma ir darby organizavima keliuose ir jy apsaugos zonose reglamentuoja Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2004 m. vasario 11 d. nutarimu Nr. 155 patvirtintas Keliy priezitiros tvarkos
apraSas. Siame aprase nustatyta, kad gatviy, kurios néra valstybinés reik§més keliy tasa ir nuosavybés
teise priklauso savivaldybéms, taisymo ir prieziiiros darby uzsakovo funkcijas atlieka ir jy verte apskaito
savininkai ir (ar) valdytojai (3.3 papunktis). Kelius prizifirintys juridiniai ir (ar) fiziniai asmenys, be kita
ko, privalo: taisyti (remontuoti) ir tvarkyti zemés sankasg, vaziuojamgja kelio dalj, kelkrascius,
skiriamaja kelio juosta, kelio griovius, sankryzas; prizitréti, kad kelias, jo statiniai (i§ jy ir techninés
eismo reguliavimo priemonés) biity techniSkai tvarkingi, estetiski, atitikty Lietuvos standartus ir
normatyvinius statybos techninius dokumentus (4.1-4.2 papunkc¢iai).

Taigi, Administracijai pagal aptarta teisin]j reglamentavimg yra priskirta Vilniaus rajono
savivaldybés vietinés reikSmés viesyjy keliy ir gatviy (tame tarpe ir (duomenys neskelbtini)) prieziira,
taisymas, tiesimas ir saugaus eismo organizavimas. Administracija turi uztikrinti, kad minéti keliai ir
gatvés biity tinkami transporto priemoniy ir pésciyjy eismui bei atitikty teisés akty reikalavimus.

Bylos duomenimis, pareiskéja PareiSkimu pranese, kad po zaliyjy atlieky i§vezimo 2025 m.
sausio 3 d. buvo padaryta zala (duomenys neskelbtini) dangai ir kol kas nesutvarkyta, prasé iSnagrinéti
situacijg ir nustatyti atsakingus asmenis uz padaryta zalg. PareiSkéja su skundu Komisijai pateike
fotonuotraukas, kuriose uzfiksuotas iSvazinétas kelkrastis bei sunkvezimis griovyje, taip pat pateiké
fotonuotraukas, darytas Siltuoju mety laiku, galimai po gausiy krituliy, kuriose matosi neSienauti
kelkrasciai bei iSvazinétas vézémis kelias. PareiSkéja su 2025 m. rugséjo 3 d. atsikirtimais Komisijai
pateike kelio fotonuotraukas su prierasais: ,,2024 m. gruodzio 11 d. (duomenys neskelbtini) (Sutvarkyta
aplinkiniy sklypy savininky léSomis)®, fotonuotraukas ,,2025 m. sausio 3 d. (duomenys neskelbtini) (Po
apgadinimo iSvezant zaligsias atliekas)“ bei fotonuotraukas ,,2025 m. liepos mén. (duomenys

Atsakovas Raste informavo pareiSkeja, kad ,,Vilniaus rajono savivaldybés administracijos
VieSosios tvarkos skyriaus specialistas atliko patikrinimg vietoje Jiisy pareiSkime nurodyty faktiniy
aplinkybiy pagristumui nustatyti. Patikrinimo metu nustatyta, kad(duomenys neskelbtini) kelias buvo
laisvai iS§vaziuojamas, kelio danga yra patenkinamos biiklés, grioviai Salia kelio néra pazeisti, kelio
pakelé néra iSmalta, pavirSiniai vandens grioviai yra patenkinamos biiklés, vizualiai apzitir¢jus vandens
nubégimo pralaida, nenustatyta, kad pralaida yra pazeista.® Atsakovas 2025 m. rugs€jo 15 d. pateiktuose
paaiskinimuose pazymejo, kad Administracijos specialistas vienu metu nagrinéjo du analogiskus pagal
turin} pareiSkimus ir tikrindamas (duomenys neskelbtini) ir pareiSkéjos identiSkuose pareiSkimuose
pateikta informacija, iSvyko j vieta ir patikrino faktines aplinkybes dél abiejy pareiSkimy, suraSydamas
vieng tarnybinj prane$ima, kuris aktualus ir Sioje byloje. Atsakovas i bylg pateiké 2025 m. liepos 28 d.
vyr. specialisto J. K. Tarnybinj praneS§ima, kuriame nurodoma, be kita ko, kad 2025 m. birzelio 19 d.
Administracijos VieSosios tvarkos skyriaus specialistas J. K. savo kompetencijos ribose atliko
patikrinimg vietoje pareiskéjo skunde nurodyty faktiniy aplinkybiy pagristumui nustatyti. Patikrinimo
metu nustatyta, kad (duomenys neskelbtini) buvo laisvai i§vaziuojama, kelio danga patenkinamos btklés,
grioviai Salia gatves vaziuojamosios dalies nebuvo pazeisti, gatvés pakelé nebuvo sugadinta, pavirSiniai
vandens grioviai patenkinamos biiklés, vizualiai apzitréjus vandens nubégimo pralaida, nenustatyta, kad
pralaida buvo paZeista. Administracijos Susisiekimo skyrius, MaiSiagalos sen. nepateiké jokiy jrodanciy
dokumenty (patikrinimo akty, Zalos, padarytos keliui, samatos). Laikinai einantis Mai$iagalos seniiinijos
senitino pareigas A.A. patvirtino, kad Zala keliui nebuvo padaryta, (duomenys neskelbtini) kelias yra
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profiliavimo darbai. Esant palankioms oro saglygoms, bus vykdomi visy senitinijai priklausanciy keliy ir
gatviy profiliavimo darbai. Atsizvelgiant j visg surinkta informacijag buvo nusprgsta, kad pradéti
administracinio nusizengimo teiseng nebuvo jokio teisinio pagrindo, t. y. nebuvo pateikta jrodanciy
dokumenty dél 2025 m. sausio 3 d. padarytos zalos (duomenys neskelbtini) kelio dangai. Taip pat
nurodyta, kad 2025 m. liepos 2 d. VieSosios tvarkos skyriaus specialistas R. K. savo kompetencijos ribose
atliko patikrinimg vietoje pareiskéjo 2025 m. birzelio 25 d. pareiSkime nurodyty faktiniy aplinkybiy
pagristumui nustatyti. Patikrinimo metu nustatyta, kad (duomenys neskelbtini) kelias buvo laisvai
1Svaziuojamas, kelio danga yra patenkinamos biuklés (po dideliy liti¢iy kelio grunto pavirSius vietomis
Siek tiek pazeistas, tac¢iau pravaziavimui netrukdo), grioviai Salia kelio néra pazeisti, kelio pakelé néra
sugadinta, pavirSiniai vandens grioviai yra patenkinamos buklés, vizualiai apzitréjus vandens nubégimo
pralaida, nenustatyta, kad ji yra pazeista.

Atsakovas prie atsiliepimo prid¢jo kelio fotonuotraukas su prierasais: ,,2025 m. birzelio 19 d.
(duomenys neskelbtini)*“ Komisijos vertinimu, fotonuotraukose uzfiksuota kelio buiklé i§ esmés atitinka
Administracijos Raste nurodoma kelio biuikle. Pareiskéja procesiniuose dokumentuose taip pat nurode,
kad savivaldybé laiku nesiémé jokiy veiksmy, faktiné apzitira atlikta tik po keliy ménesiy, kai dalis zalos
jau natiiraliai paslépta laiko ir gamtos salygy, patikrinimo aktas nesuraSytas, néra pateikta fotofiksacijos.
Pastaruosius pareiskéjos argumentus paneigia j byla su atsiliepimu pateiktos 2025 m. birzelio 19 d.
darytos fotonuotraukos, taip pat Tarnybinio praneSimo turinys, patvirtinantis apie Administracijos
Viesosios tvarkos skyriaus specialisto atliktg patikrinimg vietoje (duomenys neskelbtini). Komisija neturi
pagrindo abejoti Tarnybiniame praneSime uzfiksuotomis faktinémis aplinkybémis apie kelio bukle. D¢l
pareiskéjos argumenty, jog neva apziiira atlikta tik po keliy ménesiy po jvykio, Komisija pazymi, kad
nagrinéjamoje byloje vertinamas biitent Rasto, kuris priimtas atsakant j pareiSkéjos 2025 m. birzelio 19 d.
Administracijai teiktg PareiSkima, teisétumas. Komisija $iuo atveju nepasisako dél Administracijos
veiksmy, nagrin¢jant kity asmeny anksciau jai pateiktus praneSimus/skundus dél (duomenys neskelbtini)
sugadinimo, teisétumo, tai néra Sios bylos nagrinéjimo dalykas.

Pareiskéja skunde teigia, kad skundziamame RaSte nebuvo atsakyta j pateiktus klausimus,
nejvardinti atsakingi asmenys, nenustatyti jokie konkretiis jpareigojimai dél Zalos pasalinimo.

Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo 2 straipsnio 14 dalyje
apibrézta, kad eismo jvykis — tai jvykis kelyje, vieSoje arba privacioje teritorijoje, kai judant transporto
priemonei Zista ar suZeidZziami Zmones, sugadinama ar apgadinama bent viena transporto priemoneé,
krovinys, kelias, jo statiniai ar bet koks kitas jvykio vietoje esantis turtas. Saugaus eismo automobiliy
keliais jstatymo 10 straipsnio 9 dalyje nurodyta, kad eismo prieziiira vykdo specializuoti policijos
padaliniai ir jgalioti policijos pareigiinai. Uztikrindama eismo sauguma, policija, be kita ko, tiria Keliy
eismo taisykliy pazeidimus, atlieka ikiteisminj tyrimg eismo jvykiy bylose, jstatymy nustatytais atvejais
suraso administraciniy nusizengimy protokolus, nagrinéja administraciniy nusiZengimy bylas ir priima
nutarimus Siose bylose, taiko kitas jstatymy numatytas priemones.

Aptartos Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo nuostatos nenumato Administracijos
kompetencijos tirti eismo jvykius. Be to, kaip matyti i§ pareiskéjos Pareiskimo turinio, jame pareiskéja
nurodé¢ ir tai, jog ,,Apie jvykj jau pranesta keliy policijai, registracijos Nr. (duomenys neskelbtini).*
Atsizvelgiant | tai, atsakovo 2025 m. rugse¢jo 15 d. raSytiniai paaiSkinimai, jog pareiskéjos Pareiskime
buvo nurodyta, kad apie jvykj pareiskéja informavo keliy policijg ir dél transporto priemoniy vairuotojy,
galbiit 2025 m. sausio 3 d. sugadinusiy kelio dangg, nustatymo pagal kompetencija tur¢jo atsakyti
policijos jstaiga, laikytini pagrijstais. Pareiskéja su 2025 m. rugséjo 24 d. atsikirtimais j bylg pateike
VAVPK Operatyvaus valdymo skyriaus 2025 m. rugsejo 22 d. rastg ,,Dél informacijos pateikimo®,
kuriame nurodyta, kad 2025 m. sausio 3 d. VAVPK Operatyvaus valdymo skyrius i§ Bendrojo pagalbos
centro gavo praneSima (ROIK (duomenys neskelbtini)) dél kelio sugadinimo (duomenys neskelbtini);
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Vilniaus rajono seniiinas buvo informuotas apie §j jvykj, taciau i§ jo nebuvo gauta jokio rastiSko skundo
ar papildomos informacijos, tod¢l praneSimo nagrinéjimas nebuvo tgsiamas. Pareiskéja atsikirtimuose
teigia, kad seniiinas neatliko pareigos bendradarbiauti su policija ir uztikrinti, kad pazeidimas bty
tinkamai istirtas. Siame kontekste Komisija pazymi, kad nei seniiino, nei Administracijos veiksmy
administracinio pazeidimo teisenoje, t. y. policijos atlickamo administracinio nusizengimo tyrimo metu,
Komisija nevertina ir dél jy nepasisako. Pazymétina, kad policijos nutarimai ar kiti procesiniai
sprendimai, priimti administracinio nusizengimo bylose, skundziami bendrosios kompetencijos teismui,
vadovaujantis Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso nuostatomis. Komisija Siuo
aspektu byloje nepasisakys.

Pareiskéja skunde nurodé ir tai, kad buvo paZeisti VA] nustatyti nagrinéjimo terminai. Siuo
aspektu Komisija pazymi, kad pagal VA] 10 straipsnio 4 dalj, vieSojo administravimo subjektas
administracinj sprendimg de¢l asmens praSymo ar skundo turi priimti per 20 darbo dieny nuo tokio
praSymo ar skundo gavimo dienos; jeigu praSymas ar skundas gautas po darbo valandy, poilsio ar Sventés
dieng, jo gavimo diena laikoma po jos einanti darbo diena. Kai dél objektyviy priezasCiy per §j terming
administracinis sprendimas negali biiti priimtas, vieSojo administravimo subjektas $i terming gali pratesti
ne ilgiau kaip 10 darbo dieny; asmeniui apie tokj termino pratesimg per 5 darbo dienas nuo sprendimo
pratesti terming priémimo dienos praneSama rastu ir nurodomos pratgsimo priezastys. Nagrinéjamu
atveju tarp Saliy néra ginco, kad pareiskéja pateiké PareisSkimag 2025 m. birzelio 19 d. Pareiskimo
nagrinéjimo 20 darbo dieny terminas su¢jo 2025 m. liepos 18 d. Administracija 2025 m. liepos 14 d.
rastu Nr. (duomenys neskelbtini) informavo pareiskeja apie terming pratgsimg 10 darbo dieny iki 2025
m. rugpjucio 4 d. Administracija gin¢ijamg Rastg priemé 2025 m. liepos 29 d., taigi, nepazeisdama VAI
10 straipsnio 4 dalyje nustatyty terminy.

VieSojo administravimo subjektas j praSymg ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisé€s akty
nuostatas, kuriomis rémesi, vertindamas prasymo ar skundo turinj (VAI 3 straipsnio 5 punktas). LVAT
praktikoje yra konstatuota, jog skundziamo atsakymo, kuriuo pateikiama informacija, teisétumas ir
pagristumas turi biti vertinamas suteiktos informacijos i§samumo, tikslumo, teisétumo ir objektyvumo
aspektais (LVAT 2012 m. rugséjo 28 d. nutartis administracinéje byloje Nr. AS®2-538/2012).
Spresdamas dél informacijos iSsamumo principo, LVAT yra konstataves, kad iSsamuma apsprendZzia
pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti pra§ymo turinj (zr., pvz., 2012 m. vasario
13 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A**%-97/2012).

Komisija, jvertinusi ginc¢ijamo Rasto turinj, pazymi, kad RaStu pareiskéjai i§ esmés buvo
pateiktas motyvuotas atsakymas: pateikta aiski ir i§sami informacija apie jos PareiSkimo nagrinéjima
Administracijoje ir nustatytas aplinkybes, t. y. patikrinimo metu nustatytg (duomenys neskelbtini) biiklg.
Sias aplinkybes patvirtinta Administracijos pateikto Tarnybinio pranesimo duomenys ir Administracijos
2025 m. birZelio 19 d. darytos (duomenys neskelbtini) nuotraukos. Raste pateikti paaiSkinimai dél
savivaldybeés keliy ir gatviy tvarkymo bei priezitiros. Administracija RaStu pavedé MaiSiagalos senitinijai
spresti klausimg dél (duomenys neskelbtini) kelio buklés gerinimo, taip pat papras¢ VAVPK pagal
kompetencija organizuoti eismo jvykiy ir Keliy eismo taisykliy pazeidimy prevencija, kontroliuojant,
kaip eismo dalyviai ir kiti asmenys vykdo teisés akty, reglamentuojanciy keliy eismo tvarka, transporto
priemoniy naudojimo ir priezidiros reikalavimus (duomenys neskelbtini). Vien tai, kad gin¢ijamam Raste
Administracija papildomos informacijos ir paaiSkinimy, savaime nesudaro pagrindo pripazinti Rasta
neteisétu.

Komisijos vertinimu, Administracija pagal teisés aktuose jai nustatyta kompetencija, tinkamai
iSnagrin¢jo ir jvertino pareiSkéjos PareiSkimg, Administracijos priimtas RaStas yra pakankamai
motyvuotas ir pagrjstas, todél panaikinti jj pareiSkéjos skunde nurodytais argumentais néra teisinio
pagrindo. Netenkinus pareiskéjos skundo reikalavimo dél RaSto panaikinimo, atmestinas ir iSvestinis
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skundo reikalavimas jpareigoti Administracija i§ naujo iSnagrinéti pareiSkéjos PareiSkima ir pateikti
motyvuota, teisés aktus atitinkantj atsakymg.

Salys procesiniuose dokumentuose i$désté daugiau argumenty, tadiau, Komisijos nuomone, jie
niekaip nekeiia padarytos iSvados dél Rasto teisétumo, todél Komisija jy detaliau Siame sprendime
nenagrinéja. Pagal LVAT praktika, teismo (nagrin¢jamu atveju — Komisijos) pareiga motyvuoti priimtg
sprendima néra suprantama kaip reikalavimas detaliai atsakyti j kiekvieng pareiskéjo argumentg (zr.,
pvz., LVAT 2019 m. spalio 16 d. nutartj administracin¢je byloje Nr. eA-814-492/2019 ir kt.).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos I.M. skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.
Posédzio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



