LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. birzelio 5 d. Nr. 21RE-504
(AG-384/06-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Edvardo
Juciaus, Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké) ir Ingos
Morkvénienés (pranes¢ja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal pareiskéjos
agentirai, treiajam suinteresuotam asmeniui Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerijai
dél viesosios jstaigos Inovacijy agentiiros 2025 m. balandzio 1 d. sprendimo ,,Dél nepasiekto projekto
Nr. duomenys neskelbtini stebésenos rodiklio ir dalies 1éSy grazinimo* Nr. duomenys neskelbtini
panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéja uzdaroji akciné bendrové duomenys neskelbtini (toliau — ir pareiskéja) skundu praso
Komisijos panaikinti vieSosios jstaigos Inovacijy agentiiros (toliau — ir Agentiira) 2025 m. balandzio 1
d. sprendimq ,,Dél nepasiekto projekto Nr. duomenys neskelbtini stebésenos rodiklio ir dalies lésSy
grqzinimo “ Nr. duomenys neskelbtini (toliau — Sprendimas).

Skunde nurodo, kad nesutinka su 2025 m. balandzio 1 d. gautu Agenttros Sprendimu sumaZinti
projektui Nr. duomenys neskelbtini skirtg finansavima ir grazinti 5 760,00 Eur dél stebésenos rodiklio
LInvesticijas gavusios jmonés pajamy padid¢jimas® nepasiekimo, mano, kad jis yra neteisétas,
nepagristas ir pazeidZiantis proporcingumo, lygiateisiSkumo bei teiséty lukesCiy principus. Agentiiros
Sprendime pateiktas vertinimas yra nepagrijstas, nes neatitinka realiy faktiniy aplinkybiy, ekonominiy
salygu pokyCio bei taikytiny teisés normy. Agentiira, vertindama projekto stebésenos rodiklio
nepasiekimg, teigia, kad projekto vykdytojas, sudarydamas sutartj, tur¢jo jvertinti COVID-19
pandemijos padarinius, karo grésme, rinkos sezoniSkuma, konkurencijg ir kitus veiksnius, todel Sios
priezastys negali buti pagrindu nemazinti finansavimo.

Pareiskéja 2024 m. gruodZio 19 dieng pateiké aiSkius ir pagrjstus duomenis, kad stebésenos
rodiklio nepasiekimg nulémé ne COVID-19 pandemija, o kiti objektyviis nepriklausomi veiksniai.
Agentiiros pateiktas vertinimas, kad projekto vykdytojas turéjo jvertinti COVID-19 pandemijos
pasekmes, karo Ukrainoje grésme, Klaipédos miesto turizmo specifika, konkurencijg bei rinkos
poky¢ius dar prie§ pasiraSant projekto sutart], neatitinka realios faktinés situacijos ir i§ esmes iSkraipo
aplinkybes. Projekto paraiSka buvo rengiama 2021 metais, kai buvo stebimas pandemijos poveikio
mazéjimas ir realios ekonomikos atsigavimo tendencijos, todél pajamy augimo prognozés buvo
pagristos tuo metu turimais duomenimis ir ekonominémis prielaidomis. Sutartis dél projekto
finansavimo buvo pasirasyta 2022 m. kovo 1 d., pra¢jus vos vienai savaitei nuo Rusijos karinés invazijos
1 Ukraing pradzios (2022 m. vasario 24 d.). Tuo metu nebuvo objektyvios galimybés numatyti karo
masto, trukmés ir ekonominiy pasekmiy tiek regionui, tiek pasaulinei rinkai, o pasekmiy turizmui, ypac
boutique viesbuciy segmentui, jvertinti buvo faktiSkai nejmanoma. Pagrindiné stebésenos rodiklio
nepasiekimo priezastis buvo objektyvi — dél uzsitgsusiy statybos darby viesbucio plétra (antrojo korpuso
su 19 kambariy ir SPA jrengimas) buvo baigta tik 2024 metais, o ne 2022 mety rudenj kaip buvo planuota



paraiskoje. Tai lémé¢, kad 2023 metais nebuvo pasiektas planuotas pajamy lygis, nes papildomi pajamy
srautai i$ naujy paslaugy dar nebuvo pilnai realizuoti.

Papildomai pajamy augima neigiamai paveike kiti reikSmingi veiksniai, nepriklaus¢ nuo Projekto
vykdytojo valios, jskaitant: Klaipédos miesto ribotg patraukluma uzsienio turistams ir sezoniskg turizmo
pobudj; COVID-19 pandemijos ilgalaikj poveikj turizmo sektoriui; sumazéjusius turisty srautus dél
geopolitinés situacijos, ypac i§ tradiciniy rinky (Rusijos, Baltarusijos); pradiniy mety po pandemijos
kelioniy tendencijas, kai turistai rinkosi nattralias, o ne miesto aplinkas; konkurencijos augima
viesbuciy sektoriuje ir bendrg paslaugy brangimg d¢l infliacijos. Visos Sios priezastys buvo iSsamiai
paaiskintos ir dokumentuotos pareiskéjos pateiktame paaiSkinime. Nepaisant visy $iy i$8tikiy, projekto
vykdytojas jgyvendino visas suplanuotas veiklas, jdiegé klienty savitarnos sistema ir sieké projekto
tikslo, kurj Agentiira savo Sprendime taip pat pripazino pasiektu. 2024 mety duomenys rodo aisky
pajamy augimg, kai naujas korpusas pilnai pradéjo veikti. Atsizvelgiant j tai, Agentiira nepagrjstai
pripazino, kad pajamy rodiklio nepasiekimas savaime reiskia netinkamg projekto jgyvendinimg.
Vadovaujantis Projekty administravimo ir finansavimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
finansy ministro 2014 m. spalio 8 d. jsakymu Nr. 1K-316 ,,D¢l Projekty administravimo ir finansavimo
taisykliy patvirtinimo* (toliau — PAFT, Taisykles), 265.2 papunkciu, kai projekto veiklos jgyvendintos
visa apimtimi, o rodiklis nepasiektas dél objektyviy, vykdytojo nekontroliuojamy veiksniy, projektui
skirtas finansavimas neturi biiti mazinamas.

COVID-19 pandemija i$ tiesy egzistavo 2022 m. vasario mén., taciau projekto paraiska ir pajamy
augimo prognozeés buvo rengtos 2021 metais, kai buvo pagristi likesciai del ekonomikos atsigavimo ir
atsinaujinancios turizmo rinkos. Todél tuo metu sudarytos prognozés buvo realistiSskos ir pagrjstos tuo
metu buvusiomis rinkos tendencijomis. Be to, COVID-19 pandemija nebuvo nurodyta kaip pagrindine
priezastis, dél kurios 2023 metais nebuvo pasiektas stebésenos rodiklis. Rusijos karas prie§ Ukraing
prasidejo 2022 m. vasario 24 d., o projekto sutartis buvo pasirasyta 2022 m. kovo 1 d., pragjus vos
savaitei nuo karo pradzios. Tuo metu nebuvo objektyvios galimybés jvertinti blisimo karo masto ir jo
poveikio turizmo bei svetingumo sektoriams, todél projekto vykdytojas negal¢jo realistiSkai numatyti
Sios rizikos. Tokios aplinkybés atitinka nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybiy apibrézima pagal
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 6.212 straipsnj.

Agentiiros argumentas, kad dalis kity jmoniy nutrauké paramos sutartis, tod¢l pareiskéja esg
turéjo padaryti tg patj, yra nepagristas ir prieStarauja verslo diskrecijos laisvés principui — kiekvienas
tkio subjektas savarankiskai sprendZia dél veiklos testinumo ir rizikos valdymo. Pareiskéja pasirinko
sgziningai vykdyti projekta, tikédamasi sékmingo projekto jgyvendinimo ir neturédama jokios
1Sankstinés informacijos apie tai, kad karas sukels ilgalaikj ir gily neigiamg poveik;j turizmo sektoriui.
Atskiry jmoniy sprendimai nutraukti paramos sutartis negali biiti taikomi kaip kriterijus kitiems projekty
vykdytojams — tai nesukuria nei teisinés, nei faktinés pareigos elgtis analogiskai. Be to, pareiskéjos
Ziniomis, néra pagristy duomeny, kiek ir kokios jmonés realiai nutrauké paramos sutartis bei kokios
priezastys tai lémé — Agentiira nepateiké jokiy jrodymy ar kity pagrindzianciy dokumenty Siuo klausimu.
Dar iki projekto sutarties pasiraSymo, kai jau buvo prasidéjes karas Ukrainoje (2022 m. vasario 24 d.),
Agentiira nepateiké pareiSkéjai jokio oficialaus pasiiilymo svarstyti galimybe perzitiréti prognozuojamus
stebésenos rodiklius, koreguoti projekto jsipareigojimus ar apskritai atsisakyti projekto vykdymo dél
pasikeitusios situacijos. Taigi Agenttiros argumentas dél kity projekty vykdytojy sutar¢iy nutraukimo
neturi pagrindo $iuo atveju, nes pareiSkéjai nebuvo suteikta informacija ar galimybé iki sutarties
pasiraSymo apsvarstyti alternatyvas ar priimti sprendimg dél projekto atsisakymo. Agentiiros neveikimas
— neinformuojant vykdytojo apie pasikeitusia riziky aplinkg ir nesuteikiant pasirinkimo galimybés iki
sutarties pasiraS§ymo — dar labiau sustiprino teisétg liikest], kad vykdant projekta ir susidiirus su force
majeure aplinkybémis, vykdytojas nebus baudziamas uz objektyviai nekontroliuojamus rezultatus.

Nors prognozuota stebésenos rodiklio reikSmé buvo vienas i§ finansavimo skyrimo kriterijy,
vertinant stebésenos rezultatus po projekto jgyvendinimo biitina atsizvelgti j faktines aplinkybes ir
objektyvius ekonominius pokyc¢ius. Rodiklio nepasiekimas yra tiesiogiai susijgs su force majeure
pobiidZzio aplinkybémis — karu Ukrainoje ir jo sukeltu tarptautinio turizmo nuosmukiu, kurie kardinaliai
pakeit¢ turizmo rinkos aplinkg. Projekto paraiSka buvo teikta 2021 metais, kai jokiy karo grésmiy



nebuvo, o projekto finansavimo sutartis buvo pasiraSyta 2022 m. kovo 1 d., pra¢jus vos savaitei po karo
pradzios, kai nei karo mastas, nei jo ilgalaikés pasekmés nebuvo objektyviai zinomos ar galimos
realistiSkai jvertinti. Esminé stebésenos rodiklio nepasiekimo priezastis buvo tai, kad viesbucio plétra
(antrojo korpuso ir SPA jrengimas) buvo baigta tik 2024 metais. Pagrindinis projekto tikslas
(,,informaciniy technologijy diegimas klienty savitarnos sprendimui, siekiant didinti vieSbucio veiklos
efektyvuma ir pajamas‘‘) buvo pasiektas — klienty savitarnos sistema buvo sékmingai jdiegta ir efektyviai
veikia. Projekto veikly igyvendinimas ir rezultatai buvo tinkami, kokybiski ir atitiko projekto tikslus, ka
savo Sprendime pripazjsta ir pati Agentiira, pazyméjusi, kad klausimas dél projekto tikslo pasiekimo
nekeliamas. Todé¢l Agentiiros Sprendimas neproporcingai sureik§mino pradinius, dar prie§ nenugalimos
jégos (force majeure) aplinkybiy atsiradimg sudarytus planinius skai¢iavimus, ignoruodamas esminius
poky¢ius, kuriy projekto vykdytojas objektyviai negaléjo nei kontroliuoti, nei numatyti nei paraiskos
rengimo, nei sutarties pasiraSymo metu. Vadovaujantis PAFT 265.2 papunk¢iu, tokiomis sglygomis
finansavimas neturi biiti mazinamas.

Aktualtis 2025 m. veiklos rezultatai patvirtina projekto s€ékme. 2025 m. sausio-balandzio ménesio
duomenys patvirtina, kad projekto poveikis yra realus, tvarus ir nuoseklus. Pajamos i§ apgyvendinimo
2025 m. sausio—balandzio mén. sudaré¢ 144 633,60 Eur, kai tuo paciu laikotarpiu 2024 m. jos buvo 89
014,75 Eur. Augimas — 61,54 %. Tai akivaizdus jrodymas, kad projekto rezultatai pradéjo reikstis biitent
tada, kai buvo pilnai uzbaigta viesbucio plétra — 2024 metais atidarius antrajj vieSbucio korpusa su 19
kambariy ir SPA centru. 2023 mety rodiklio nepasiekimas turi biiti vertinamas kaip laikinas, salygotas
objektyviy veiksniy — o ne kaip projekto nes¢kmé. Tokie aktualiis duomenys pagrindzia, kad taikyti
finansavimo mazinimg yra neteiséta, nepagrista ir prieStarauja proporcingumo bei teiséty likesciy
principams.

Pagrindinis projekto tikslas buvo ,,informaciniy technologijy diegimas klienty savitarnos
sprendimui, siekiant didinti vieSbucio veiklos efektyvumg ir pajamas‘. Agentiira savo Sprendime pati
pripazino, kad klausimas dé¢l projekto tikslo pasiekimo nekeliamas, nes, kaip nurodyta Sprendime:
»pagal pateikta informacija, nors Rodiklis N+1 metais ir nepasiektas 51,36 proc., taciau Projekto
jgyvendinimo eigoje atlikus numatytas Projekto veiklas buvo sukurta klienty savitarnos sistema,
atitinkamai vadovaujantis ataskaitos po projekto uzbaigimo uz 2023 m. (N+1) duomenimis, jmonés
pajamos tur¢jo potencialg kiekvienais metais augti‘. Paramos 1¢Sos buvo panaudotos tiesiogiai projektui
skirtai veiklai — klienty savitarnos sistemai diegti; klienty savitarnos sistema buvo sékmingai sukurta ir
pradéjo veikti, sudarydama prielaidas efektyvesniam viesbucio veiklos valdymui ir tolimesniam pajamy
augimui; jgyvendinus projekta, UAB duomenys neskelbtini pajamos 2023 metais sudar¢ 482 327 Eur,
kai 2020 metais pajamos sieké 228 845 Eur — tai rodo daugiau nei dviguba pajamy augimg per projekto
lgyvendinimo laikotarpj, nors ir nepasiekta planuota 750 000 Eur reik§mé.

LygiateisiSkumas reikalauja ne formalaus vienodo taikymo visiems, bet vienody kriterijy
taikymo esant panaSioms faktinéms aplinkybéms. PareiSkéjai Zinoma, kad kitais atvejais, kai planuoti
rodikliai nebuvo pasiekti dél nuo vykdytojo nepriklausanciy objektyviy aplinkybiy, Agentiira apskritai
netaikydavo sankcijy arba priimdavo individualiai pagristus sprendimus, nejpareigojancius grazinti
paramos lésy. Pareiskeja, veikdama sgziningai, pagristai tikéjosi, kad esant analogiSkoms salygoms ir
jai bus taikomas toks pats vertinimo modelis — individualus, proporcingas, atsiZvelgiantis ] tai, kad
projektas buvo jgyvendintas kokybiskai, o veikla — realiai vykdoma ir kurianti ekonoming¢ nauda.

Agentiira netinkamai pritaike PAFT 265 punkto nuostatas. Pagal Taisykliy 265.2 papunktj,
finansavimas negali biiti mazinamas, jei projekto veiklos jgyvendintos visa apimtimi, o stebé€senos
rodiklis nepasiektas del objektyviy veiksniy, kuriy jtakos projekto vykdytojas negaléjo sumazinti, ir
kartu pateikti pagrjsti paaiSkinimai dél nepasiektos rodiklio reikSmeés. Kadangi projekto veiklos buvo
igyvendintos sutartyje numatyta apimtimi, projekto tikslas pasiektas, o rodiklio nepasiekimag léme
nepriklausomos, objektyvios aplinkybés, nebuvo pagrindo taikyti finansavimo mazinimo sprendima.

Atsakové atsiliepimu praso Komisijos pareiskéjos skundqg atmesti kaip nepagristq.
Atsiliepime paaiSkino, kad 2021 m. rugséjo 20 d. Agentiiroje buvo registruota pareiskéjos
paraiska del projekto ,,E. komercijos modelio (klienty savitarnos sprendimy) diegimas jmon¢je UAB



duomenys neskelbtini“ (toliau — Projektas) finansavimo. ParaiSkai suteiktas unikalus numeris Nr.
duomenys neskelbtini (toliau — ParaiSka arba Projektas). 2021 m. lapkri¢io 5 d. pateiktas pasirasytas
pareiskéjos rastas-patvirtinimas dél planuojamy pardavimo prognoziy: ,,Patvirtinimas dél UAB
duomenys neskelbtini paraiskoje Nr. duomenys neskelbtini nurodyty pardavimo pajamy prognoziy®,
kuriame nurodyta, kad jmonés N+1 mety planuojamas pardavimo pajamy dydis bus 750.000,00 Eur ir
ApraSo 4 priedo 4 lentel¢je pateiktos prielaidos sudarytai pardavimo pajamy prognozei yra pagristos.
2022 m. kovo 1 d. Agentiira ir pareiskéja sudaré Projekto sutart] Nr. duomenys neskelbtini (toliau —
Sutartis). 2024 m. lapkricio 11 d. Projekto vykdytojas pateiké ataskaita po projekto uzbaigimo. 2024 m.
gruodzio 19 d. Agentiira iSsiunté rastg dél nepasiekto stebésenos rodiklio: ,,Dél nepasiekto projekto Nr.
duomenys neskelbtini stebésenos rodiklio*. 2024 m. gruodzio 23 d. pareiskéja pateiké ,,PaaiSkinimo dél
nepasiekty stebésenos rodikliy forma duomenys neskelbtini“. 2025 m. balandzio 1 d. Agentiira priémé
skundziamg Sprendima.

Pagal Sutarties 2.1 papunktj, Projekto vykdytojas jsipareigoja, igyvendindamas Projekta, pasiekti
Sutarties 1 priede nurodytg Projekto tiksla, uzdavinius ir rezultatus. Sutarties 1 priedo 6.2 papunktyje
numatytas rezultato stebésenos rodiklis R.N.842-13.1.1-LVPA-K-860 Investicijas gavusios jmong¢s
pajamy padid¢jimas“ (Procentai) (Poky¢io: R.N.842-13.1.1-LVPA-K-860-2 ,,Jmonés, dalyvavusios
projekto veiklose, pajamy pokytis®) (toliau — Rodiklis): Investicijas gavusios jmonés pajamy
padidé¢jimas 227,73 proc., Bazinis: R.N.842-13.1.1-LVPA-K-860-1 Imoné¢s, dalyvausiancios projekto
veiklose, pajamos paraiskos pateikimo metais 228.845,00 Eur, Poky¢io: R.N.842-13.1.1-LVPA-K-860-
2 Imonés, dalyvavusios projekto veiklose, pajamy pokytis 521.155,00 Eur.

Rodiklio pasiekimo vertinimas atliktas vadovaujantis Taisykliy 22 skirsnio ,,Stebésenos
rodikliai* nuostatomis bei per DMS pateiktuose praneSimuose nurodyta informacija apie nepasiekta
Rodiklio reikSme, Projekto vykdytojo veiksmus, vieSai prieinamg informacija bei kitas su Rodiklio
siekimu susijusias aplinkybes. Agenttros vertinimu, aplinkybés, susijusios su rinkos poky¢ciais,
mazéjanciu turisty srautu ir pasikeitusios kelioniy tendencijos bei paslaugy brangimas dél infliacijos taip
pat néra pakankamos priezastys nemazinti skirto finansavimo. Agentiros jsitikinimu, Projekto
vykdytojas nepateiké pagristy paaiskinimy su objektyviomis priezastimis, kodél nepasieké Rodiklio
reikSmes.

PareiSkéja nei pateiktuose paaiSkinimuose nei paciame skunde nedetalizuoja, kodél viesbucio
plétra buvo baigta tik 2024 m., kokios prieZastys tai nulémeé, t. y. Projekto vykdytojas nepagrind¢, kad
viesbucCio plétros uzbaigimas 2024 m. yra veiksnys, kurio jtakos stebésenos rodiklio nepasiekimui
Projekto vykdytojas negal¢jo sumazinti, kaip tai numatyta Taisykliy 265.2 papunktyje. Pats vieSbucio
plétros uzbaigimas 2024 m. savaime néra objektyvi priezastis Rodiklio nepasiekimui.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) iSaiskinta, kad nenugalimos jégos aplinkybes
kvalifikuoja tokie poZzymiai: 1) aplinkybiy nebuvo sudarant sutart] ir jy atsiradimo nebuvo galima
protingai numatyti; 2) dél susidariusiy aplinkybiy sutarties objektyviai negalima jvykdyti; 3) Salis,
nejvykdziusi sutarties, ty aplinkybiy negaléjo kontroliuoti ar negaléjo uZkirsti joms kelio; 4) Salis nebuvo
prisiémusi ty aplinkybiy ar jy padariniy atsiradimo rizikos. Nesant $iy kriterijy visumos, faktinés
aplinkybés negali buti pripazintos nenugalima jéga (2010 m. spalio 4 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 3K-
3-370/2010; 2012 m. birZelio 6 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-268/2012; 2022 m. kovo 24 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-66-313/2022). Taip pat LAT yra pazymejes, kad pandemija ar jai
suvaldyti pasitelktos priemonés pacios savaime negali buiti latkomos nei nenugalimos jégos, nei sutarties
vykdymo esminio suvarZymo aplinkybémis. Tai reiSkia, kad pandemijos ar jos valdymo priemoniy
poveikj reikia vertinti individualiai kiekvieny sutartiniy teisiniy santykiy atzvilgiu. Projekto vykdytojas
neargumentavo ir nepagrinde, kaip konkreciai prie Rodiklio nepasiekimo prisidéjo pandemija ar karas,
prieSingai, Projekto vykdytojas nurodo, kad tai tik Salutinés prieZastys, o pagrindiné — vieSbucio plétros
vélavimas. Agentiira klausimo dél Projekto tikslo pasiekimo nekélé, kadangi pagal pateikta informacijg
nors Rodiklis N+1 metais ir nepasiektas 51,36 proc., taciau Projekto igyvendinimo eigoje atlikus
numatytas Projekto veiklas buvo sukurta klienty savitarnos sistema, atitinkamai vadovaujantis ataskaitos
po projekto uzbaigimo uz 2023 m. (N+1) duomenimis, jmonés pajamos tur¢jo potencialg kiekvienais
metais augti. Taciau Sutartyje Projekto vykdytojas jsipareigojo, kad per 1 metus po Projekto veikly



igyvendinimo pabaigos Projekto vykdytojo gauty pajamy pokytis sudarys 521.155,00 Eur ir pardavimo
pajamos uz 2023 m. pasieks 750.000,00 Eur. Vis délto faktiskai per 1 metus po Projekto uzbaigimo (uz
2023 m.) pajamy gauta tik 482.327,00 Eur. Atitinkamai i§ planuotos pasiekti Rodiklio reik§més — 227,73
proc., pasiekta rodiklio reikSmé sudaro (110,77) proc., t. y. nepasiekimas sudaro 51,36 proc. Kaip
nurodyta Taisykliy 258 punkte, jeigu biity nustatyta, kad nepasiekus Rodiklio yra nepasiektas ir Projekto
tikslas, biity buvusi nutraukta Sutartis bei praSoma grazinti visas Projekte iSmokétas léSas. Tuo tarpu
dabar uz rodiklio nepasiekimg Projekto vykdytojui nustatyta tik dalis grazintiny 1éSy — 16 proc.

Prognozuota Rodiklio reikSmé pagal 2014-2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy
veiksmy programos 13 prioriteto ,,Veiksmy, skirty COVID-19 pandemijos sukeltai krizei jveikti,
skatinimas ir pasirengimas aplinkg tausojanciam, skaitmeniniam ir tvariam ekonomikos atgaivinimui*
priemonés Nr. 13.1.1-LVPA-K-860 ,,E. komercijos modelis COVID-19* projekty finansavimo salygy
apraso projekty finansavimo salygy aprasa, patvirtintg Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy
ministro 2021 m. rugpjiicio 17 d. jsakymu Nr. 4-913 D¢l 2014-2020 mety Europos Sajungos fondy
investicijy veiksmy programos 13 prioriteto ,,Veiksmy, skirty COVID-19 pandemijos sukeltai krizei
jveikti, skatinimas ir pasirengimas aplinkg tausojanc¢iam, skaitmeniniam ir tvariam ekonomikos
atgaivinimui® priemonés Nr. 13.1.1-LVPA-K-860 ,,E. komercijos modelis COVID-19* projekty
finansavimo salygy apraSo patvirtinimo* (toliau — Aprasas), yra susijusi su prioritetiniu kriterijumi, t. y.,
tie pareiskejai, kurie prognozavo mazesnes reikSmes, nesurinko minimalaus naudos ir kokybés (NK)
baly skaiciaus ir negavo finansavimo. Taigi projekto vykdytojui vertinimo proceso metu buvo suteiktas
aukstesnis NK baly skaicius dél suplanuotos aukstesnés Rodiklio reik§més kity pareisSkéjy atzvilgiu.
Biitent todél Projekto vykdytojo buvo praSoma pateikti rasta, kuriuo buvo patvirtinama, kad jmonés
vadovui yra zinomas pajamy augimo jsipareigojimas, bei, kad ,jmonés N+1 mety planuojamas
pardavimo pajamy dydis bus 750 000,00 Eur ir Apraso 4 priedo 4 lenteléje pateiktos prielaidos sudarytai
pardavimo pajamy prognozei yra pagristos®.

Projekto vykdytojas yra verslo subjektas ir jam keliami auks$tesni atidumo reikalavimai. Tai
patvirtina ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika, kurioje iSaiskinta, kad juridiniams
asmenimis keliami aukStesni profesionalumo, riipestingumo, atidumo standartai (zr., pvz., 2020 m.
birzelio 17 d. nutart] administracinéje byloje Nr. eAS-438-442/2020). Pareiskéja tur¢jo déti visas
pastangas stengiantis Projekta jgyvendinti pagal Sutartyje, Aprase ir Taisyklése numatytus reikalavimus.
Esant realiai galimybei bei matant, kad Projekto rezultatai nebus pasiekti taip, kaip numatyta Sutartyje
Projekto vykdytojas turéjo déti visas pastangas stengiantis pasiekti kaip galima geresnius rezultatus, o
matant, kad to nepavyks padaryti, turéjo kreiptis | Agentiirg su praSymu nutraukti Sutart] ar bent teikti
praSyma perZzitiréti ir (ar), esant galimybei, sumaZzinti siekiamo Rodiklio reikSme. Taciau tokiy veiksmy
Projekto vykdytojas neatliko ir informacijos savo iniciatyva Agentiirai neteiké. Sprendimas yra
argumentuotas ir aiSkus. Tai, jog jis netenkina pareiSkéjos lukesCiy, Agentiiros jsitikinimu, niekaip
nesalygoja, jog Sios pareiskéjos atzvilgiu nebuvo atlickamas geras administravimas.

Treciasis suinteresuotas asmuo Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerija (toliau
— Ministerija) atsiliepime su skundu nesutinka, praso Komisijos ji atmesti.

Atsiliepime nurodeé, jog CK 6.256 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad sutartinés prievolés
nejvykdziusi jmon¢ (verslininkas) atsako visais atvejais, jei nejrodo, kad prievolés nejvykdé ar
netinkamai jvykde dél nenugalimos jégos, jei jstatymas ar sutartis nenustato ko kita. LAT yra iSaiskings,
kad jstatymo leid¢jas komercine veikla uzsiimancios sutarties Salies atsakomybe 1$skyré 18 kity subjekty
atsakomybeés ir jai iSkélé didesnius atidumo, ripestingumo, sudarant ir vykdant sutart], reikalavimus.
Imoné (verslininkas) yra pelno siekiantis asmuo, savo veikloje sudarantis komercinius sandorius, kurie
pasiZymi tam tikra rizika, dél to tokia yjmoné savo veikloje turi prisiimti neigiamy padariniy — nuostoliy
kitai sutarties Saliai — atsiradimo rizika ir tais atvejais, kai sutartiniy prievoliy tinkamas jvykdymas tampa
suvarzytas ne dél prieZasCiy, priklausanc¢iy nuo pacios jmonés. Kiekviena pelno siekianti jmoné,
veikdama jprastoje verslo srityje, turi jvertinti rizikos veiksnius ir déti pastangas, kad sumazinty jy
poveikj. Bitent todél jstatymo leidéjas atskirai nustate, kad aplinkybés, kai sutartis nejvykdoma d¢l to,
kad rinkoje néra prekiy, reikalingy prievolei jvykdyti, sutarties Salis neturi reikiamy finansiniy istekliy



arba skolininko kontrahentai pazeidzia savo prievoles, nelaikomos nenugalima jéga (force majeure),
sudarancia pagrindg atleisti nuo civilinés atsakomybés ar jos netaikyti (LAT 2007 m. spalio 12 d. nutartis
civilingje byloje Nr. 3K-3-421/2007; 2015 m. vasario 4 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-10-
421/2015; 2020 m. geguzés 6 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-147-421/2020, 33 punktas).

Pareiskéja nepagrindeé, kad pandemija ar jai suvaldyti pasitelktos priemones, taip pat karas
Ukrainoje yra tiesiogiai susijes su pareiskéjos negaléjimu jvykdyti konkrecias prievoles pagal sutartj,
taip pat, jog buvo ypac¢ auksto laipsnio sutarties vykdymo suvarzymas. Sprendimas yra pagrjstas ir
teisé€tas, priimtas laikantis pagrindiniy procediiry ir reikalavimy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy
aplinkybiy jvertinimg ir sprendimo pagristuma. Sprendimas pagrjstas objektyviais duomenimis, kurie
susieti su taitkomomis teisés akty nuostatomis, motyvai aisSkiis, adekvatiis ir pakankami, buvo uztikrinta
pareiskéjos teisé biiti iSklausytai.

Pareiskéja 2025 m. geguzés 16 d. raSytiniuose paaiskinimuose nurodo, kad, pareiSkéjos
vertinimu, pareiga informuoti apie nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybes ar kreiptis dél Sutarties
nutraukimo kyla tik tuomet, kai: atsiranda aplinkybés, kurios objektyviai ir esmingai trukdo jgyvendinti
projekta ar pasiekti jo tiksla, arba Projekty vykdytojas supranta ar turi suprasti, kad projektas nebebus
igyvendintas (pvz., nutriksta veikly jgyvendinimas, butina keisti ar nutraukti sutartj). PareiSkéjos
projektas buvo jgyvendintas pilna apimtimi, visos suplanuotos veiklos jvykdytos, rezultatas — klienty
savitarnos sprendimas — sukurtas ir veikiantis. Todél nebuvo objektyvaus pagrindo informuoti Agentiirg
apie negaléjima vykdyti projekta ar jo jsipareigojimy, kaip tai numato Sutarties 2.7 ir 2.8 papunkciai.

Stebésenos rodiklio ,,investicijas gavusios jmonés pajamy padidéjimas® nepasiekimag lémé:
objektyviis, nuo pareiskéjos nepriklausantys veiksniai (COVID-19 pandemijos padariniai, karo
Ukrainoje pasekmés turizmui), esming priezastis — uzsitesusi vieSbucio priestato statyba, baigta tik 2024
m., todél papildomas korpusas pajamy generavimg pradéjo tik po N+1 laikotarpio. Taciau Sie veiksniai
netrukdé jgyvendinti paciy projekto veikly. Sistema sukurta, veikia, ir 2024 — 2025 mety duomenys
patvirtina augimg. Todél, pareiskéjos nuomone, tai néra situacija, dél kurios turéjo biiti taikomi Sutarties
2.7 ar 2.8 papunk¢iai — projekto igyvendinimas nebuvo sutrikdytas, o nepasiektas rezultatas buvo tik
pasekmeé iSoriniy aplinkybiy.

Pareiskéja cituoja Taisykliy 265.2 papunkt;j ir nurodo, kad ji pateiké i§samy paaiSkinima (skundo
priedas Nr. 3), kuris apima: faktus dél projekto veikly jgyvendinimo, nenugalimos jégos (force majeure)
aplinkybiy pobiidZio iSoriniy veiksniy apra§yma, jrodymus apie pasiekta projekto tikslg. Atsizvelgiant j
tai, pareiSkéjos vertinimu, nebuvo teisinio pagrindo mazinti finansavimo, nes jgyvendintos veiklos,
pateikti paaiSkinimai, o nepasiektas rodiklis — objektyvi pasekme, o ne pareiskéjos kalteé.

Nors nebuvo teikta atskira oficiali informacija pagal Sutarties 2.7 ar 2.8 papunk¢ius, pareiskéja:
pateiké aiSkinamajj raSta dél rodiklio nepasiekimo; Agentiira Zinojo apie priestato plétros vélavima;
pateiké detalia informacija mokéjimo praSymuose ir ataskaitose. Todeél Agentiira buvo faktiSkai
informuota apie esmines aplinkybes, net jei tai nebuvo pateikta formalia nenugalimos jeégos (force
majeure) aplinkybiy deklaracija. Pazymeétina, kad pati Agentura skunde pripazino, jog projekto tikslas
buvo pasiektas, o sistema sukurta ir yra veikianti.

Pareiskeja, atliepdama byloje pateikta Ministerijos pozicija, pazymi, kad pareiskéja pagrjstai
tikéjosi, jog vertinant rezultatus bus taikomas proporcingas, lygiateisiskas ir individualus poZiiiris, ne
baudZiant uz ambicingg prognozavimg, o vertinant pagal fakting jgyvendinimo kokybe ir aplinkybiy
objektyvuma.

Pasisakydama dél Taisykliy 261 punkto taikymo, pareiSkéja argumentuoja, kad Siuo atveju, nors
balai uz prognozuojamg pajamy augimg tikrai buvo skiriami, svarbu pazymeéti, kad finansavima gavo
visi pareiSkéjai, surinke minimaly baly skaiciy. Kitaip tariant, prognozuoto pajamy augimo reikSmeé
turéjo jtakos baly dydziui, ta¢iau nebuvo esminis veiksnys, Iémes finansavimo skyrima. Todél sankcijos
taikymas vien tik dél to, kad ambicingas augimas nebuvo pasiektas, yra neproporcingas, ypac kai: visos
projekto veiklos jgyvendintos; rezultatai (savitarnos sistema) pasiekti; 2023 m. pajamos (482 327 Eur)
daugiau nei dvigubai vir§ijo 2020 m. baze (228 845 Eur). PareiSkéjai kyla pagrista abejoné: jeigu



pareisSkéja bty prognozavusi kuklesn;j rodiklj, pvz., 480 000 Eur, atitinkant] véliau faktiskai pasiektas
pajamas, ji vis tiek biity gavusi finansavimg. Taciau tokiu atveju jokia sankcija nebiity taikoma — net jei
projektas bity jgyvendintas tuo padiu badu. Si situacija, pareiskéjos vertinimu, rodo, kad realiai
pareiskéja baudziama ne uz netinkama projekto jgyvendinima ar 1éSy panaudojima, o uz tai, kad planavo
ambicingai, sieké augimo, taciau dél objektyviy aplinkybiy (karo Ukrainoje, turizmo srauty poky¢iy,
viesbucio priestato atidarymo vélavimo ir kt.) plano nejgyvendino iki N+1 laikotarpio pabaigos.

Pareiskéja nurodo, kad tokiu biidu formuojama ydinga praktika, kurioje uz drasy, strateginj
planavima pareiSkéjai baudziami, o uz atsargesnj (net jei poveikis mazesnis) — ne. PareisSkéjos teigimu,
tai ne tik demotyvuoja siekti realaus augimo, bet ir iSkreipia finansavimo logika — nes pagrindinis
vertinimo kriterijus tampa ne rezultatas, o formalus plany atitikimas, neatsizvelgiant j aplinkybiy
poveikj. Atsizvelgiant ] tai, pareiSkéjos vertinimu, Agentiros sprendimas turéty biiti laikomas
neproporcingu, neteisétu ir pazeidzianCiu Taisykliy 261 punkto logika, taip pat teiséty likesCiy ir
s3ziningo vertinimo principus.

Skundas atmestinas

Agenttira 2025 m. balandzio 1 d. sprendimu Nr. duomenys neskelbtini ,,Dél nepasiekto projekto
Nr. duomenys neskelbtini stebésenos rodiklio ir dalies 1€Sy grazinimo* informavo pareiskéja, kad atliko
Sutartyje nustatyto Rodiklio reikSmeés pasiekimo vertinimg ir priémé sprendimg Projektui skirtg
finansavima sumazinti ir sugrazinti dalj Projektui skirty 1ésy.

Nurodé, jog Projekto sutartyje numatyta, kad per 1 metus po Projekto veikly igyvendinimo
pabaigos UAB duomenys neskelbtini gauty pajamy pokytis sudarys 521 155,00 Eur ir pardavimo
pajamos uz 2023 m. pasieks 750 000,00 Eur, o faktiskai per 1 metus po Projekto uzbaigimo (uz 2023
m.) gauta pajamy tik 482 327,00 Eur. Atitinkamai i§ planuotos pasiekti Rodiklio reikSmés — 227,73
proc., pasiekta rodiklio reik§mé sudaro 110,77 proc., t. y. nepasiekimas sudaro 51,36 proc. Agentiira
jvertino Ataskaitoje pateikta informacija, 2023 m. patvirtintos finansinés atskaitomybés duomenis,
Projekto vykdytojo per DMS teiktus PaaiSkinimus deél Rodiklio nepasiekimo, vieSai prieinama
informacijg bei kitas su Rodiklio siekimu susijusias aplinkybes: tai, kad Sutarties pasiraSymo momentu
(2022 m. kovo meén. 1 d.) COVID-19 pandemija buvo paplitusi, todel Projekto vykdytojas Zinojo
situacijg ir priémeé sprendimg sudaryti Sutart] ir jgyvendinti Projekta bei siekti Rodiklio; tai, kad Rusijos
karas prie§ Ukraing prasidéjo 2022 m. vasario 24 d., t. y., tuoj pat po Sutarties pasiraSymo ir Projekto
vykdytojas priemé sprendimg jgyvendinti Projekta bei siekti rodiklio; tai, kad prognozuota Rodiklio
reikSmé pagal Aprasa yra prioritetinis kriterijus, t. y., tie pareiSkéjai, kurie prognozavo mazesnes
reikSmes, nesurinko minimalaus naudos ir kokybés (NK) baly skaifiaus ir negavo finansavimo.
Agentiira jvertino, kad aplinkybés, susijusios su COVID-19 pandemija buvo Zinomos, tode¢l, tai néra
pagristos priezastys nemazinti skirto finansavimo. Nurod¢, kad dalis jmoniy prasidéjus karui nutrauké
sutartis, nes suprato rizika del galimo Rodiklio nepasiekimo, todé¢l laikantis lygiateisiSkumo principo ir
tai, kad karas prasidéjo Projekto pradzioje, Agentiiros vertinimu, su Rusijos karu prie§ Ukraing susijusios
aplinkybés néra pagristos prieZastys nemazinti skirto finansavimo. Pareiskéjos pateiktuose
paaiskinimuose viena 1§ pagrindiniy priezas¢iy nurodoma uZzsitesusi vieSbucio priestato statyba (turéjusi
baigtis 2022 m. rugs¢jo mén., baigta 2024 m.) néra laikoma pateisinama dél rodiklio nepasiekimo, nes
2022 m. pasiraSant Sutart], jmoné turéjo jsivertinti vieSbucio plétros rizikas ir numatyti, kad tais paciais
metais nespes jrengti papildomo korpuso. Kitas minimas Rodiklio nepasiekimo prieZastis (Klaipédos
miesto turizmo strategija, sezoniSkumas, konkurencija, tranzitiniy turisty srautai) Agentiira taip pat
vertino kaip nepagrjstas, nes Sios aplinkybés buvo Zinomos Projekto vykdytojui dar iki Sutarties
pasiraSymo ir jsipareigojimo pasiekti pajamy augimg. Atsizvelgiant j tai, kad planuota pasiekti Rodiklio
reikSmeé (227,73 proc.) buvo labai ambicinga ir Projekto vykdytojo vadovas patvirtino, kad prognozeés
yra pagrjstos, taip pat ] tai, kad rinkos svyravimai yra verslo dalis ir juos prognozése biitina jsivertinti,
aplinkybeés, susijusios su rinkos pokyciais taip pat nelaikytos pakankama priezastimi nemazinti skirto
finansavimo. Projekto vykdytojo veikla yra vieSbuciy ir panasiy laikiny buveiniy veikla (EVRK 2 red.
551000) ir Sio sektoriaus pajamos 2023 m. augo (https://osp.stat.gov.lt/lt/statistiniu-rodikliu-analize#/
zr. Verslo statistikg). Taigi Projekto vykdytojas nepateiké pagristy paaiskinimy, kodél nepasiekée



Rodiklio reikSmes. Klausimas dél Projekto tikslo pasiekimo nekeliamas, kadangi pagal pateikta
informacijg nors Rodiklis N+1 metais ir nepasiektas 51,36 proc., taciau Projekto jgyvendinimo eigoje
atlikus numatytas Projekto veiklas buvo sukurta klienty savitarnos sistema, atitinkamai vadovaujantis
ataskaitos po projekto uzbaigimo uz 2023 m. (N+1) duomenimis, jmonés pajamos turéjo potencialg
kiekvienais metais augti.

Agentiira, vadovaudamasi Sutarties 2.1, 2.3 ir 6.3 papunkciais, Apraso 42 punktu, Taisykliy 258
ir 266 punktais, Projektui skirtg finansavimg dél Rodiklio nepasiekimo sumazino Taisykliy 260.4
papunktyje numatytu 16-20 proc. dydziu. Tai sudaryty 7 680,00 Eur (48 000,00 Eur * 16 proc.) tinkamy
finansuoti i§laidy, i§ kuriy finansavimo 1é8os — 5 760,00 Eur (36 000,00 Eur * 16 proc.). Si suma (5
760,00 Eur) per 90 kalendoriniy dieny nuo Sio Sprendimo gavimo dienos turés biiti grazinta |
Ministerijos saskaitg. Pateiké grazintiny 1éSy forma. Apie Sprendima informavo Ministerija.

Gincas kilo dél Agentiiros Sprendimo sumazinti skirtg finansavimg pareiskéjos Projektui
teisetumo. PareiSkéja su Sprendimu nesutinka, teigia, kad Sutartyje numatyto Rodiklio nepasiekimo
pagrindiné priezastis — planuotos viesbucio plétros uzsitgsimas, kuris dél objektyviy aplinkybiy buvo
baigtas tik 2024 metais, o ne 2022 mety rudenj, kaip buvo numatyta ParaiSkoje. Taip pat Rodiklio
nepasiekimg lémé Klaipédos miesto ribotas patrauklumas uzsienio turistams ir sezoniskas turizmo
pobudis; konkurencijos augimas viesbuc¢iy sektoriuje ir bendras paslaugy brangimas dél infliacijos;
COVID-19 pandemijos ilgalaikis poveikis turizmo sektoriui; karas Ukrainoje ir jo sukeltas sumazg¢jes
turisty srautas. Pareiskéjos teigimu, Rusijos karas prie§ Ukraing turéty bti vertinamas kaip nenugalimos
jégos (force majeure) aplinkybé. Taigi Komisija Siame sprendime pasisakys dél Sprendimo teisétumo ir
vertins, ar pareiSkéjos nurodytos aplinkybés laikytinos pakankamomis Agentiirai nepriimti sprendimo
sumazinti finansavima Projektui.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymo
(toliau — VAJ), Apraso ir Taisykliy nuostatos. Pazymeétina, kad Sutarties 2.2 papunktyje susitarta, jog
Taisyklés ir vélesni jy pakeitimai yra Sutarties salygos.

VAI 3 straipsnio 9 punkte reglamentuojama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikloje
vadovaujasi, be kity, ir objektyvumo principu, kuris reiskia, kad administracinio sprendimo priémimas
ir kiti oficialtis vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biti neSaliski ir objektyvis. To paties
straipsnio 10 punkte nustatytas proporcingumo principas reiskia, kad administracinio sprendimo mastas
ir jo jgyvendinimo priemones turi atitikti biitinus ir pagrjstus administravimo tikslus. Vadovaujantis VA]
10 straipsnio 5 dalies reikalavimais, administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti nurodyta
administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos
turéjusios aplinkybés, administracinio sprendimo motyvai (5 ir 6 punktai).

ApraSas nustato reikalavimus, kuriais turi vadovautis pareiskéjai, rengdami ir teikdami paraiskas
finansuoti 1§ Europos Sajungos struktiriniy fondy 1éSy bendrai finansuojamus projektus (toliau —
paraiSka) pagal 2014-2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy veiksmy programos, patvirtintos
Europos Komisijos 2014 m. rugsé€jo 8 d. jgyvendinimo sprendimu, kuriuo patvirtinami tam tikri ,,2014—
2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy veiksmy programos‘ elementai, kad, siekiant investicijy
1 ekonomikos augimg ir darbo viety kiirimg tikslo, 1§ Europos regioninés plétros fondo, Sanglaudos
fondo, Europos socialinio fondo ir specialaus asignavimo Jaunimo uzimtumo iniciatyvai biity teikiama
parama Lietuvos Respublikai (apie nurodyta sprendimg Europos Komisija pranesé¢ dokumentu
Nr. C(2014)6397), su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2021 m. balandzio 12 d. Europos Komisijos
1gyvendinimo sprendimu (apie nurodyta sprendimg Europos Komisija pranesé dokumentu Nr. C(2021)
2603, 13 prioriteto ,,Veiksmy, skirty COVID-19 pandemijos sukeltai krizei jveikti, skatinimas ir
pasirengimas aplinkg tausojanc¢iam, skaitmeniniam ir tvariam ekonomikos atgaivinimui* priemongés Nr.
13.1.1-LVPA-K-860 ,,E. komercijos modelis COVID-19* (toliau — Priemon¢) finansuojamas veiklas, 1§
Europos Sajungos struktiriniy fondy 1éSy bendrai finansuojamy projekty (toliau — projektai) vykdytojai,
jgyvendindami pagal ApraSa finansuojamus projektus, taip pat institucijos, atliekancios paraiSky
vertinimg, atranka ir projekty jgyvendinimo priezitra (1 punktas).

Apraso 28 punktu nustatyta, kad projektu turi biiti siekiama visy toliau iSvardyty Priemonés
jgyvendinimo stebésenos rodikliy: produkto stebésenos rodiklio ,,Subsidijas gaunanciy jmoniy



skaiCius®, kodas P. B.202 (28.1 papunktis); produkto stebésenos rodiklio ,,Privacios investicijos,
atitinkancios vie$gja paramg jmonéms (subsidijos), kodas P. B.206 (28.2 papunktis); rezultato
stebésenos rodiklio ,, Investicijas gavusios jmonés pajamy padidéjimas*, kodas R. N.842 (28.3
papunktis). ApraSo 28.3 papunktyje nurodyto Priemonés jgyvendinimo stebésenos rodiklio skaiciavimui
taikomas Nacionaliniy stebésenos rodikliy skaiiavimo apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos
ekonomikos ir inovacijy ministro 2014 m. gruodzio 19 d. jsakymu Nr. 4-933 , Dél 2014-2020 m.
Europos Sajungos fondy investicijy veiksmy programos prioriteto jgyvendinimo priemoniy
jgyvendinimo plano ir Nacionaliniy stebésenos rodikliy skai¢iavimo apraso patvirtinimo®. Visy
Priemonés jgyvendinimo stebésenos rodikliy skaic¢iavimo aprasai skelbiami ES struktiiriniy fondy
svetain¢je www.esinvesticijos.Ilt (Apraso 29 punktas). Projekto vykdytojui nepasiekus jsipareigoty
pasiekti Priemonés jgyvendinimo stebésenos rodikliy reik§miy, taikomos Projekty taisykliy IV skyriaus
dvideSimt antrojo skirsnio nuostatos (Apraso 42 punktas).

Taisykliy IV skyriaus ,,Projekty jgyvendinimas* 257 punktu nustatyta, kad uz projekto sutartyje
nustatyty stebésenos rodikliy pasiekimg projekto vykdytojas atsiskaito teikdamas mokéjimo prasymus
ir (arba) ataskaitas po projekto finansavimo pabaigos.

Jeigu stebésenos rodikliy skaifiavimo apraSuose nurodytu pasiekimo momentu projekto
vykdytojas yra nepasiekes projekto sutartyje nustatyty stebésenos rodikliy, jgyvendinancioji institucija,
jvertinusi stebésenos rodikliy nepasiekimo priezastis ir projektui skirto finansavimo pagristuma,
vadovaudamasi Siy Taisykliy 259-265 punktuose nurodytais principais, vienasaliu sprendimu sumazina
projekto sutartyje nustatyta projektui skirta finansavimg (nekeisdama projekto tinkamy finansuoti i$laidy
dydzio, t. y. atitinkama suma didindama projekto vykdytojo nuosavo jnaSo dalj). Jei jgyvendinancioji
institucija nustato, kad nepasiekus stebésenos rodikliy taip pat néra pasiektas projekto tikslas,
vadovaudamasi $iy Taisykliy 190 punktu ji inicijuoja projekto sutarties nutraukima $iy Taisykliy 19
skirsnyje nustatyta tvarka ir iSmokéty 1€Sy susigrazinima Siy Taisykliy 26 skirsnyje nustatyta tvarka (258
punktas). Jeigu stebésenos rodiklio reikSmés nepasiekimas yra susij¢s su konkrecios projekto veiklos
vykdymo apimties sumaz¢jimu ir projekto vykdytojas nepagrindzia patirty projekto iSlaidy
atsizvelgdamas j nepasiekty stebésenos rodiklio reik§me, mazinama projektui skirto finansavimo dalis
apskai¢iuojama proporcingai pagal nejvykdyty projekto veikly apimtis ir (arba) yra lygi nepagristai
patirtoms projekto i§laidoms (259 punktas).

Pagal Taisykliy 260 punkta, jeigu stebésenos rodiklio reikSmés nepasiekimas néra susijgs su
konkrecios projekto veiklos vykdymo apimties sumaZzéjimu, bet yra sglygotas veiksniy, kuriy jtaka
stebésenos rodiklio nepasiekimui projekto vykdytojas galéjo sumazinti (stebésenos rodiklio reikSmeés
nepasiekimo pagristumas gali biiti vertinamas atsizvelgiant j atitinkamy veiksmy programos priemoniy
specifika, su ministerija suderinta tvarka), maZinama projektui skirto finansavimo dalis apskai¢iuojama
taip: jei stebésenos rodikliai nepasiekti (skaiiuojant nuo projekto sutartyje nustatytos stebésenos
rodiklio reik§meés) nuo 10 iki 25 procenty (jskaitytinai), tai projektui skirtas finansavimas mazinamas
nuo 3 iki 5 procenty su nepasiektu rodikliu susijusiy tinkamy finansuoti i§laidy sumos (260.1 papunktis);
jei stebésenos rodikliai nepasiekti (skaiciuojant nuo projekto sutartyje nustatytos stebésenos rodiklio
reikSmeés) nuo 25 iki 40 procenty (jskaitytinai), tai projektui skirtas finansavimas mazinamas nuo 6 iki
10 procenty su nepasiektu rodikliu susijusiy tinkamy finansuoti i$laidy sumos (260.2 papunktis); jei
stebésenos rodikliai nepasiekti (skaiiuojant nuo projekto sutartyje nustatytos stebésenos rodiklio
reik§meés) nuo 40 iki 50 procenty (jskaitytinai), tai projektui skirtas finansavimas mazinamas nuo 11 iki
15 procenty su nepasiektu rodikliu susijusiy tinkamy finansuoti i$laidy sumos (260.3 papunktis); jei
stebésenos rodikliai nepasiekti (skaiCiuojant nuo projekto sutartyje nustatytos stebésenos rodiklio
reikSmés) daugiau kaip 50 procenty, tai projektui skirtas finansavimas mazinamas nuo 16 iki 20 procenty
su nepasiektu rodikliu susijusiy tinkamy finansuoti i$laidy sumos (260.4 papunktis). Kokia dalimi
maZzinama projektui skirto finansavimo suma, nustatoma vadovaujantis proporcingumo principu ir
jvertinus projekto stebésenos rodiklio pobiidi (vertinama, ar stebésenos rodiklis, kurio reik§meé
nepasiekta, yra privalomas ar buvo pasirenkamas pagal projekty finansavimo salygy aprasa; ar pasiekta
minimali projekty finansavimo salygy aprase nustatyta stebésenos rodiklio reik§mé; ar uz nepasiekta
stebésenos rodiklj paraiS§kos vertinimo metu buvo skirta papildomy baly ir ar tai buvo esminis veiksnys,
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nulémes finansavimo projektui skyrimg), projekto rezultato rodikliy skaiCiy ir stebésenos rodiklio
nepasiekimo aplinkybes (kokiy veiksmy émési projekto vykdytojas rodikliui pasiekti, projekto
vykdytojo veiksmai (neveikimas), dél kuriy nebuvo pasiektas rodiklis) (261 punktas). Projektui skirtas
finansavimas negali biiti maZinamas, jei yra tenkinama bent viena i$ Siy salygy: stebésenos rodiklis
nepasiektas dél konkrecios projekto veiklos jgyvendinimo mazesne apimtimi, tac¢iau projekto vykdytojas
pagrindzia siekiant Sio rodiklio patirtas projekto iSlaidas (265.1 papunktis); projekto veiklos
igyvendintos projekto sutartyje numatyta apimtimi, o stebésenos rodiklis nepasiektas dél veiksniy, kuriy
jtakos stebésenos rodiklio nepasiekimui projekto vykdytojas negalé¢jo sumazinti (stebésenos rodiklio
nepasiekimo pagristumas gali biiti vertinamas atsizvelgiant j atitinkamy veiksmy programos priemoniy
specifika, su ministerija suderinta tvarka), ir projekto vykdytojas kartu su galutiniu mokéjimo prasymu
arba ataskaita po projekto finansavimo pabaigos pateikia pagristus paaiSkinimus, kodél nepasieke
stebésenos rodiklio reikSmés (265.2 papunktis).

IS nurodyty teisinio reglamentavimo nuostaty matyti, kad Projekto vykdytojui nepasiekus
sutartimi jsipareigoty pasiekti Priemonés jgyvendinimo stebésenos rodikliy reikSmiy daugiau kaip 50
procenty, Agentiira mazina projektui skirtag finansavimg nuo 16 iki 20 procenty, vadovaudamasi
proporcingumo principu ir jvertinusi projekto stebésenos rodiklio pobiidj, projekto rezultato rodikliy
skaiCiy ir stebésenos rodiklio nepasiekimo aplinkybes.

Bylos medziaga nustatyta, kad Sutarties 2.1 papunkciu Projekto vykdytojas jsipareigojo,
igyvendindamas projekta, pasiekti Sutarties 1 priede nurodyta projekto tiksla, uzdavinius ir rezultatus.
Salys susitare, kad Taisyklés ir vélesni jy pakeitimai yra Sutarties salygos (2.2 papunktis). Taisykliy I,
IV, VI ir VII skyriy nuostatos yra laikomos Sutarties bendrosiomis saglygomis, kaip nurodyta Taisykliy
165 punkte. Sios Sutarties nuostatos yra laikomos Sutarties specialiosiomis salygomis (2.3 papunktis).
N¢é viena i$ Saliy neatsako uz visiska ar dalinj jsipareigojimy pagal Sutartj nejvykdyma, jeigu ji jrodo,
kad jsipareigojimy nejvykdé dél nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybiy, atsiradusiy po Sutarties
jsigaliojimo dienos (2.6 papunktis). Nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybiy sgvoka apibréziama
ir Sutarties Saliy teisés, pareigos ir atsakomybé esant Sioms aplinkybéms reglamentuojamos Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.212 straipsnyje ir Atleidimo nuo atsakomybés esant nenugalimos jégos
(force majeure) aplinkybéms taisyklése, patvirtintose Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. liepos
15 d. nutarimu Nr. 840 ,,D¢l Atleidimo nuo atsakomybés esant nenugalimos jégos (force majeure)
aplinkybéms taisykliy patvirtinimo* (2.7 papunktis). Jeigu projekto vykdytojas supranta arba pagal
aplinkybes privalo suprasti, kad negalés tinkamai jvykdyti projekto bei visy su projektu ir Sutartimi
susijusiy isipareigojimy, apie tai privalo nedelsiant informuoti jgyvendinancigja institucijg ir (arba)
kreiptis del Sutarties nutraukimo (2.8 papunktis). Projekto vykdytojas teikia ataskaitas po projekto
finansavimo pabaigos Sutarties 1 priedo 7.1 papunktyje nustatyta tvarka (6.2 papunktis). Projekto
vykdytojui nepasiekus jsipareigoty pasiekti priemonés Nr. 13.1.1-LVPA-K-860 ,,E. komercijos modelis
COVID-19* jgyvendinimo stebésenos rodikliy reikSmiy, taikomos Taisykliy IV skyriaus 22 skirsnio
nuostatos (6.3 papunktis).

Sutarties 1 priedo 6.2 papunktyje ,,Rezultato stebésenos rodikliai* pareiskéja nurod¢, kad rodiklis
LInvesticijas gavusios jmonés pajamy padid¢jimas® sudarys 227,73 proc.; Bazinis: R.N.842-13.1.1-
LVPA-K-860-1 Imonés, dalyvausiancios projekto veiklose, pajamos paraiSkos pateikimo metais sudarys
228.845,00 Eur; Pokycio: R.N.842-13.1.1-LVPA-K-860-2 Imon¢s, dalyvavusios projekto veiklose,
pajamy pokytis — 521.155,00 Eur.

Taigi Sutartimi pareiSkéja jsipareigojo pasiekti Projekto tikslg, uzdavinius ir rezultatus, t. y. ir
Sutarties 1 priede nurodyta Rodikli, kuris turé¢jo sudaryti 521.155,00 Eur (227,73 proc.). Agentiira
nustaté, kad pareiskéja $io Rodiklio nepasieké. Sias aplinkybes patvirtina Komisijai j byla pateikta
pareiSkéjos 2024 m. lapkricio 11 d. Ataskaita po projekto finansavimo pabaigos, kurioje nurodyta, kad
jmonés, dalyvavusios projekto veiklose, pajamy pokytis sudaro 482 327 Eur. Siy duomeny pagrindu
Agentiira pagrijstai sprend¢, jog pareiSkeja nepasieké Rodiklio 51,36 proc.

Pagal Taisykliy 258 punkta, projekto vykdytojui nepasiekus projekto stebésenos rodikliy,
Agentiira jvertina nepasiekimo priezastis ir projektui skirto finansavimo pagristuma bei sumaZzina
projekto sutartyje nustatytg projektui skirtg finansavimg, vadovaudamasi Taisykliy 259-265 punktuose
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nurodytais principais. Siuo atveju Agentiira Sprendima grindé Taisykliy 260.4 papunkéiu, kuriuo
nustatyta, jei stebésenos rodikliai nepasiekti daugiau kaip 50 procenty, tai projektui skirtas finansavimas
mazinamas nuo 16 iki 20 procenty su nepasiektu rodikliu susijusiy tinkamy finansuoti islaidy sumos.

Pareiskéja nepasieké Sutartimi jsipareigoty Projekto rezultaty, todél Agentiira, vadovaudamasi
Sutarties 6.3 papunkcio ir Taisykliy 258 punkto bei 260.4 papunkc¢io nuostatomis, turéjo pagrindg priimti
skundziamg Sprendimg ir sumazinti skirtg finansavimo sumg.

Pareiskéja skunde argumentuoja, kad Rodiklio nepasiekimo priezastis 1émé planuotos viesbucio
plétros uzsitesimas, kuris buvo baigtas 2024 metais, o ne 2022 mety rudenj, kaip buvo numatyta
Paraiskoje. Taip pat Rodiklio nepasiekimg lémé Klaipédos miesto ribotas patrauklumas uzsienio
turistams ir sezoniskas turizmo pobiidis; konkurencijos augimas vieSbuciy sektoriuje ir bendras paslaugy
brangimas dél infliacijos; COVID-19 pandemijos ilgalaikis poveikis turizmo sektoriui; karas Ukrainoje
ir jo sukeltas sumazgjes turisty srautas. Pastargjg aplinkybe pareiskéja laiko nenugalimos jégos (force
majeure) aplinkybe, dél kurios finansavimas neturéty biiti mazinamas.

Nenugalimos jégos salygos apibréztos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.212 straipsnio
1 dalyje, kurioje nurodyta, kad Salis atleidziama nuo atsakomybés uz sutarties nejvykdyma, jeigu ji jrodo,
kad sutartis nejvykdyta del aplinkybiy, kuriy ji negal¢jo kontroliuoti bei protingai numatyti sutarties
sudarymo metu, ir kad negaléjo uzkirsti kelio $iy aplinkybiy ar jy pasekmiy atsiradimui. Nenugalima
jéga (force majeure) nelaikoma tai, kad rinkoje néra reikalingy prievolei vykdyti prekiy, sutarties Salis
neturi reikiamy finansiniy iStekliy arba skolininko kontrahentai pazeidzia savo prievoles.

Pazymétina, kad pagal LAT praktika, nenugalimos jégos aplinkybes kvalifikuoja tokie pozymiai:
1) aplinkybiy nebuvo sudarant sutartj ir jy atsiradimo nebuvo galima protingai numatyti; 2) dél
susidariusiy aplinkybiy sutarties objektyviai negalima jvykdyti; 3) Salis, nejvykdZiusi sutarties, ty
aplinkybiy negaléjo kontroliuoti ar negaléjo uzkirsti joms kelio; 4) Salis nebuvo prisiémusi ty aplinkybiy
ar jy padariniy atsiradimo rizikos. Nesant §iy kriterijy visumos, faktinés aplinkybés negali biiti
pripazintos nenugalima jéga (2010-10-04 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-370/2010; 2012-06-06
nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-268/2012; 2020-05-06 nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-147-
421/2020, kt.).

Atleidimo nuo atsakomybés esant nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybéms taisykliy
(nurodyty Sutarties 2.7 papunktyje) 5 punkte numatyta, jog ,,Salis, prasanti atleisti nuo atsakomybeés,
suzinojusi apie klititj bei jos poveikj jsipareigojimy vykdymui, kuo skubiau turi pranesti kitai Saliai apie
susidariusig situacijg. Butina pranesti ir tuomet, kai iSnyksta pagrindas nevykdyti jsipareigojimy‘.

Taigi, tiek Sutarties 2.8 papunktyje, tieck Atleidimo nuo atsakomybés esant nenugalimos jégos
(force majeure) aplinkybéms taisykliy 5 punkte numatyta Sutarties Salies, praSancios atleisti nuo
atsakomybés, pareiga, suzinojus apie kliiiti bei jos poveikj sutartiniy jsipareigojimy vykdymui, kuo
skubiau pranesti kitai Saliai apie tai. Taip pat biitina pranesti, kai iSnyksta pagrindas nevykdyti
Jsipareigojimy.

Nagrin¢jamu atveju pareiSkéja prieS sudarant Sutartj, 2021 m. lapkri¢io 5 d. pasiraSytu
pareiSkéjos raStu — ,,Patvirtinimu dél UAB duomenys neskelbtini ParaiSkoje Nr. duomenys neskelbtini
nurodyty pardavimo pajamy prognoziy*, nurode¢, kad jmonés N+1 mety planuojamas pardavimo pajamy
dydis bus 750 000 Eur ir ApraSo 4 priedo 4 lenteléje pateiktos prielaidos sudarytai pardavimo pajamy
prognozei yra pagristos. Rasytinéje bylos medziagoje néra duomeny, kad Sutarties vykdymo metu
pareiSkéja bty savalaikiai informavusi Agentiirg apie galimai nenugalimos jégos (force majeure)
aplinkybes, trukdancias pasiekti Rodiklj, ir praSyty atleisti nuo atsakomybeés.

Pareiskéjos 2024 m. gruodzio 23 d. raSte ,,PaaiSkinimas dél nepasiekty stebésenos rodikliy
(Projekto Nr. duomenys neskelbtini), pateiktame atsakant ; Agentiiros 2024 m. gruodzio 19 d. rastg ,,Dél
nepasiekto Projekto Nr. duomenys neskelbtini stebésenos rodiklio Nr. R4-8656-(15.3.61 Mr)-2024*,
pareiSkéja nurode, kad vieSbucio plétra buvo baigta tik 2024 metais. ,,<... Tai viena 1§ pagrindiniy
priezas¢iy kodél 2023 metais nepavyko pasiekti planuoty pardavimy ...>*. Taip pat jvardino Klaipédos
padarinius, konkurencija viesbuc¢iy sektoriuje, ekonoming situacija ir kainy augima, sumazeéjusia
perkamaja galig, tranzitiniy turisty srautus, nepalankig geopoliting situacija.
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Skunde Komisijai pareiskéja pagrindine Rodiklio nepasiekimo priezastimi taip pat jvardina
bitent viesbucio plétros uzsitgsima, taciau jokiy jrodymy, patvirtinanciy Sias aplinkybes, nei su skundu
Komisijai, nei iki Sprendimo priémimo Agentirai nepateiké. PareiSkéja taip pat nenurodé jokiy
aplinkybiy, Iémusiy vieSbucio plétros uzsitesima, nepaaiskino, kokiy veiksmy émeési sickdama pabaigti
viesbucio plétra Paraiskoje nurodytu terminu. Atsizvelgiant | tai, vertinti, kad vieSbucio plétros
uzsitesimas savaime pateisino Rodiklio nepasiekima, néra jokio pagrindo.

Kitos pareiskéjos nurodytos aplinkybés, pakartotos ir skunde Komisijai, susijusios su turizmo
verslo issiikiais, laikytinos ne nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybémis, bet su vystomos riisies
verslo rizika susijusiomis aplinkybémis. Kiekviena pelno siekianti jmoné, veikdama jprastoje verslo
srityje, turi jvertinti rizikos veiksnius ir déti pastangas, kad minimizuoty jy poveikj (Zr., pvz., LAT 2004
m. lapkri¢io 15 d. nutartj civilinéje byloje Nr. 3K-3-606/2004; 2007 m. spalio 12 d. nutartj civilinéje
byloje Nr. 3K-3-421/2007; kt.) (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2019 m. kovo 13 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. eA-3-492/2019). Komisijos vertinimu, pareiskéja, veikdama jprastoje savo
veiklos srityje, turéjo jvertinti rizikos veiksnius ir déti pastangas, kad minimizuoty jy poveikj. Su
ekonomine situacija susij¢ rinkos poky¢iai negali buti laikomi priezastimi pateisinti pareiskéjos prisiimty
jsipareigojimy nevykdyma — Rodiklio nepasiekima, nes aplinkybés, kad ateityje gali atsirasti tam tikry
(taip pat ir reikSmingy) rinkos pokyc¢iy, pareiskéjos turéjo ir gal¢jo biiti jvertintos prie§ prisiimant
Isipareigojimus bei Sutarties sudarymo metu. Taip pat pareiSkéja su skundu Komisijai nepateike
jrodymy, pagrindzianciy priezastinj ry$j tarp prasid¢jusio karo Ukrainoje ir nepasiekty Rodiklio
rezultaty. Pareiskéja nepateiké j bylg jokiy objektyviy jrodymy, salygojanciy vertinti, kad pareiskéjos
nusimatyty pasiekti rezultaty nepasieckimas bty laikytinas nenugalimos jégos (force majeure)
aplinkybémis, juolab, kad apie tai pareiskéja savalaikiai ir nepranesé Agentiirai, kaip numatyta Sutartyje
ir joje (2.7 papunktyje) jvardytuose teisés aktuose.

Agentiira Sprendime nurode¢, kad Projektui skirtas finansavimas mazinamas, jeigu Rodiklio
reik§més nepasiekimas yra susijges su Projekto veiklos vykdymo apimties sumazéjimu ir Projekto
vykdytojas nepagrindzia patirty Projekto iSlaidy atsizvelgiant | nepasiekta Rodiklio reikSm¢ arba
Rodiklio reik§més nepasiekimas néra susijes su konkreCios Projekto veiklos vykdymo apimties
sumazéjimu, bet yra salygotas veiksniy, kuriy jtakg Sutartyje nustatytos Rodiklio reikSmeés nepasiekimui
Projekto vykdytojas galéjo sumazinti. Taigi Agentiira nenustaté, kad egzistuoty bent viena Taisykliy 265
punkte nurodyta salyga, kai projektui skirtas finansavimas negali biiti mazinamas.

Pagal auks¢iau minétos Taisykliy 260.4 papunkcio normos esmg¢, mazinama projektui skirto
finansavimo dalis apskaiciuojama taip: jei stebésenos rodikliai nepasiekti (skaiciuojant nuo projekto
sutartyje nustatytos stebésenos rodiklio reikSmeés) daugiau kaip 50 procenty, tai projektui skirtas
finansavimas maZinamas nuo 16 iki 20 procenty su nepasiektu rodikliu susijusiy tinkamy finansuoti
18laidy sumos. Taisykliy 261 punkte aptarta, kad tai, kokia dalimi mazinama projektui skirto finansavimo
suma, nustatoma vadovaujantis proporcingumo principu ir jvertinus projekto stebésenos rodiklio pobtidj
(vertinama, ar stebésenos rodiklis, kurio reikSmé nepasiekta, yra privalomas ar buvo pasirenkamas pagal
projekty finansavimo salygy aprasa; ar pasiekta minimali projekty finansavimo salygy apraSe nustatyta
stebésenos rodiklio reikSme; ar uz nepasiekta stebésenos rodiklj paraiskos vertinimo metu buvo skirta
papildomy baly ir ar tai buvo esminis veiksnys, nulémes finansavimo projektui skyrima), projekto
rezultato rodikliy skaiciy ir stebésenos rodiklio nepasiekimo aplinkybes (kokiy veiksmy émési projekto
vykdytojas rodikliui pasiekti, projekto vykdytojo veiksmai (neveikimas), dél kuriy nebuvo pasiektas
rodiklis).

IS Apraso 2 priedo matyti, kad ,,VieSyjy investicijy poveikis pareiSkéjo pajamy augimo
potencialui® buvo prioritetinis projekty atrankos kriterijus. ApraSo 4 priedo 4 lenteléje nurodyta, kad
pareiSkéjo pajamy augimo potencialas taikomas vertinant projekto atitiktj Apraso 2 priedo 1 punkto
nuostatoms. Vie$oji jstaiga Lietuvos verslo paramos agentiira (po pertvarkymo 2022 m. Agentiira) pries
Sutarties sudaryma prasé pareiskéjos dar kartg jvertinti, ar pareiskéjos nustatytos prognozés yra realios
ir, jeigu reikia, koreguoti Apraso 4 priedo 4 lentele ir ParaiSkos 13.2 dalj. Kaip aukS¢iau minéta,
pareiSkéja 2021 m. lapkricio 5 d. rastu — ,,Patvirtinimu d¢l UAB duomenys neskelbtini ParaiSkoje Nr.
duomenys neskelbtini nurodyty pardavimo pajamy prognoziy* nurod¢, kad jos N+1 mety planuojamas
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pardavimo pajamy dydis bus 750 000,00 Eur ir Apraso 4 priedo 4 lenteléje pateiktos prielaidos sudarytai
pardavimo pajamy prognozei yra pagrjstos.

Sprendime atsakové nurode, kad ,,klausimas dél Projekto tikslo pasiekimo nekeliamas, kadangi
pagal pateikta informacijg nors Rodiklis N+1 metais ir nepasiektas 51,36 proc., taciau Projekto
igyvendinimo eigoje atlikus numatytas Projekto veiklas buvo sukurta klienty savitarnos sistema,
atitinkamai vadovaujantis ataskaitos po projekto uzbaigimo uz 2023 m. (N+1) duomenimis, jmongés
pajamos tur¢jo potencialg kiekvienais metais augti. Pareiskéja Rodiklio nepasieké 51,36 proc., pagal tai
Sprendime apskaiCiuotas ir Agentiiros paaiSkintas Projektui skirto finansavimo dél Rodiklio
nepasiekimo sumazinimas 16 proc. Pareiskéja neginc¢ija Sprendime nurodytos grazintinos 5 760,00 Eur
sumos paskai¢iavimo aritmetinio teisingumo, dé¢l to Komisija placiau nepasisako.

Pareisk¢jai vertinant, kad Agenttra pazeidé lygiateisiSkumo principg, nes kitais atvejais, kai
planuoti rodikliai nebuvo pasiekti dél nuo vykdytojo nepriklausanc¢iy objektyviy aplinkybiy, Agentiira
priimdavo kitokio pobiidzio sprendimus, kurie nesukelia neigiamy pasekmiy, pazymétina, kad Komisijai
Sioje byloje tokiy jrodymy néra pateikta. Taigi skundo nagrin¢jimo metu nebuvo nustatytos tokios
situacijos, kurios savo faktinémis aplinkybémis biity labai panaSios j pareiskéjos, taciau atsakovés
priimti sprendimai biity skirtingi.

Atsizvelgiant | iSdéstyta, pareiSkéjai Rodiklio nepasiekus 51,36 proc., Agentiirai nenustacius
Taisykliy 265 punkte nurodytos sglygos, Komisija daro iSvada, kad Agentura pagal Taisykliy 260.4
papunktj turéjo pagrindg mazinti Projektui skirto finansavimo dalj — tinkamy finansuoti islaidy dalj 16
proc. Komisija sutinka su Agentiiros Sprendimu ir vertina, kad pareiSkéjai pagristai 16 proc. (paciu
maziausiu numatytu dydziu, kai Rodiklis nepasiektas Siek tiek daugiau nei 50 proc.) sumazinta tinkamy
finansuoti iSlaidy dalis, toks dydis proporcingas, atitinkantis Agentiiros taikytas Sprendime nurodytas
taisykles ir argumentuotg iSvada, jog pareiskéja nepateiké tokiy pagristy paaiskinimy, kodél nepasiekeé
Rodiklio reik§més, kurie sudaryty pagrinda nemazinti skirto finansavimo.

Komisija, jvertinusi byloje nustatytas aplinkybes ir gincui aktualy teisinj reglamentavima, prieina
prie iSvados, kad Agenttros 2025 m. balandzio 1 d. sprendimas Nr. duomenys neskelbtini yra aiskus,
pagristas atsakovés i§ pareiskéjos gautais duomenimis bei teisés akty normomis, atitinka VAJ 10
straipsnio 5 dalyje administraciniy sprendimy priémimui keliamus reikalavimus. Agentiira i§ esmés
teisingai taiké teisés normas, iSsamiai iSnagrin¢jo faktines bylos aplinkybes, priémé teiséta Sprendima,
todél jo naikinti pareiSkéjos skunde nurodytais argumentais Komisija neturi pagrindo. PareiSkéjos
skundas atmestinas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
pareiskéjos uzdarosios akcinés bendroves duomenys neskelbtini skunda atmesti kaip nepagrijsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.

Komisijos posédZio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius
Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



