LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. geguzés 28 d. Nr. 21RE-473
(AG-360/06-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Edvardo
Juciaus, Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké) ir Ingos
Morkvénienés (pranes¢ja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal pareiskéjo
A.P.P. skundg atsakovei Vilniaus miesto savivaldybés administracijai dél Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos 2025 m. kovo 28 d. raSto Nr. duomenys neskelbtini ,,D¢l pateikto skundo (duomenys
neskelbtini g.)* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas A.P.P. skundu praso Komisijos panaikinti Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos (toliau — ir Administracija) 2025 m. kovo 28 d. rastg Nr. duomenys neskelbtini ,,Dél
pateikto skundo (duomenys neskelbtini g.)“ (toliau — ir Rastas) bei jpareigoti Administracijg pateikti
tinkamg naujq atsakymgq.

Pareiskéjas skunde nurodo, jog 2025 m. sausio 17 d. pateiké Valstybinei teritorijy planavimo ir
statybos inspekcijai prie Aplinkos ministerijos (toliau — Inspekcija) skunda, kuris 2025 m. vasario 20 d.
raStu Nr. duomenys neskelbtini (Komisijos pastaba: skunde raSymo apsirikimas, turéty biiti Nr.
duomenys neskelbtini) buvo persiystas Administracijai (reg. Nr. duomenys neskelbtini). Skunde buvo
praSyta iSnagrinéti situacijas, kai: ,,Vienas pagrindiniy projekto pazeidimy yra tai, kad susisiekimo
infrastruktiiros sprendiniai suprojektuoti pazeidZiant STR reikalavimus, butent ,,STR 2.06.04:2014
»Gatvés ir vietinés reikSmes keliai. Bendrieji reikalavimai® 6 lentelés reikalavimus. C kategorijos
duomenys neskelbtini gatvéje jrengtos per tankiai sankryzos su D kategorijos gatvémis, kairieji postkiai
ir pan. neiSlaikant norminiy atstumy tarp sankryZzy. D¢l to kencia ir eismo organizavimas D kategorijos
gatvés, skatinamas nepageidaujamas tranzitinis eismas D kategorijos gatveése.” Administracija
persiysta skundg atsaké 2025 m. kovo 28 d. raStu Nr. duomenys neskelbtini (Komisijos pastaba: skunde
raSymo apsirikimas, turéty biiti Nr. duomenys neskelbtini).

Pareiskéjo teigimu, RasStu pateiktas atsakymas nekokybiSkas ir nemotyvuotas. Administracija
nepateiké pilno atsakymo, kokiu pagrindu leidZiama nesilaikyti statybos techninio reglamento nuostaty;
nurodé, kad reikia laikytis detaliojo plano sprendiniy, taCiau nenurode¢, kokie teisés aktai leidZia
nesilaikyti kity teisés normy, ypac, kai tai jpareigoja Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 24
straipsnio 3 punktas.

Atsakoveé praso Komisijos pareiskéjo skundg atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime paaiSkino, jog Administracijos Raste nurodyta, jog duomenys neskelbtini gatvés
dalies nuo duomenys neskelbtini gatvés iki sklypo unikalus Nr. duomenys neskelbtini, Vilniaus m.
statybos projektas rengtas vadovaujantis duomenys neskelbtini teritorijos Siaurinés dalies detaliuoju
planu (reg. Nr. duomenys neskelbtini). Cituodama Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 24 straipsnio
3 dalj Administracija nurodo, kad pareiskéjo minimi STR 2.06.04:2014 (Komisijos pastaba: Statybos
techninio reglamento STR 2.06.04:2014 ,,Gatvés ir vietinés reikSmés keliai. Bendrieji reikalavimai®,



patvirtinto Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2011 m. gruodzio 2 d. jsakymu Nr. D1-933 |, D¢l
Statybos techninio reglamento STR 2.06.04:2014 ,,Gatvés ir vietinés reikSmés keliai. Bendrieji
reikalavimai® patvirtinimo* (toliau — ir STR 2.06.04:2014)) reikalavimai néra aktualts, kadangi
susisiekimo koridoriai, jy jungtys, atstumai, suplanuoti detaliuoju planu, kuriuo ir biitina vadovautis.
Rastu pareisSkéjas informuotas, kodél jo skundas yra nepagristas. Pareiskéjui pateiktas atsakymas atitinka
Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymo (toliau — VA]) ir kity teisés akty reikalavimus.
Tai, kad pateiktas atsakymas netenkina pareiskéjo, nesudaro pagrindo iSvadai, jog jis yra nepagristas ar
neteisétas.

Pareiskéjo skunde Komisijai nenurodoma, kokj teisés akta ar VAI straipsnj pazeidé atsakové.
Atsakymas yra informacinio pobiidzio, jame nesuformuluoti jokie privalomi ir vykdytini nurodymai
pareiskéjui, atsakymas pareiskéjui jokiy tiesioginiy teisiniy pasekmiy nesukelia, t. y. nedaro tiesioginés
jtakos jo teiséms ar jstatymy saugomiems interesams, todél negali biiti administracinés bylos ginco
objektu. Atsakové laikosi pozicijos, jog Siuo atveju pareiSkéjas neturi materialinio teisinio
suinteresuotumo gincyti atsakyma, o pareiskéjo reikalavimas panaikinti Administracijos atsakymg ir
ipareigoti atsakove¢ parengti naujg atsakyma taip pat néra susijes su konkreciomis pareiskéjo teisémis ar
pareigomis, tode¢l toks reikalavimas nenagrinétinas Komisijoje.

Skundas atmestinas

Pareiskéjas, Salindamas pirminio skundo Komisijai trukumus, pateiké savo 2025 m. sausio 17 d.
skundg (pasirasyta pareiskéjo kvalifikuotu elektroniniu parasu 2025 m. sausio 17 d. 12 val. 28 min. 32
s) ir atsakyma ] jj — skundZiamg Rasta.

Atsakove | bylg pateiké ir nurodé, kad skundziamu Rastu atsakeé j kitg pareiSkéjo 2025 m. sausio
17 d. skundg (pasiraSytg pareiskéjo kvalifikuotu elektroniniu parasu 2025 m. sausio 17 d. 11 val. 47 min.
20 s).

Pareiskéjas 2025 m. sausio 17 d. pateiké Inspekcijai skundg (pasirasyta pareiskéjo kvalifikuotu
elektroniniu parasu 2025 m. sausio 17 d. 11 val. 47 min. 20 s), kuriuo, vadovaudamasis Lietuvos
Respublikos teritorijy planavimo ir statybos valstybinés priezitiros jstatymo straipsnio (Komisijos
pastaba: nenurodytas numeris), 11 straipsnio 1 punkto 2 dalies pagrindu praSé¢ atlikti projekto
patikrinimg dél netinkamai paruosto projekto. Objektas: duomenys neskelbtini gatvés dalies naujos
statybos nuo duomenys neskelbtini gatvés iki sklypo unikalus Nr. duomenys neskelbtini, Vilniaus m.
techninio projekto parengimas. Nurodé¢, kad vienas i§ pagrindiniy projekto pazeidimy yra tai, kad
susisiekimo infrastruktiiros sprendiniai suprojektuoti pazeidziant STR 2.06.04:2014 ,,Gatves ir vietinés
reik§més keliai. Bendrieji reikalavimai® 6 lentelés reikalavimus. C kategorijos duomenys neskelbtini
gatvéje jrengtos per tankiai sankryzos su D kategorijos gatvémis, kairieji posiikiai ir pan. neiSlaikant
norminiy atstumy tarp sankryzy. Dél to kencia eismo organizavimas D kategorijos gatvés, skatinamas
nepageidaujamas tranzitinis eismas D kategorijos gatvése.

Inspekcija 2025 m. vasario 20 d. rastu Nr. duomenys neskelbtini ,,Dél projekto patikrinimo,
netinkamo paruosto projekto, vykdyty statybos darby (duomenys neskelbtini g., Vilnius)®,
vadovaudamasi VA] 11 straipsnio 3 dalies 6 punktu, persiunté¢ skundg nagrinéti Administracijai pagal
kompetencijg. Administracija §j skundg uzregistravo 2025 m. vasario 20 d. Nr. duomenys neskelbtini.

Administracijos Architekttiros skyrius 2025 m. kovo 28 d. rastu Nr. duomenys neskelbtini
informavo pareiskeja, kad projektas rengiamas Administracijos vardu vadovaujantis 2022 m. lapkricio
22 d. sutartimi dél susisiekimo komunikacijy projektavimo ir statybos / rekonstravimo / remonto darby
atlikimo (reg. Nr. duomenys neskelbtini) su Siaurinés duomenys neskelbtini bendruomene ,,Pilaitija‘.
Projekte numatoma susisiekimo infrastruktiira, jskaitant sankryZzas, yra projektuojama vadovaujantis
duomenys neskelbtini teritorijos Siaurinés dalies detaliojo plano (registracijos Nr. duomenys neskelbtini,
senas registracijos Nr. duomenys neskelbtini) sprendiniais, todél pareiSkéjo skundas laikomas
nepagrjstu. Taip pat nurod¢, kad Administracija 2023 m. lapkri¢io 16 d. pritaré projektiniams
pasitilymams rastu, kurio reg. Nr. duomenys neskelbtini. Apgailestaudama pranese, kad dél itin
1Saugusiy darbo kriiviy, susijusiy su 2024 m. lapkri¢io 1 d. jsigaliojusiais Lietuvos Respublikos statybos



jstatymo ir jj lydin€iy teisés akty pokyciais, atsakymo pateikimas j pareiskéjo uzklausg uztruko ilgiau
nei numatyti teisés akty terminai.

Gincas kilo dél Rasto, pateikto Administracijai atsakant j pareiSskéjo 2025 m. sausio 17 d.
kreipimasi, teisétumo.

Vadovaujantis VA] 3 straipsniu, vieSojo administravimo subjektai savo veikloje vadovaujasi
vie$ojo administravimo principais. VA] 3 straipsnio 3 punkte jtvirtintas efektyvumo principas reiskia,
kad vieSojo administravimo subjektas, priimdamas ir jgyvendindamas sprendimus, jam skirtus iSteklius
naudoja kuo mazesnémis sgnaudomis ir siekia geriausio rezultato. VAJ 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintas
iSsamumo principas reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas | praSyma ar skundg turi atsakyti
aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrinéjimui jtakos turéjusias
aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémesi vertindamas prasymo ar skundo turinj.
Prasymas — tai su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusijes asmens kreipimasis j vieSojo
administravimo subjekta praSant atlikti teiseés aktuose nustatytus veiksmus (2 straipsnio 10 dalis).
Skundas — asmens kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra
pazeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti (2 straipsnio 12 dalis). VA] 11
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai
nagrinéja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles. Pagal VAI 11 straipsnio 4 dalj, jeigu vies$ojo
administravimo subjektas pagal kompetencija negali spresti praSyme ar skunde iSdéstyty klausimy ar
priimti administracinés procediiros sprendimo dél praSyme ar skunde iSdéstyto klausimo, jis jo
nenagringja ir ne véeliau kaip per 5 darbo dienas nuo praSymo ar skundo gavimo dienos persiuncia ji
kompetentingam viesojo administravimo subjektui, ir apie tai pranesa asmeniui.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875 ,,.Dél Asmeny
prasymy ir skundy nagrinéjimo viesojo administravimo subjektuose taisykliy patvirtinimo* patvirtinty
Asmeny praSymy ir skundy nagring¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy (toliau —
Taisyklés) 35 punktu nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagrinéja ir i juos atsako pagal
teisés aktais joms nustatyta kompetencija. <...> Kitos institucijos, gavusios persiystg asmens praSyma ar
skunda, ji nagrinéja pagal savo kompetencija ir atsako asmeniui, pridédamos atsakymo kopija praSyma
ar skundg persiuntusiai institucijai (Taisykliy 36 punktas). Pagal Taisykliy 45 punkta, i praSymag
institucija atsako atsizvelgdama ] jo turinj: j praSymg suteikti administracing paslaugg atsakoma
suteikiant prasoma vieng i§ VAJ 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar praSomas
kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.1 papunktis); |
prasyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacijg pagal institucijai
nustatyta kompetencijg arba pateikiant motyvuota atsisakyma ta padaryti (45.2 papunktis); ] praSyma
priimti administracinj sprendimg atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3 papunktis); i
praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4 papunktis).
Atsakyme ] praSyma ar skunda arba institucijos siun¢iamame pranesime apie asmens praSymo ar skundo
nenagrin€jimo priezastis asmuo turi biiti informuojamas apie tokio atsakymo ar praneSimo apskundimo
tvarka, vadovaujantis VA] 14 straipsniu, nurodant konkrecios institucijos (-y), kuriai (-ioms) gali biti
paduotas skundas, pavadinimg (-us) ir adresg (-us), taip pat terming (-us), per kurj (-iuos) gali biiti
pateiktas skundas (Taisykliy 47 punktas).

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktikoje iSaiSkinta, kad
sistemiSkai aiSkinant VA] ir Taisykliy nuostatas, gincas dél atsakymo ] praSyma pateikti informacija,
kuriuo teikiama tik informacija, néra teisés taikymo aktas (VA] 10 straipsnio 5 dalis) ir neturi atitikti
VAI 10 straipsnio 5 dalies turinio reikalavimy, administraciniame teisme gali biiti nagrin¢jamas gincas
tik dél atsakymo j praSyme pateiktus klausimus pakankamumo aspektu (zr., pvz., LVAT 2012 m. birzelio
7 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A492-2002/2012, 2014-10-29 nutartj administracingje byloje Nr.
AS492-921/2014), bet ne jo (atsakymo) teisétumo ir pagristumo aspektais (zr., pvz., LVAT 2021 m.
lapkri¢io 10 d. nutart] administracinéje byloje Nr. A-3145- 624/2021). Skundziamo atsakymo, kuriuo
pateikiama informacija, teisétumas ir pagrjstumas turi biiti vertinamas suteiktos informacijos i§samumo,
tikslumo, teisétumo ir objektyvumo aspektais (LVAT 2012 m. rugséjo 28 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. AS662-538/2012). Spresdamas dél informacijos iSsamumo principo, LVAT yra konstataves,
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kad i§samuma apsprendzia pateikto prasymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo turinj
(LVAT 2012 m. vasario 13 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A438-97/2012).

Taigi Komisija skundziamg Administracijos Rastg vertins iSsamumo aspektu.

Bylos medZziaga nustatyta, kad pareiskéjas 2025 m. sausio 17 d. skunde (pasiraSytame pareiskéjo
kvalifikuotu elektroniniu parasu 2025 m. sausio 17 d. 11 val. 47 min. 20 s) prasé¢ atlikti techninio projekto
(objektas: duomenys neskelbtini gatvés dalies naujos statybos nuo duomenys neskelbtini gatvés iki
sklypo unikalus Nr. duomenys neskelbtini, Vilniaus m. techninio projekto parengimas (toliau — techninis
projektas)) patikrinimg, jvardindamas konkrety susisiekimo infrastruktiiros sprendiniy projektavimo
galimai pazeidimg. PareiSkéjo 2025 m. sausio 17 d. kreipimasis, nors jvardintas skundu, laikytinas
praSymu VA] 2 straipsnio 10 dalies prasme, nes jame nenurodyta, kad yra pazeisti pareiskéjo ar kito
asmens teisés ar teiséti interesai ir neprasoma juos apginti. Taigi atsakové tur¢jo pareiga atsakyti |
pareiskéjo kreipimasi pagal prasymo turinj, laikydamasi VA] ir Taisykliy nuostaty.

Inspekcija, persiysdama pareiskéjo kreipimasi nagrinéti Administracijai, 2025 m. vasario 20 d.
raste Nr. duomenys neskelbtini nurodé¢, kad Inspekcijos kompetencijai nuo 2024 m. lapkric¢io 1 d.
nepriskirtinas pritarimy projektiniams pasitilymams teisétumo tikrinimas, o pagal kompetencija,
projektiniy pasitilymy vieSinimas priskirtinas savivaldybiy administracijoms.

Skundziamame Raste Administracija nurodé¢, kad pareiskéjo skunde minimas techninis projektas
rengiamas Administracijos vardu, vadovaujantis 2022 m. lapkri¢io 22 d. sutartimi dél susisiekimo
komunikacijy projektavimo ir statybos / rekonstravimo / remonto darby atlikimo (reg. Nr. duomenys
neskelbtini) su Siaurinés duomenys neskelbtini bendruomene ,,Pilaitija“. Administracija projektiniams
pasitilymams pritaré 2023 m. lapkricio 16 d. rastu Nr. duomenys neskelbtini. Taip pat paaiskino, kad
projekte numatoma susisiekimo infrastruktiira, taip pat ir sankryZos, yra projektuojama vadovaujantis
duomenys neskelbtini teritorijos Siaurinés dalies detaliojo plano (registracijos Nr. duomenys neskelbtini,
senas registracijos Nr. duomenys neskelbtini) sprendiniais, tod¢l skunda laiké nepagristu. Komisijai
pateiktame atsiliepime Administracija papildomai paaiskino, kad detalieji planai ir jy sprendiniai galioja
neterminuotai, o jy sprendiniai privalomi. PareiSkéjo minimi STR 2.06.04:2014 reikalavimai néra aktualis,
kadangi susisiekimo koridoriai, jy jungtys, atstumai, suplanuoti detaliuoju planu.

Komisijos vertinimu, Raste pasisakyta dél techninio projekto rengimo aplinkybiy — nurodyta kieno
vardu jis rengiamas, paaiSkinta kada ir kokiu raStu Administracija pritaré projektiniams pasitilymams bei,
kad techniniame projekte numatyta susisiekimo infrastruktira projektuojama vadovaujantis bitent
duomenys neskelbtini teritorijos Siaurinés dalies detaliuoju planu. Komisija pazymi, kad detalusis planas
ir jo dokumentacija yra skelbiama vieSai — Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo dokumenty rengimo
ir teritorijy planavimo proceso valstybinés prieZiliros informacinéje sistemoje (Lietuvos Respublikos
teritorijy planavimo jstatymo 47 straipsnis). Atsakové skundZziamame Raste pareiSkéjui taip pat nurodé
detaliojo plano registracijos Nr., taip suteikdama pareiskéjui aiSkig informacijg apie konkrety detalyjj
plang. PareiSkéjas skunde Komisijai sutinka, jog atsakove Raste nurode, kad reikia laikytis detaliojo plano
sprendiniy. PareiSkéjui skunde Komisijai teigiant, kad atsakové RasSte nenurodé, kokie teisés aktai
leidzia nesilaikyti kity teisés normy, statybos techninio reglamento nuostaty, ypac, kai tai jpareigoja
Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 24 straipsnio 3 punktas, pazymétina, kad tokiy klausimy ar
prasSymy atsakovei pareiskéjas 2025 m. sausio 17 d. kreipimesi nekélé. Atitinkamai, jvertinusi Rasta
suteiktos informacijos i§samumo aspektu, Komisija daro i§vada, kad Rastu pateiktas atsakymas atitiko
praSymo turinj, todé¢l naikinti RaStg pareiskéjo skunde Komisijai nurodytais argumentais néra teisinio
pagrindo.

Ivertinusi anksciau iSdéstyta, Komisija konstatuoja, kad Administracija, atsakydama j pareiskéjo
2025 m. sausio 17 d. kreipimasi, nepazeidé ginco santykius reglamentuojanciy VA reikalavimy, pateiké
pareiskéjui aiSky bei i§samy atsakymg pagal savo kompetencijg ir turimus duomenis, atsizvelgdama j
pareiskejo keliamo praSymo turinj, nurod¢ visas aktualias aplinkybes ir tokiu biidu jgyvendino pareiskéjo
teis¢ | praSomos informacijos gavima. Tai, jog pareiskéjo tiesiog netenkina gauta informacija, nereiskia,
kad atsakové neveiké taip, kaip pagal teisés akty nustatytg tvarka tur¢jo veikti. Komisijos vertinimu,
pareiSkéjo reikalavimas panaikinti skundziamg Rasta bei jpareigoti atsakove pateikti tinkama nauja
atsakyma atmestinas kaip nepagrijstas.



Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo A.P.P. skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.
Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius

Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



