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LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. rugséjo 22 d. I\Ir. 21RE3-177 (AG3-143/26-2025)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Vaidos Jokubauskaités, Danutés Kulikauskienés (posedzio
pirminink¢ ir pranes$¢ja), Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevicienés,

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginCg pagal
pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,,duomenys neskelbtini skunda atsakovei Siauliy miesto
savivaldybés administracijai dél rasto panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja uzdaroji akciné bendrové ,,duomenys neskelbtini* (toliau — ir pareiskéja) 2025 m.
rugpjicio 20 d. pateiké Komisijai skunda, kuriuo praso panaikinti Siauliy miesto savivaldybés
administracijos (toliau — ir atsakové arba Administracija) 2025 m. liepos 25 d. sprendimg Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél (duomenys neskelbtini) g. horizontaliojo Zenklinimo pakeitimo* (toliau
— Rastas arba Atsakymas) ir jpareigoti Siauliy miesto savivaldybés administracija priimti nauja
sprendimg dél horizontaliojo kelio Zenklinimo pakeitimo, numatant kairiojo posiikio manevro
galimybe | (duomenys neskelbtini) teritorija.

Skunde nurodoma, kad atsakové (data neskelbtina) vieSai paskelbé (duomenys neskelbtini)
gatveés rekonstrukcijos projekta, numatant] konkrecCius gatvés infrastruktiiros jrengimo ir eismo
organizavimo sprendinius. PareiSkéja, biidama suinteresuotu asmeniu (kadangi nuomojasi
komercines patalpas (duomenys neskelbtini) gatvés verslo centre (toliau — Verslo centras), esanciame
adresu (duomenys neskelbtini) ir vykdo tking komercing veiklg), kreipési i atsakove dél
horizontaliojo (duomenys neskelbtini) g. Zenklinimo jgyvendinimo.

Igyvendinus (duomenys neskelbtini) gatvés rekonstrukcijos darbus ir atlikus horizontalyji
kelio Zenklinimg, ties jvaziavimu ] sklypa, esant] adresu (duomenys neskelbtini), buvo jrengta
dviguba istisiné kelio Zenklinimo linija, draudZianti atlikti kairiojo postikio manevra. Taip galimybe
patekti 1 sklypo teritorijoje esancig aikStele tiesiogiai 1§ prieSprieSin€s eismo juostos yra panaikinta, o
transporto priemoneés priverstos atlikti apsisukimo manevra artimiausioje sankryZoje.

Pareiskéja nurodo, kad ji 2025 m. liepos 21 d. pateiké atsakovei pretenzijg del rekonstruotos
(duomenys neskelbtini) gatves horizontaliojo kelio Zenklinimo, iSdésté objektyvias prieZastis,
pagrindziancias butinybe panaikinti dvigubg iStising kelio Zenklinimo linija, jrengtg ties jvaZiavimu j
Verslo centra, adresu (duomenys neskelbtini). Nurodé, kad esamas zenklinimas nepagrjstai riboja
galimybe patekti | nekilnojamojo turto objekta, apsunkina Verslo centro pasiekiamumg.

2025 m. liepos 25 d. pareiskéja gavo Administracijos Rasta, kuriame nurodyta, jog Siauliy
miesto savivaldybés Saugaus eismo komisija nepritaré siilomam eismo organizavimo pakeitimui ir
atmeté praSyma pakeisti esamg horizontalyji kelio Zenklinimg (duomenys neskelbtini) gatvéje ties
sklypu, adresu (duomenys neskelbtini).

Pareiskéjos nuomone, dviguba istisiné skiriamoji linija, jrengta ties jvaziavimu j verslo centro
teritorijg, apsunkina patekimg j verslo centrg. Toks eismo organizavimo sprendimas nepagrijstai



apsunkina verslo centro nuomininky tikinés veiklos vykdyma ir riboja klienty patekima j objekta, be
viso to, mazina verslo centro patraukluma ir gaunamas pajamas.

Skunde pazymima, kad remiantis dokumentu ,,Siauliy miesto juodyjy démiy Zemélapio
atnaujinimo ir juodyjy démiy tyrimo paslaugos 2022 (toliau — JD Zemélapis), didZiausio eismo
jvykiy intensyvumo (,,juodyjy démiy) ruozai (duomenys neskelbtini) gatvéje yra nustatyti kitose jos
atkarpose, o ne ties jvaziavimu | (duomenys neskelbtini). Atsizvelgiant | tai, pareiSkéjos vertinimu,
toks atsakovés sprendimas ne tik néra objektyvus, bet pareiSkéjai bei kitiems suinteresuotiems
asmenims daro Zzala.

Pareiskeja teigia, kad po gatvés rekonstrukceijos ir zenklinimo pakeitimy ribojant kairiuosius
posiikius vairuotojams, ypac sunkiasvoréms krovininéms transporto priemonéms, neuZztikrinamos
salygos apsisukti artimiausiose sankryZose ar tam pritaikytose vietose — artimiausioje sankryzoje
sudétinga saugiai manevruoti bei apsisukti. Vairuotojai priversti rinktis gerokai ilgesnius marsrutus
ir gaiSti papildoma laika, kas didina veiklos sgnaudas ir objektyviai trikdo tiek pareiskéjos, tiek kity
tame paciame pastate veikianciy iikio subjekty veikla.

Pakeitusi horizontalyjj kelio Zenklinimg taip, kad reali apsisukimo galimybé likty tik
intensyvaus eismo sankryzoje, atsakové neuztikrino racionalaus eismo organizavimo vietinés
reikSmes kelyje. Tokia priemoné néra proporcinga siekiamam eismo saugumo tikslui, nes egzistuoja
maziau ribojantys ir veiksmingi alternatyviis sprendiniai, pavyzdziui: papildomos apsisukimo juostos
irengimas, posiikiy rodykliy horizontalusis Zenklinimas, vietin¢ eismo sala, matomumo gerinimo
priemonés ar greicio ribojimo priemones.

Atsakoveé Siauliy miesto savivaldybés administracija atsiliepime j skundg nurodé, kad su juo
nesutinka ir praso atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime nurodoma, kad 2025 m. liepos 21 d. atsakové gavo pareiskéjos rasyting pretenzija
»Del rekonstruotos (duomenys neskelbtini) gatvés eismo linijy subraizymo* (toliau — pretenzija),
kuria praSoma panaikinti dvigubg istising eismo juostg ties jvaziavimu j Verslo centra, (duomenys
neskelbtini). Pretenzijoje buvo teigiama, kad (duomenys neskelbtini) gatvéje subraizytos eismo
linijos neatitinka pateikto (duomenys neskelbtini) g. rekonstrukcijos projekto, kuris (data neskelbtina)
buvo pateiktas Siauliy miesto savivaldybés puslapyje supazindinti visuomeng, o ties Verslo centro
pastatu, (duomenys neskelbtini) nubréztos eismg ribojancios iStisinés dvigubos linijos, dél kuriy
nebus galima iSsukti/ jsukti i$ teritorijos/ ] teritorija j kairig kelio pusg ir toks eismo apribojimas ties
Siuo jvaziavimu/ iSvaziavimu yra netinkamas ir trukdys Verslo centro nuomininky veiklai ir jy klienty
patekimui | Verslo centro teritorija. PareiSkéja praseé panaikinti dvigubg iStising eismo juostg ties
Jvaziavimu ] Verslo centrg (duomenys neskelbtini). Administracijg ] pretenzijg atsaké skundziamu
Rastu.

Atsakoveé pazymi, kad savivaldybiy vietinés reikSmeés keliy ir gatviy prieziiira, taisymas,
tiesimas ir saugaus eismo organizavimas yra savarankiSka savivaldybiy funkcija, kurios
1gyvendinimui neabejotinai reikalingos 1¢Sos naudojamos i§ savivaldybés biudzeto. Tai reiSkia, kad
Administracijos direktoriui yra suteikta teis¢ spresti eismo organizavimo klausimus miesty ir kaimy
gyvenamosiose vietovése, vietinés reikSmeés keliuose, o gatviy ir keliy prieziira yra vykdoma
atsizvelgiant | tuo metu turimas léSas, poreik] ir naudinguma visuomenei.

Sio ginéo atveju, uz (duomenys neskelbtini) gatvés prieZiira yra atsakinga jos savininké —
Siauliy miesto savivaldybé. Atsakové, vykdydama savarankiska savivaldybiy funkcija — savivaldybiy
miesto gatves, tame tarpe vykdé ir (duomenys neskelbtini) gatveés kapitalinj remonta. (duomenys
neskelbtini) gatvés remontas pagal ,,(duomenys neskelbtini) gatvés atkarpos nuo (duomenys
neskelbtini) g. iki (duomenys neskelbtini) g. prieigy ir nuo (duomenys neskelbtini) g. prieigy iki
(duomenys neskelbtini) g., (duomenys neskelbtini) gatvés kapitalinio remonto ir lietaus nuoteky
tinkly rekonstravimo ir statybos Siauliy mieste projekta” (toliau — Projektas) jvykdytas, darbai
vykdyti pagal parengta Projekta, kuriam buvo gauta teigiama ekspertizés i§vada bei Projekto Keliy
saugumo audito ataskaita (toliau — Ataskaita), parengta auditoriaus — VILNIUS TECH APF Keliy
tyrimo instituto specialisty.



Atsakové atkreipia démesj, kad pareiSkéja pretenzijoje buvo nurodziusi, kad (duomenys
neskelbtini) gatvéje subraizytos eismo linijos neatitinka pateikto (duomenys neskelbtini) g.
rekonstrukcijos projekto, kuris (data neskelbtina) buvo pateiktas Siauliy m. savivaldybés puslapyje
supazindinti visuomeng, taigi, pareiskéjai buvo zinoma apie Administracijos paskelbta visuomenés
informavimo skelbimg apie parengtus projektinius pasiiilymus ir numatoma rengti statinio Projekta.

STR 1.04.04:2017 ,,Statinio projektavimas. Projekto ekspertizé numato privaloma
visuomeneés informavimg dél naujo statinio ar rekonstravimo, tuo tarpu, atsakovés Projekte buvo
numatyta statyti ir rekonstruoti statinius, t. y. yra lietaus nuoteky tinkly. IS vykdyto Projekto
pavadinimo — ,,(duomenys neskelbtini) gatvés atkarpos nuo (duomenys neskelbtini) g. iki (duomenys
neskelbtini) g. prieigy ir nuo (duomenys neskelbtini) g. prieigy iki (duomenys neskelbtini) g.,
(duomenys neskelbtini) gatvés kapitalinio remonto ir lietaus nuoteky tinkly rekonstravimo ir statybos
Siauliy mieste projektas“ matyti, kad buvo rekonstruoti lietaus nuoteky tinklai, o ne gatve. Atsakovée
atkreipia démesj, kad Projekto sprendiniuose buvo matomi ir (duomenys neskelbtini) gatvés
kapitalinio remonto sprendiniai, dél ko jie kartu buvo pristatyti ir aptarti, ta¢iau pazymi, kad
kapitalinio remonto atveju visuomenés informavimas néra privalomas.

Keliy saugumo auditas atlickamas pagal Lietuvos Respublikos susisiekimo ministro 2022 m.
vasario 17 d. jsakymu Nr. 3-97 patvirtintg ,,Keliy saugumo audito atlikimo reikalavimy ir tvarkos
aprasa™ (toliau — ApraSas). Atsizvelgiant | tai, kad (duomenys neskelbtini) g. nuo (duomenys
neskelbtini) g. iki (duomenys neskelbtini) g. yra C kategorijos kelias, nuo (duomenys neskelbtini) g.
iki (duomenys neskelbtini) g. B kategorijos kelias, vadovaujantis Apraso 1 lentelé¢je nurodytais
reikalavimais, matyti, kad C ir B kategorijos gatvése kapitalinio remonto atvejais, nustatytas
privalomas keliy saugumo audito atlikimas. Vadovaujantis Aprasu, atsakové, kaip kelio valdytoja,
privalo inicijuoti auditag Apraso II skyriuje nustatytais atvejais ir etapais (30.1. papunktis) bei priimti
sprendimus dél audito i§vadose pateikty pasitilymy jgyvendinimo ir uztikrinti, kad $ie sprendimai
biity igyvendinti (30.3. papunktis).

Atsakové 2023 m. geguzés 9 d. gavo Ataskaita, kurioje buvo pateiktas keliy saugumo
auditoriy aukSto lygio pastaba/siiilymas Nr. 1 — minétame ruoZe apriboti kairiuosius posiikius. Dél
Sioje Ataskaitoje paminéty pastaby/ sitilymu, Siauliy miesto savivaldybés Saugaus eismo komisija
(toliau — Saugaus eismo komisija) (data neskelbtina) pasitarimo metu pritar¢ tokiam sitilymui. (data
neskelbtina) 15 val. jvyko Projekto sprendiniy vieSas pristatymas, kurio metu buvo pristatomi
sprendiniai, kuriuose jau buvo atsizvelgta j keliy saugumo auditoriy sililymg ir Saugaus eismo
komisijos priimta sprendimg — ruoze nuo (duomenys neskelbtini) g. iki (duomenys neskelbtini) g.
sankryZos apriboti kairiuosius posikius. PareiSkéja Projekto sprendiniy vieSame pristatyme
nedalyvavo.

Atsiliepime akcentuojama, kad kairieji postkiai apriboti visame ruoze nuo (duomenys
neskelbtini) g. iki (duomenys neskelbtini) g., jskaitant sankryZos zonas, ne tik ties pareiskejai aktualiu
Jvaziavimu/iSvaziavimu }/i§ (duomenys neskelbtini), dél ko tai niekaip negali iskirtinai apsunkinti
pareiskejos veiklos.

Atsakovés nuomone, pareiSkejos skundo ir pretenzijos argumentai, neva zenklinimo
pakeitimas nepagrjstai apsunkina verslo centro nuomininky tikinés veiklos vykdymag ir riboja klienty
patekima ] objekta, mazina verslo centro patrauklumg ir gaunamas pajamas, yra grindZiami tik
deklaratyviais teiginiais, nepateikiant jokiy tokius teiginius pagrindzian¢iy jrodymy. Néra pateikta
duomeny, kokia specifing veikla vykdo pareiSkéjas, dél kurios reikalingos sunkiasvorés transporto
priemonés, kuriy patekimas | teritorijg apribotas.

Pasisakydama dél pareiskejos skundo argumenty, kad JD Zemélapyje konkreti vieta
(duomenys neskelbtini), aktuali pareiSkéjai, néra minima, ir dél to kairiniy postkiy uzdraudimas
neobjektyvus JD Zemélapio taikymo poziiiriu, atsakove paaiskina, kad JD Zemélapyje yra pazymeti
3 avaringi (duomenys neskelbtini) g. ruozai Nr. (duomenys neskelbtini), j kuriuos buvo atsizvelgta
uzdraudziant kairinius postkius, o ne taskinés vietos. Projektas pradétas rengti 2022 m. spalio ménesj,
Ataskaita sudaryta 2023 m., dél ko, rengiant Projekta ir Ataskaitg, buvo atsizvelgiama j oficialiai JD
Zzemélapyje analizuotus ir pavieSintus jvykius.



Atsiliepime nurodoma, kad darby vykdymo metu (duomenys neskelbtini) ir (duomenys
neskelbtini) gatviy sankryza buvo pertvarkyta i saugesng, su apsaugotais kairiaisiais posukiais,
sankryza. Sankryzos pertvarkymo darby metu jrengtos papildomos eismo juostos saugiems
kairiesiems postkiams atlikti. Sankryzos zonoje yra 5 eismo juostos (iki pertvarkymo buvo 4 eismo
juostos), todél po darbo iSvykstantiems i$ teritorijos (duomenys neskelbtini) yra galimybé saugiai
apsisukti minétoje sankryzoje. Sankryza nuo (duomenys neskelbtini) nutolusi apie 220 m. Lengvasis
ar nedidelis sunkiasvoris transportas gali apsisukti sankryzy zonose, o sunkusis transportas turéty
planuotis vaziavimo marSrutus ir naudotis (duomenys neskelbtini) gatve, esancia lygiagreciai
(duomenys neskelbtini) gatvei. Minimos ir alternatyvos — j miesto centrg galima pasiekti sukant }
(duomenys neskelbtini) gatve pro Pabaliy turgy, | miesto pieting dalj galima vykti naujai
suremontuotu aplinkkeliu.

Pareiskéjos teiginius, kad apribojus posiikj i kaire ties (duomenys neskelbtini), apsunkintas
sunkiasvoriy transporto priemoniy manevravimas dé¢l galimo apsisukimo artimiausioje sankryzoje
atsakové laiko deklaratyviais, nepagristais, kadangi néra aisku, kodél akcentuojama, kad transporto
priemonés atvyksta tokiu marsrutu, jog privalo atlikti kairjjj posiikj i§ (duomenys neskelbtini) g., kiek
per dieng ] pareiSkéjos nuomojamas patalpas atvyksta sunkiasvoriy transporto priemoniy, kad tai
laikyti apsunkinimu. Rengiant projektus prioritetas teikiamas eismo saugumo uZtikrinimo
reikalavimams jgyvendinti, suprantama, kad tai gali sukelti nepatogumy dél eismo dalyviy
susiformavusiy jpro€iy bei prieSinimosi naujovéms ir pokyciams.

Atsakove teigia, kad pareiskéjos noras, kad eismo organizavimas islikty visa laikg toks pats,
neatsizvelgiant nei | transporto srauto padid¢jimus, nei j avaringuma, nei j gatvés pertvarkymus, yra
ne tik, kad nelogiSkas, bet ir neteisétas.

Atsakove vertino ir kitas priemones saugumui uztikrinti — fizinj eismo juosty atskyrimg ir
fizines klititis eismo dalyviams atlikti neleistinus manevrus — eismo juosty ribotuvus, taciau dél dazno
ju sugadinimo ir nuolatiniy kasty jy atstatymui, Sios saugaus eismo priemonés buvo atsisakyta visame
(duomenys neskelbtini) gatvés ruoze.

Atsilipime akcentuojama, kad Administracija, gavusi praSyma, turi jj iSnagrinéti pagal jo
turinj, patikrinti nurodytas aplinkybes bei laikydamasi iSsamumo principo reikalavimy, t. y. |
praSyma, skunda turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydama visas jy nagrinéjimui jtakos
turéjusias aplinkybes ir konkreCias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési vertindama jo turinj.
Atsakove mano, kad pagal savo kompetencija jvykde pareiga ir pateiké pareiSkéjai tinkama atsakyma
1 jos pretenzija. Vien tai, kad pareiskeéjos netenkina atsakymas ir ji kitaip vertina esamg situacijg ir
siekia sau palankaus sprendimo, nesudaro pagrindo pripaZinti atsakovés atsakymo neatitinkanciu
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VA]) nuostaty ir jj panaikinti, dél
ko pareiskejo skundas turéty biiti atmestas.

Skundas atmestinas.

Byloje gincas kilo dél Administracijos Rasto, kuriuo atsisakyta tenkinti pareiSkéjos pretenzija
ir panaikinti dvigubg iStising eismo juostg ties jvaziavimu ] Verslo centra, (duomenys neskelbtini),
teisétumo.

Byloje nustatyta, kad pareiSkéja Administracijai 2025 m. liepos 21 d. pateike pretenzijg ,,Dél
rekonstruotos (duomenys neskelbtini) gatvés eismo linijy subraizymo* (minéta, pretenzija), kurioje
prasé panaikinti dvigubg iStising linijg ties jvaziavimu j Verslo centrg (duomenys neskelbtini).

Atsakydama j pretenzija, atsakové pateiké skundziamag Atsakyma, kuriame nurodé, kad 2025
m. liepos 16 d. Saugaus eismo komisija svarsté Projekto eismo saugumo sprendinius, taip pat del
Ivaziavimy/iSvaziavimy 1/1§ (duomenys neskelbtini) g. sklypus. Rastu pareiskéja informuota, kad
Saugaus eismo komisija nepritaré esamam eismo organizavimo pakeitimui ir atkreipé démesj, jog dar
iki Projekto parengimo atlikty tyrimy ir analiziy metu konstatuota, kad didZioji dalis (duomenys
neskelbtini) gatvéje jvykusiy jskaitiniy jvykiy vykdavo dél nesaugiy kairiyjy posiikiy. Iki Projekto
parengimo atlikty tyrimy ir analiziy metu konstatuota, jog (duomenys neskelbtini) g. ruoZe nuo
(duomenys neskelbtini) g. iki (duomenys neskelbtini) g. buvo ,,juodyjy démiy” ruozas, tai yra
avaringas ruoZzas, kuriame vykdavo dazZni jskaitiniai eismo jvykiai, kad atliekant (duomenys



neskelbtini) gatvés projekto sprendiniy keliy saugumo auditg, buvo gauta keliy saugumo auditoriy
auksto lygio pastaba/sitilymas — minétame ruoze apriboti kairiuosius postkius, 2023 m. geguzés 24
d. Saugaus eismo komisija pasitarimo metu pritaré tokiam sitilymui. Jvertinusi aptartas aplinkybes,
pareiSkéjos pretenzijoje suformuluoto prasymo panaikinti dvigubg istising linija ties jvaziavimu ]
Verslo centrg (duomenys neskelbtini), Atsakové netenkino.

Pareiskéja su Rastu nesutinka, todél skundu Komisijos praso Rasta panaikinti bei jpareigoti
Administracijg priimti naujg sprendimg de¢l horizontaliojo kelio Zenklinimo pakeitimo, numatant
kairiojo posiikio manevro galimybe j (duomenys neskelbtini). Administracija vertina, kad tinkamai,
pagal jai suteikta kompetencija, jvertino pareiSkéjos pretenzijos turinj bei pateiké pareiskéjai pagrjsta
ir motyvuota Atsakyma, kurio naikinti néra pagrindo.

Ginco santykius reglamentuoja VAI, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymas (toliau
— Savivaldos jstatymas) Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymas (toliau —
Saugaus eismo jstatymas), Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjicio 22 d. nutarimu Nr.
875 patvirtintos Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose
taisyklés (2022 m. rugs€jo 3 d. redakcija, toliau — Taisyklés), Lietuvos Respublikos susisiekimo
ministro 2022 m. vasario 17 d. jsakymu Nr. 3-9735 patvirtintas Juodyjy démiy nustatymo, tyrimo ir
Salinimo reikalavimy ir tvarkos apraSo (toliau — ir Juodyjy démiy nustatymo, tyrimo ir Salinimo
reikalavimy ir tvarkos apraSas), Siauliy miesto savivaldybés saugaus eismo komisijos nuostatai,
patvirtinti Siauliy miesto savivaldybés mero 2024 m. lapkri¢io 8 d. potvarkiu.

Administracija yra vie$ojo administravimo subjektas, kurio priimtiems administraciniams
sprendimams taikomi VAJ reikalavimai ir pagal minéto jstatymo 11 straipsnio 1 dalj, asmeny
praSymus Administracija yra jpareigota nagrinéti Taisyklése nustatyta tvarka. Taisykliy 45 punkte
nustatyta, kad | praSyma institucija atsako atsizvelgdama j jo turinj: j praS§yma priimti administracinj
sprendimg atsakoma VA]J 13 straipsnyje nustatyta tvarka (pateikiamas atitinkamas sprendimas arba
nurodomos atsisakymo tai padaryti priezastys). PareiSkéjos pretenzija priskirtina praSymy, i kuriuos
atsakoma pagal Taisykliy 45.3 papunktj punkta, kategorijai.

Saugaus eismo jstatymo 4 straipsnyje jtvirtinti eismo saugumo uZtikrinimo principai:
valstybés pareiga — sudaryti saugias ir vienodas visiems eismo dalyviams dalyvavimo eisme salygas,
eismo dalyviy pareiga — Zinoti ir laikytis valstybés nustatytos eismo tvarkos (4 straipsnio 1 dalis);
eismo dalyviy sveikatos ir gyvybés uztikrinimas svarbiau negu tikinés veiklos ekonominiai rezultatai
(4 straipsnio 2 dalis) ir asmens, visuomenés ir valstybés interesy jvertinimas ir derinimas uztikrinant
saugy eismg (4 straipsnio 3 dalis).

Savivaldos jstatymo 6 straipsnyje yra nurodytos savarankiskosios savivaldybiy funkcijos,
kurios jai yra priskirtos Konstitucijos ir kity jstatymy nustatyta tvarka. Viena 1§ tokiy funkcijy yra
vietinés reikSmeés keliy ir gatviy prieZilira, taisymas, tiesimas ir saugaus eismo organizavimas (6
straipsnio 32 dalis). Savo veiklos teritorijoje uztikrindama Sios savarankiskos funkcijos vykdyma,
savivaldybé privalo nustatyti atitinkamg teisinj rezimg bei imtis konkreciy priemoniy Siam tikslui
pasiekti.

Saugaus eismo jstatymo 10 straipsnio 8 dalies 2, 3 ir 4 punktuose nustatyta, jog uztikrindamas
eismo sauguma, savivaldybés meras arba jo jgaliotas savivaldybés administracijos direktorius i$
savivaldybés administravimo subjekty ir valstybinio administravimo subjekty savivaldybe¢je,
nevyriausybiniy organizacijy atstovy sudaro savivaldybés eismo saugumo komisijg, tvirtina jos
nuostatus. Savivaldybés pagristu praSymu valstybinio administravimo subjektai turi deleguoti
atstovus ] savivaldybés saugaus eismo komisijg; eismo organizavimo klausimus miesty ir kaimy
gyvenamosiose vietovése, vietinés reikSmés keliuose; organizuoja vietinés reikSmés keliy ir gatviy
priezitra, transporto infrastruktiiros objekty projektavimg, statyba, gatviy tiesimg, taisymag ir
rekonstravima, keliy saugumo audito, juodyjy démiy nustatymo, tyrimo ir Salinimo atlikimg vietinés
reikSmés keliuose ir gatvése.

Saugaus eismo jstatymo 111 straipsnio 8 dalyje nustatyta, jog Keliy saugumo audito i§vados
privalomos kelio savininkui (valdytojui). Jeigu kelio savininkas (valdytojas) nesutinka su keliy
saugumo audito iSvadomis arba jy dalimi, kelio savininkas (valdytojas) pateikia keliy saugumo
auditoriui nesutikimo argumentus (nesutikimo argumentai jforminami kelio savininko (valdytojo)



protokolu arba rastu ir pridedami prie keliy saugumo audito i§vados) ir jy pagrindu gali neatsizvelgti
1 keliy saugumo audito iS§vada arba jos dalj.

Juodyjy démiy nustatymo, tyrimo ir Salinimo reikalavimy ir tvarkos apraSo 2 punkte nustatyta,
jog Sio apraso tikslas — Salinti keliy ir gatviy infrastruktiros saugumo triikumus avaringiausiose
vietose. Apraso nuostatos turi biiti taikomos valstybinés reikSmés keliuose ir vietinés reikSmés
keliuose (gatvése) (3 punktas). Juodosios démés tyrimas — tyrimas, kurio metu atliekama kelio arba
gatvés apziiira vietoje ir kuriuo siekiama nustatyti juodojoje déméje jvykusiy eismo jvykiy rizikos
veiksnius, susijusius su keliy infrastruktiiros saugumo trukumais, ir parinkti reikalingas eismo
saugumo priemones (8.3 papunktis).

I$ 1 byla pateikty duomeny matyti, jog (duomenys neskelbtini) gatvés ginco atkarpos remonto
darbai buvo vykdomi pagal ,,(duomenys neskelbtini) gatvés atkarpos nuo (duomenys neskelbtini) g.
iki (duomenys neskelbtini) g. prieigy ir nuo (duomenys neskelbtini) g. prieigy iki (duomenys
neskelbtini) g., (duomenys neskelbtini) gatvés kapitalinio remonto ir lietaus nuoteky tinkly
rekonstravimo ir statybos Siauliy mieste projekta” (minéta, Projektas). (data neskelbtina) Projekto
sprendiniai (tai pat ir gatvés kapitalinio remonto sprendiniai) buvo viesai paskelbti Siauliy miesto
savivaldybés internetiniame puslapyje.

Atsakoves pateiktame Saugaus eismo komisijos 2023 m. geguzes 29 d. protokolo Nr. VAK-
625 iSrase (posédis jvyko 2023 m. geguzés 24 d.) uzfiksuota, jog buvo nuspresta pritarti Keliy
saugumo audito pasitilymui apriboti kairiuosius posiikius (duomenys neskelbtini) gatvés atkarpoje
nuo (duomenys neskelbtini) gatvés iki (duomenys neskelbtini) gatvés kelio Zenklais reguliuojamose
sankryZose bei nuovazose.

Komisija atkreipia démesj, kad Sio administracinio gin¢o dalykas yra Rastas. Projekto
parengimo ir vieSinimo procediiros vyko ir Saugaus eismo komisijos sprendimai buvo priimti 2023
metais, byloje néra ginco, jog iki Sios dienos Projektas jau jgyvendintas.

PareiSkéja skundu praso panaikinti Administracijos rasSta, bet i§ esmés skunde teikiami
argumentai ne dél Sio RasSto neatitikimo gin¢a reglamentuojantiems teisés aktams, o dél paties
Projekto sprendiniy. Pretenzijoje bei skunde savo prasyma panaikinti dvigubg istising eismo juosta
ties jvaziavimu j Verslo centrg pareiskéja argumentuoja apsunkintu verslo centro nuomininky tikinés
veiklos vykdymu, ribotu klienty patekimu j objekta bei sumazéjusiomis gaunamomis pajamomis,
taciau nepateikia jokiy Sias aplinkybes patvirtinan¢iy jrodymy. Pastebétina, kad pareiSkéjos pozicija
1§ esmes grindZziama privaciais verslo poreikiais ir, nors skunde nurodoma, kad ,,po gatvés
rekonstrukcijos ir zenklinimo pakeitimy ribojant kairiuosius posiikius vairuotojams, ypac
sunkiasvoréms krovininéms transporto priemonéms, neuztikrinamos salygos apsisukti artimiausiose
sankryzose ar tam pritaikytose vietose — artimiausioje sankryZzoje sudétinga saugiai manevruoti bei
apsisukti®, duomeny, patvirtinanciy Siuos pareiskéjos teiginius, taip pat néra.

Komisija pazymi, kad Siuo atveju atsakové jgyvendino eismo saugumo priemones (ginco
ruoza pazenklino dviguba iStisine linija) sieckdama uZtikrinti ne pareiSkéjos, bet visuomenés ar/ir jos
dalies interesus (duomenys neskelbtini) gatvéje, todél konstatuotina, kad net ir tuo atveju, jei
pareiSkéja objektyviai patiria nepatogumy dél pasikeitusiy eismo salygy, §i aplinkybé neturi reikSmeés
uztikrinant eismo saugumg (duomenys neskelbtini) gatvéje.

Bylos duomenys patvirtina, kad sprendimas panaikinti kairiuosius posiikius (duomenys
neskelbtini) gatvés atkarpose buvo priimtas remiantis Keliy saugumo ataskaita, kurioje buvo jvertinti
audituojamame ruoZze jvyke eismo jvykiai ir priemonés, galincios jtakoti tokiy ivykiy sumazéjima,
atlikti natiiriniai eismo intensyvumo tyrimai. Ataskaitoje konstatuota, kad situacija po kapitalinio
remonto zenkliai nepasikeis, nes néra numatyta priemoniy, kurios sumazinty eismo jvykiy rizika,
pavyzdziui, néra apriboti kairieji postkiai ] nuovazas 4 eismo juosty gatvéje, kai kuriose sankryzose

Akcentuotina, kad atsakove yra atsakinga uz eismo saugumo organizavimg mieste ir privalo
vadovautis Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo 4 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodytu
principu, kad eismo dalyviy sveikatos ir gyvybés uztikrinimas yra svarbiau negu iikinés veiklos
ekonominiai rezultatai. Minéta, kad Saugaus eismo jstatymo 111 straipsnio 8 dalyje nustatyta, jog
Keliy saugumo audito iSvados privalomos kelio savininkui (valdytojui). Atsizvelgiant j Sias Saugaus



eismo jstatymo nuostatas bei atsakovés teisinj statusg reglamentuojancius teisés aktus konstatuotina,
kad Administracija j pretenzijg atsaké jai suteiktos kompetencijos ribose, iStyrusi ir jvertinusi ginco
aplinkybes ir pagrindy pripazinti Rastg neteisétu Komisija nenustate.

Ivertinusi Atsakyma pagal VA] ir Taisykliy reikalavimus, Komisija pazymi, kad Atsakymas
turi trikumy, kadangi néra jvardinta, kokiu teisés aktu atsakové rémeési, vertindama pretenzijoje
nurodytas aplinkybes ir priimdama sprendima atsisakyti naikinti horizontalyjj Zenklinimg pareiskéjos
nurodytame (duomenys neskelbtini) gatvés ruoze. Nagrinéjamu atveju Sis trilkumas nesudaro
pagrindo naikinti Rastg. Pazymétina, kad atsakové pateiktame atsiliepime placiau (detaliau) pasisake
dél ginco faktiniy aplinkybiy ir nurodé aktualius teisés aktus. Nors ginCui svarbiy teisiniy motyvy
iSdéstymas po sprendimo priémimo Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo pakrikoje
vertinamas kritiskai, taciau Siuo konkreciu atveju, jvertinusi byloje nustatytas aplinkybes, Komisija
daro i§vada, jog Raste iSdéstyty atsisakymo tenkinti pateikta pretenzija motyvy pareiskéjai pakako
suprasti, kodél ginco ruoze atsisakyta panaikinti dvigubg istisine linija. Skunde pareiSkéjos iSdéstyti
argumentai patvirtina, jog pareiSkéja suprato Atsakymo motyvus, tafiau subjektyviai
interpretuodama susiklosCiusig ginco situacijg ir teisés akty nuostatas, su jais nesutiko. Pareiskéja
siekia, kad biity sudaryta galimybe | Verslo centro teritorijg i§ (duomenys neskelbtini) gatves atvykti
atliekant kairiojo posiikio manevra, taciau atsakove §j klausimg jau yra iSsprendusi, todél Rasto
panaikinimas ir formalus jpareigojimas perduoti pareiskéjos pretenzija nagrinéti i§ naujo, situacijos
nepakeisty, neatitikty administracinio proceso ekonomiskumo ir racionalumo principy, taigi néra
pagrindo tenkinti pareiskéjos skunda.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
pareiskéjos UAB ,,duomenys neskelbtini skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimas per vieng ménesj nuo jo priémimo gali buti skundZiamas Regiony

administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininke Danute Kulikauskiené
Komisijos narés Vaida Jokubauskaité
Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



