LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. rugpjucio 6 d. Nr. 21RE-
(AG-538/02-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Ingos Morkvénienés, Astos Povilonienés ir Ingridos Sabaliauskienés (posédzio pirmininké ir
praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢a pagal pareiskéjos
X. X. skundg d¢l Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéja X. X. (toliau — pareiskéja) skundu Komisijos praso panaikinti Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos (toliau — Tarnyba) 2024 m. birzelio 10 d. sprendimo Nr.
(duomenys neskelbtini) (Komisijos pastaba: is byloje esanciy dokumenty matyti, jog gincijamo
sprendimo priéemimo data — 2025 m. birzelio 10 d.) (toliau — sprendimas), jpareigoti Tarnybg
iSspresti klausimgq is naujo bei vadovautis Regiony administracinio teismo Vilniaus rimy 2025 m.
balandzio 3 d. sprendimu administracinéje byloje Nr. (duomenys neskelbtini) ir Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo (toliau — KT) 2018 m. spalio 11 d. nutarimu Nr. (duomenys neskelbtini).

Pareiskéja, be kita ko, dél gin¢ijamo Tarnybos sprendimo paaiskino, kad Tarnyba, priimdama
gin¢ijamg sprendimg neatsizvelge | tai, jog pareiSkéja yra nejgalus, dideliy spec. poreikiy turintis ir
slaugomas asmuo. Nagrinéjamu atveju pareiskéja neprivalo pateikti turto ir pajamy deklaracijos, nes
Tarnyba apie pareiSkéjos sunkig turting padéti bei sveikatg zino, todél individualizuoti sunkig
pareiskéjos padét] gali pati 1§ turimos, Tarnybai prieinamos, informacijos. Pareiskéja, be kita ko,
remiasi Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo (toliau — Jstatymas)
12 straipsnio 6 punktu, 13 straipsniu ir paZymi, kad asmenims, kuriems nustatytas sunkus nejgalumo
lygis (0-25 proc. dalyvumo lygis) bei turintiems negalios paZymeéjima yra teikiama antriné teisiné
pagalba, ka pareiSkeja ir atitinka. Nejgalumo pazymeéjimo kopija pareiskéja Tarnybai pateike kartu
su praSymu suteikti antring teising pagalba, taciau Tarnyba savo sprendime apie tai nieko nepasisake.
PareiSkéjos teigimu, Tarnyba pazeidé Istatymo 1 straipsnio 1 dalj, 2 straipsnio 1 dalj, 3, 13, 14
straipsnius. Papildomai pareiskéja cituoja Regiony administracinio teismo Vilniaus rimy 2025 m.
balandzio 3 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. (duomenys neskelbtini), Komisijos 2024 m.
rugpjicio 7 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini), KT 2018 m. spalio 11 d. nutarimg Nr.
(duomenys neskelbtini) ir pazymi, kad Tarnyba minétus sprendimus pazeidé (b. 1. 1-5).

Atsakoveé Tarnyba atsiliepimu j pareiskéjos skundg praso ji atmesti kaip nepagristq.

Tarnyba remiasi [statymo 11 straipsnio 7 dalimi, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
(toliau — LVAT) 2018 m. spalio 19 d. nutartimi administracinéje byloje Nr. A-5081-822/2018, 2019
m. sausio 9 d. nutartimi administracinéje byloje Nr. eA-2417-1062/2019, 2016 m. vasario 29 d.
nutartimi administracingje byloje Nr. A-2478-44/2016 ir pazymi, kad Tarnybos Kauno skyriaus 2023



m. geguzés 12 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) pareiskéjai buvo suteikta antriné teisiné
pagalba civilinéje byloje dél skolos uz Silumos energijg priteisimo (bylos Nr. (duomenys neskelbtini)),
kurioje ji yra atsakové, parengti procesinius dokumentus, atstovauti pirmos instancijos teisme,
valstybei garantuojant ir apmokant 100 proc. antrinés teisinés pagalbos iSlaidy. Pareiskéjai
nejvykdzius [statymo 4 straipsnyje nurodytos pareigos, t. y. nepateikus Tarnybos prasomos
informacijos per nustatytus terminus, nebendradarbiaujant su paskirta advokate, Tarnybos Kauno
skyriaus 2023 m. spalio 31 d. sprendimu antrinés teisinés pagalbos teikimas pareiSkéjai,
vadovaujantis Jstatymo 23 straipsnio 1 dalies 9 punktu, buvo nutrauktas ir pareiskéja buvo jpareigota
Tarnybai atlyginti antrinés teisinés pagalbos teikimo iSlaidas — 241,89 Eur. Tarnyba, jvertinusi tai,
kad pareiskéja néra apmokéjusi antrinés teisinés pagalbos iSlaidy, Regiony apygardos administracinio
teismo Klaipédos rimams 2025 m. kovo 7 d. pateiké praSyma dél jmokos uz pareiskéjai suteikta
antring teising pagalbg priteisimo. Tarnybos turimais duomenimis, administraciné byla Nr.
(duomenys neskelbtini) dél jmokos uz suteikta antring teising pagalba priteisimo néra iSnagrinéta,
todél Sio atsiliepimo parengimo metu Tarnybos Kauno skyriaus 2023 m. spalio 31 d. sprendimas
nepanaikintas ir yra galiojantis. Atsizvelgiant j tai, kad pareiskéja iki Sios dienos néra apmokeéjusi
auksc¢iau nurodyty antrinés teisinés pagalbos iSlaidy, taip pat Tarnyboje néra gautas pareiskejos
praSymas dél mokéjimo iSdéstymo dalimis, antriné teisiné pagalba vadovaujantis Jstatymo 11
straipsnio 7 dalies 11 punktu pareiskejai neteiktina.

Pareiskéja Komisijai pateiktame skunde nurodé, kad jos skola uz suteikta antring teising
pagalbg yra suklastota, kad jai reali teisiné pagalba nebuvo suteikta. Tarnyba pazymi, kad, kaip
minéta, antrinés teisinés pagalbos teikimas pagal Tarnybos Kauno skyriaus 2023 m. geguzés 12 d.
sprendimg pareiSkéjai buvo nutrauktas, nes pareiSkéja netinkamai vykdé jai Jstatymo nustatyta
pareiga bendradarbiauti su jai antring teising pagalbg teikti paskirta advokate ir Tarnyba ir teikti
valstybés garantuojamai teisinei pagalbai gauti reikalingg i§samig ir teisingg informacijg. PareiSkéjai
tinkamai nebendradarbiaujant su advokate ir nepateikus jai reikalingos informacijos, advokaté
neturéjo galimybés suteikti pareiskéjai efektyvig antring teising pagalba. Skirta antriné teisiné pagalba
negaléjo buti kokybiSka ir efektyvi ne dél Tarnybos ar antring teising pagalba pareiskéjai teikti
paskirtos advokates veiksmy (neveikimo), o dél pacios pareiskéjos elgsenos, nenoro bendradarbiauti
su paskirta advokate. Aplinkybé, kad teikiant antring teising pagalba pareiskéja savarankiskai,
nepasitarusi su advokate, teiké teismui papildomus praSymus, savaime nereiskia, kad antriné teisine
pagalba pareiskéjai buvo teikiama netinkamai, kad uzmokestis advokatei uz antrinés teisines pagalbos
teikimg pagal §j sprendima neturéty biiti mokamas ar kad pareiskeja turéty biiti atleista nuo $iy iSlaidy
atlyginimo. Atkreiptinas démesys ir ] tai, kad pareiSkéjai pateikus praSymag dél teisinés pagalbos
teikimo ir Tarnybai priémus sprendima dé¢l antrinés teisinés pagalbos suteikimo, pareiskéja igijo ne
tik teise¢ | antring teising pagalba, taciau kartu prisiéme ir tam tikras pareigas. [statymo 4 straipsnio 1
punkte jtvirtina pareiSkéjy pareiga bendradarbiauti su institucijomis, priimanc¢iomis sprendimus dél
valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimo, taip pat su asmenimis, teikianciais valstybes
garantuojama teisin¢ pagalba. PareiSkéja apie bendradarbiavimo pareigg buvo informuota Tarnybos
Kauno skyriaus 2023 m. geguzés 12 d. sprendimo 6.2 papunkciu, taip pat minétame Tarnybos
sprendime buvo nurodytos galimos kilti nebendradarbiavimo pasekmés. Pagal Jstatymo 11 straipsnio
7 dalies 17 punkta antriné teisiné pagalba neteikiama, jeigu pareiskéjui teisiné pagalba yra reikalinga
apskundZiant Tarnybos sprendimg d¢l antrinés teisinés pagalbos teikimo.

Tarnyba 2024 m. balandzio 11 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — 2024 m.
balandzio 11 d. sprendimas), vadovaudamasi [statymo 11 straipsnio 7 dalies 11 punktu, atsisake
suteikti pareiskéjai antring teising pagalba, kadangi pareiskéja neapmokéjo nustatyty antrinés teisinés
pagalbos islaidy uz anksciau teiktg antring teising pagalbg. Pareiskeja kreipési su skundu j Komisija,
kuri 2024 m. rugpjtcio 7 d. sprendimu nusprend¢ tenkinti pareiskéjos skundg ir panaikino 2024 m.
balandZio 11 d. sprendimg. Tarnyba §; Komisijos sprendimg apskundé¢ Regiony administracinio
teismo Vilniaus rumams, kuris 2025 m. balandzio 3 d. sprendimu administracin¢je byloje Nr.
(duomenys neskelbtini) Tarnybos skundg atmeté. Teismo vertinimu, Tarnyba, gavusi pareiskejos
prasSyma suteikti antring valstybés garantuojama teising pagalba bei nustaciusi, kad yra Jstatymo 11



straipsnio 7 dalies 11 punkte numatytas pagrindas atsisakyti tenkinti minéta pareiSkéjos prasyma,
negaléjo i§ karto priimti neigiamo sprendimo, o privalé¢jo vadovaujantis Jstatymo 11 straipsnio 10
dalimi ir Sprendimy dél antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimo priémimo,
jvertinus individualig pareiSkéjo situacijg, tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos
teisingumo ministro 2020 m. liepos 16 d. jsakymu Nr. 1R-220 (toliau — Aprasas) 4 punkto
nuostatomis individualig pareiskéjos situacijg jvertinti papildomai. Tarnyba Regiony administracinio
teismo Vilniaus rimy 2025 m. balandzio 3 d. sprendimg apskundé apeliacine tvarka (bylos Nr.
(duomenys neskelbtini)), todél Sio atsiliepimo rengimo metu teismo 2025 m. balandzio 3 d.
sprendimas néra jsiteis¢jes.

Pareiskéja, kaip minéta, praso suteikti antring teising pagalbg nagrinéjant administracing byla
Nr. (duomenys neskelbtini) apeliacinés instancijos teisme. Pazymétina, kad jstatymy leidéjas,
jtvirtindamas atvejus dél antrinés teisinés pagalbos teikimo, numaté Tarnybos teisg, bet ne pareiga,
papraSius papildomai pagal kitus kriterijus jvertinti antrinés teisinés pagalbos teikimo butinybe,
suteikti antring teisine pagalba, jeigu asmuo, pageidaujantis gauti antring teising pagalba, neatitinka
salygy ja gauti (nustatoma, kad asmens (Seimos) turtas ir (ar) asmens pajamos virsija nustatyta turto
ir pajamy lygj arba yra Istatymo 11 straipsnio 7 dalies 3, 4, 5, 11, 15-20 papunkciuose nustatyti
antrinés teisinés pagalbos neteikimo pagrindai), taCiau atitinka tam tikrus individualios situacijos
vertinimo kriterijus. Antrinés teisinés pagalbos teikimo klausimus, vadovaujantis teisés aktais
deleguotomis funkcijomis, iSimtinai sprendzia Tarnyba. Akcentuotina, kad nei [statymo,
reglamentuojancio individualios situacijos papildoma vertinimg, nei Apraso nuostatos nejpareigoja
Tarnybos suteikti arba atsisakyti suteikti antring teising pagalbg kompleksiskai atitikus arba neatitikus
visus individualios situacijos kriterijus, Tarnybai suteikta diskrecija spresti dél butinybés ir galimybiy
valstybés 1éSomis suteikti teising pagalbg esant jtvirtintiems neteikimo pagrindams. PrieSingu atveju
biity suponuojama iSvada, kad Tarnyba, nustaciusi, kad egzistuoja antrinés teisinés pagalbos
neteikimo pagrindai, i§ karto vertina pareiskéjy individualig situacija, nors asmuo tokios valios néra
iSreiSkes. Tokiu atveju, antrinés teisinés pagalbos neteikimo pagrindy institutas netekty prasmes ir
nepagrjstai buty pleiamas asmeny, pretenduojanciy gauti teising pagalba, ratas. Taigi, Tarnybos
nuomone, teisinis reguliavimas nenustato Tarnybos pareigos kiekvienu atveju papildomai vertinti
pareiskéjy individualig situacija. PaZymétina, kad Apraso 4 punktas aiSkiai numato, kad Tarnyba
individualig pareiskéjo situacijg papildomai vertina gavusi jo raSytin] praSyma ir atsizvelgdama j
pateiktus praSymag pagrindZianCius dokumentus ir (ar) informacija. Vadinasi, pareiSkéjams
pageidaujant, kad biity vertinama jy individuali situacija, jie turi teis¢ kreiptis ; Tarnyba su motyvuotu
raSytiniu praSymu dé¢l savo individualios situacijos vertinimo ir pateikti §] praSymg pagrindzianc¢ius
dokumentus ir (ar) informacijg. Tarnyba, atsizvelgdama j asmens individualig situacija, turi teise
nesivadovauti Jstatymo 11 straipsnio 7 dalies 11 punktu ir jam teikti antring teising pagalba, jeigu
asmuo iki nustatyto termino néra apmokejes visy ar dalies antrinés teisinés pagalbos iSlaidy, taciau
asmuo privalo Tarnybai pateikti raSytinj praSyma bei pateikti tai patvirtinan¢ius dokumentus
(duomenis bei juos pagrindziancius dokumentus apie patirtas vartojimo iSlaidas ir finansinius
Isipareigojimus, duomenis apie turimg iSsilavinimg ir profesija). Tarnyba pazymi, kad nei [statymo,
nei kity teisés akty nuostatos nenumato galimybés paciai Tarnybai savo iniciatyva vertinti pareiskéjos
individualig situacija, be pareiSkéjos praSymo dél jos individualios situacijos vertinimo. PareiSkéja
Tarnybai teiktame praSyme nenurod¢, kad praSo jvertinti jos individualig situacija, todél Tarnyba
neturi teisinio pagrindo savo iniciatyva spresti ar vertinti pareiskéjos individualig situacija. Nors
pareiSkéja ne kartg buvo informuota apie jos teise kreiptis } Tarnybg su praSymu dél individualios jos
situacijos vertinimo, ta¢iau tokia teise ji nepasinaudojo. Kadangi pareiskéjai antring teisiné pagalba
reikalinga byloje, kurioje sprendZiamas klausimas dél Tarnybos sprendimo teisétumo ir pareiSkéja
2025 m. birzelio 2 d. praSyme neiSreisSke pageidavimo, jog biity vertinama individuali jos situacija,
nepateiké individualios situacijos vertinimui reikalingos informacijos, vadovaujantis [statymo 11
straipsnio 7 dalies 17 punktu, antriné teisin¢ pagalba PareiSkéjai neteiktina.

Skundziamu sprendimu pareiskéja taip pat buvo informuota, kad pareiskéjai pageidaujant, kad
biity vertinama individuali jos situacija, ji Tarnybai turéty pateikti informacija bei ja pagrindZiancius



dokumentus apie jos gautas pajamas bei patirtas vartojimo iSlaidas ir finansinius jsipareigojimus uz
laikotarpj nuo 2025 m. sausio 1 d. iki 2025 m. kovo 31 d., duomenis apie pareiSkéjos turimag
iSsilavinimg ir profesijg ir, esant galimybeli, tai patvirtinanciy dokumenty kopijas. Pazymétina, kad
iki Sios dienos pareiskéjos praSymas ir papildoma informacija Tarnyboje néra gauti. Dél pareiskéjos
pageidavimo, kad jos praSymga suteikti antring teising pagalba nagrinéty kita institucija (praSoma
nusalinti Tarnybg nuo jos praSymo nagrin€jimo) Tarnyba skundziamu sprendimu informavo
pareiskéja, jog teisinis reguliavimas antrinés teisinés pagalbos srityje nenumato kity subjekty,
kuriems biity priskiriamos funkcijos, deleguotos Jstatymu ar kitais pojstatyminiais teisés aktais.
Akcentuotina, kad praSymus dél antrinés teisinés pagalbos teikimo nagrinéja iSimtinai Tarnyba.
Tarnyba remiasi Jstatymo 5 straipsniu, 9 straipsnio 3 dalies 2, 3 punktu, Lietuvos Respublikos viesyjy
ir privaciy interesy derinimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies, 1, 2 ir 4 punktu ir pazymi, jog aplinkybé,
kad pareiskéja nesutinka su Tarnybos jos atzvilgiu priimamy sprendimy turiniu, skundzia Tarnybos
sprendimus, savaime nesudaro pagrindo teigti, kad Tarnybos darbuotojai, nagrinédami pareiskéjos
praSymus ir priimdami sprendimus, kurie pareiskéjos netenkina, turi asmeninj suinteresuotuma,
pazeidzia Tarnybos veikla reglamentuojancius teisés aktus, veikia neteisétai. Pazymétina, kad
siekiant uZtikrinti teisés aktuose numatytas Tarnybai pavestas funkcijas, Tarnybos darbuotojo atlikti
veiksmai, kurie dél neaiskiy priezasCiy pareiskéjos netenkina, savaime néra pagrindas jtarti esant
pazeidimus. Pareiskéja skunde nurodé, kad Tarnyba samoningai nuslépé, jog pareiSkéja turi
nejgaluma ir jai yra nustatytas dideliy specialiyjy poreikiy lygis ir kad ji turi pirmenybés teis¢ gauti
advokatg kaip asmuo su negalia. Atkreiptinas démesys, kad Tarnyba vertina ne tik asmens teis¢ gauti
antring teising pagalba, jo reikalavimo pagristuma, bet ir tai, ar néra Jstatyme nustatyty antrinés
teisinés pagalbos neteikimo pagrindy. Vien ta aplinkybe, kad pareiskéja priskirtina prie asmeny,
turinciy teis¢ gauti antring teising pagalba, neatsizvelgiant | nustatyta turto ir pajamy lygj (Istatymo
12 straipsnio 6 punktas), nesudaro pagrindo teigti, kad néra taikomi Istatymo 11 straipsnio 7 dalyje
numatyti antrinés teisinés pagalbos neteikimo pagrindai.

Atsakant | pareiSkéjos skundo argumentg, kad Tarnyba nepaiso Lietuvos Respublikos
Konstitucijos ir KT nutarimy, pazymétina, kad KT 2018 m. spalio 11 d. nutarimu Nr. (duomenys
neskelbtini) pripazino, kad Istatymo 11 straipsnio 7 dalies 11 punktas prieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31 straipsnio 2 ir 6 daliai, konstituciniam teisés
valstybés principui tik ta apimtimi, kai asmeniui antriné teisiné pagalba yra itin sunkiai prieinama del
finansiniy priezasCiy ir jg uztikrinti baudziamojoje byloje biitina teisingumo interesais. Nagrin€¢jamu
atveju, pareiSkéja kreipési j Tarnyba su praSymu suteikti antring teising pagalba ne baudziamojoje
byloje, o administracingje byloje, todél Tarnyba neturé¢jo pagrindo nevykdyti Jstatyme numatytos
pareigos ir netaikyti [statymo 11 straipsnio 7 dalies 11 punkte numatyto antrinés teisinés pagalbos
neteikimo pagrindo. Apibendrinant iSdéstytas aplinkybes, Tarnyba, jvertinusi visas aplinkybes bei
galiojant] teisin] reglamentavimg, teisétai ir pagristai atsisaké pareiSkéjai suteikti antring teisine
pagalba. Atsizvelgiant | tai, néra pagrindo naikinti Tarnybos 2025 m. birzelio 10 d. sprendimg ir
spresti klausima dél pareiskéjos praSymo suteikti antring teising pagalba i$ naujo (b. 1. 53-57).

Skundas atmestinas

Byloje nagrin¢jamas gincas dél Tarnybos 2025 m. birZelio 10 d. sprendimo Nr. (duomenys
neskelbtini) teisétumo ir pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiSkéja 2025 m. geguzés 30 d. praSymu kreipési |
Tarnyba praSydama suteikti antring valstybés garantuojamg teising pagalba administracinéje byloje
Nr. (duomenys neskelbtini) apeliacinés instancijos teisme (b. 1. 58—60).

Tarnyba 2025 m. birzelio 10 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél antrinés teisinés
pagalbos suteikimo®, vadovaudamasi [statymo 11 straipsnio 7 dalies 11 ir 17 punktu, atsisake teikti
antring teisin¢ pagalbg pareiskéjai (b. 1. 64—67).

Pareiskéja su minétu sprendimu nesutinka ir jj gincija.

Istatymas nustato valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimg asmenims, kad Sie galéty
tinkamai ginti paZeistas ar gin¢ijamas savo teises ir jstatymy saugomus interesus (1 straipsnio 1 dalis).



Istatymo 4 straipsnyje nurodytos pareiskéjy pareigos, kuriy viena jvardijama kaip pareiSkéjo
privalomumas bendradarbiauti su institucijomis, priiman¢iomis sprendimus dél valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos teikimo, taip pat su asmenimis, teikianciais valstybés garantuojama
teising pagalbg (1 punktas).

Istatymo 9 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad Tarnyba organizuoja antrinés teisinés pagalbos
teikimg (2 punktas); priima sprendimus dél antrinés teisinés pagalbos teikimo (3 punktas); sudaro su
advokatais, kurie teikia antring teising pagalba, sutartis dél antrinés teisinés pagalbos teikimo ir
kontroliuoja $iy sutar¢iy vykdyma (4 punktas).

Vadovaujantis [statymo 11 straipsnio 7 dalimi, antrin¢ teisiné pagalba neteikiama, jeigu
pareiSkéjui buvo suteikta antriné teisiné pagalba kitoje byloje, taCiau jis iki nurodyto termino
neapmokeéjo nustatyty antrinés teisinés pagalbos islaidy arba jy dalies (11 punktas); pareiSkéjui teisiné
pagalba yra reikalinga apskundZziant tarnybos sprendimg dél antrinés teisinés pagalbos teikimo (17
punktas).

Pagal Jstatymo 11 straipsnio 10 dalj, Tarnyba turi teis¢ iSimtiniais atvejais, atsizvelgdama |
pareiskéjo praSyma ir jvertinusi konkretaus pareiskéjo individualig situacija, suteikti antring teising
pagalba, nepaisydama to, kad asmens (Seimos) turtas ir (ar) asmens pajamos vir§ija nustatytg turto ir
pajamy lygj arba yra Sio straipsnio 7 dalies 3, 4, 5, 11, 15-20 punktuose nustatyti antrinés teisinés
pagalbos neteikimo pagrindai. Individuali pareiSkéjo situacija vertinama atsizvelgiant | gyvenimo
lygi ir pareiSkéjo turting padétj, galimybes veiksmingai savarankiskai sau atstovauti, iSlaidas
advokato pagalbai apmokéti, bylos, kurioje praSoma suteikti antring teising pagalba, sudétinguma ir
turtiniy reikalavimy (turtiniy interesy) dydj, pareiskéjo procesing padétj byloje ir galimus neigiamus
padarinius pareikéjui. Siuo atveju tarnyba sprendimga priima teisingumo ministro nustatyta tvarka.

Istatymo 12 straipsnio 6 punkte nustatyta, jog teise¢ gauti antring teising pagalba,
neatsizvelgiant | nustatyta turto ir pajamy lygi, turi asmenys, kuriems nustatytas sunkaus nejgalumo
lygis arba 0-25 proc. dalyvumo lygis (iki 2023 m. gruodzio 31 d. 0-25 proc. darbingumo lygis arba
dideliy specialiyjy poreikiy lygis), taip pat Siame punkte nurodyty asmeny globéjai (ripintojai), kai
valstybés garantuojama teisiné pagalba reikalinga globotinio (r@ipintinio) teiséms ir interesams
atstovauti bei ginti.

Pagal Jstatymo 13 straipsnj, §io jstatymo 11 straipsnio 2 dalies 1 punkte nurodyty asmeny teise
gauti antring teising pagalba jrodo deklaracija antrinei teisinei pagalbai gauti. Deklaracija antrinei
teisinei pagalbai gauti turi biiti asmens pasirasyta patvirtinant, kad joje pateikti duomenys yra iSsamiis
ir teisingi (1 dalis). Sio jstatymo 12 straipsnio 4 punkte nurodyty asmeny teis¢ gauti antrine teising
pagalba jrodo savivaldybés administracijos iSduota pazyma, patvirtinanti, kad asmeniui yra paskirta
socialiné pasalpa (4 dalis). Sio jstatymo 12 straipsnio 6 punkte nurodyty asmeny teis¢ gauti antring
teising pagalba jrodo asmens su negalia pazyméjimas (iki 2023 m. gruodzio 31 d. iSduotas nejgaliojo
pazyméjimas), patvirtinantis nustatytag asmens nejgalumo lygj arba dalyvumo lygi (iki 2023 m.
gruodzio 31 d. — darbingumo lygj arba specialiyjy poreikiy lygj) (6 dalis). Sio jstatymo 12 straipsnio
7 punkte nurodyty asmeny teis¢ gauti antring teising pagalbag jrodo turto areSto aktas ir (ar) kiti
dokumentai, patvirtinantys objektyvias prieZastis, dél kuriy asmuo negali disponuoti savo (Seimos)
turtu ir 1éSomis, ir deklaracija antrinei teisinei pagalbai gauti (7 dalis). Sio jstatymo 12 straipsnio 11
punkte nurodyty asmeny teis¢ gauti antring teising pagalba irodo dokumentai, patvirtinantys Siy
asmeny amziy, arba dokumentai, patvirtinantys $iy asmeny amziy ir jiems pradéta administracinio
nusiZzengimo teiseng (11 dalis).

Istatymo 13 straipsnio 20 dalyje reglamentuota, kad Sio straipsnio 1, 4, 7 ir 11 dalyse
nurodytus dokumentus antring teising pagalba norintis gauti asmuo privalo pateikti tarnybai tik tais
atvejais, kai Siuose dokumentuose pateiktos informacijos, jrodan¢ios asmens teis¢ gauti antring
teising pagalba, tarnyba negali gauti naudodamasi valstybés registrais ir kitomis valstybes
informacinémis sistemomis.

Istatymo 23 straipsnio 1 dalies 9 punkte nurodyta, jog antrinés teisinés pagalbos teikimas
nutraukiamas, jeigu asmuo, kuriam teikiama antriné teisiné pagalba, nebendradarbiauja su tarnyba
arba antring teisin¢ pagalbg teikianciu advokatu.
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IS nurodyty Istatymo nuostaty matyti, kad sprendimus dél antrinés teisinés pagalbos teikimo
priima Tarnyba, o jei pareiSkéjas nepateiké visy nurodyty dokumenty, reikalingy sprendimui dél
antrinés teisinés pagalbos teikimo priimti (be kita ko, reikalavimg pagrindzian¢ius dokumentus),
Tarnyba pranesa pareiskéjui apie buitinybe pateikti trukstamus dokumentus. Jstatyme aiskiai apibrézti
atsisakymo suteikti antring teising pagalbg pagrindai ir atsisakymas teikti pagalbg galimas esant bent
vienam i8$ jy.

Bylos duomenimis nustatyta, jog pareiskéja 2025 m. geguzes 30 d. praSymu kreipési | Tarnyba
praSydama suteikti antring valstybés garantuojamg teising pagalba administracinéje byloje Nr.
(duomenys neskelbtini) apeliacinés instancijos teisme. Tarnyba gin¢ijamu 2025 m. birzelio 10 d.
sprendimu atsisaké teikti antring teising pagalbg pareiskéjai. Papildomai Tarnyba nustaté, jog
pareiskéja néra apmokéjusi 241,89 Eur antrinés teisinés pagalbos islaidy pagal Tarnybos Kauno
skyriaus 2025 m. spalio 31 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ir néra gautas prasymas dél
mokéjimo iSdéstymo dalimis, todél antiné teisiné pagal pareiSkéjai vadovaujantis Istatymo 11
straipsnio 7 dalies 11 punktu neteiktina.

LVAT savo praktikoje ne kartg yra pazyméjes, jog Istatymo 11 straipsnio 7 dalyje jtvirtinti
teisinés pagalbos neteikimo pagrindai, kurie yra atskiri (savarankiski) ir atsisakymas teikti pagalba
galimas esant bent vienam i§ Siy pagrindy (zr., pvz., LVAT 2010 m. rugséjo 23 d. nutartj
administracingje byloje Nr. A858-1157/2010). Vienas i§ apribojimy yra nustatytas Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 11 straipsnio 7 dalies 11 punkte — antriné teisiné pagalba
neteikiama, jeigu pareiskéjui buvo suteikta antriné teisiné pagalba kitoje byloje, taciau jis iki nurodyto
termino neapmokéjo nustatyty antrinés teisinés pagalbos islaidy arba jy dalies. Si teisés norma aiskiai
apibréZzia antrinés teisinés pagalbos teikimo apribojimo pagrinda, kuris gali buti taikomas esant dviem
salygoms: pirma, pareiSkéjui buvo suteikta antriné teisiné pagalba kitoje byloje ir, antra, iki nurodyto
termino jis neapmokéjo nustatyty antrinés teisinés pagalbos islaidy arba jy dalies. Sio pagrindo
taikymas néra siejamas tik su Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 19 straipsnio
nuostatomis, todel iSpléstine teiséjy kolegija konstatuoja, kad Valstybés garantuojamos teisinés
pagalbos jstatymo 11 straipsnio 7 dalies 11 punktas gali bti taikomas nepriklausomai nuo to, kokiu
pagrindu remiantis asmeniui kitoje byloje buvo nustatytos apmokéti antrinés teisinés pagalbos
18laidos arba jy dalis, kuriy asmuo neapmokéejo (Zr. pvz. LVAT 2016 m. vasario 29 d. nutart]
administracingje byloje administraciné byloje Nr. A-2478-442/2016).

Nagrin¢jamu atveju Tarnyba gin¢ijamame sprendime nurode¢, jog kadangi pareiskéjai antring
teisiné pagalba reikalinga byloje, kurioje sprendZiamas klausimas dél Tarnybos Sprendimo teis¢tumo
ir pareiskéja praSyme neisreiSké pageidavimo, jog biity vertinama individuali jos situacija, nepateike
individualios situacijos vertinimui reikalingos informacijos, vadovaujantis Jstatymo 11 straipsnio 7
dalies 17 punktu, antriné teisiné pagalba Pareiskéjai neteiktina. Siuo atveju sutiktina su atsakoveés
pozicija, jog nei [statymo, nei kity teisés akty nuostatos nenumato galimybés paciai Tarnybai savo
iniciatyva vertinti Pareisk¢jos individualig situacija, be pareiskéjos praSymo dél jos individualios
situacijos vertinimo.

Sprendimy dél antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimo priémimo,
pvertinus individualig pareiSkéjo situacija, tvarkos apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos
teisingumo ministro 2020 m. liepos 16 d. jsakymu Nr. 1R-220 (toliau — Aprasas) nustato sprendimy
dél antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimo priémimo tvarka, kai pareiskéjai
kreipiasi | Tarnybg dél savo individualios situacijos jvertinimo.

Pagal Apraso 4 punkta, Tarnyba individualig pareiSkéjo situacijg papildomai vertina gavusi jo
raSytinj praSyma ir atsizvelgdama | pateiktus prasyma pagrindzianc¢ius dokumentus ir (ar)
informacijg. PraSymas ir jj pagrindziantys dokumentai gali buti pateikiami asmeniskai, pastu arba
elektroninémis priemonémis, jeigu yra galimybé identifikuoti pareisSkéja.

ApraSo 5 punkte nustatyta, kad individuali pareiskéjo situacija vertinama pagal Siuos
kriterijus: gyvenimo lygj ir pareiskéjo turting padet; (5.1 papunktis); galimybes veiksmingai
savarankiskai sau atstovauti (5.2 papunktis); galimas iSlaidas advokatui teikiant pagalbg (5.3
papunktis); bylos, kurioje praSoma suteikti antring teising pagalba, esme (5.4 papunktis). Vertinant



Apraso 5.1 papunktyje nurodyta kriterijy, atsizvelgiama ] Lietuvos statistikos departamento
nurodomg bendrojo vidaus produkto vienam gyventojui pokytj (ar jis padidéjo, ar sumazéjo, palyginti
su praéjusiy dviejy mety ketvir¢iy ménesio rodikliais iki pareiskéjo kreipimosi), pareiskéjo turting
padétj, jo pateiktus duomenis apie patirtas vartojimo islaidas ir finansinius jsipareigojimus (Apraso 6
punktas). Vertinant Apraso 5.2 papunktyje nurodyta kriterijy, atsizvelgiama i pareiskéjo pateiktus
duomenis apie jo iSsilavinima ir profesija (Apraso 7 punktas).

Pagal Apraso 9 punkta, vertinant ApraSo 5.4 papunktyje nurodyta kriterijy, atsizvelgiama j
ginco, kuriame pareiskéjas siekia gauti antring teising pagalba, sudétingumag pagal ginco dalyka ir
pobidj, keliamy reikalavimy skaiciy ir turtiniy reikalavimy (turtiniy interesy) dydj, o iSankstinio
gincy sprendimo ne teisme atvejais ir gincg nagrinéjant teisme — ir | bylos apimtj, stadija, pareiskéjo
procesing padétj bei galimus neigiamus padarinius pasibaigus bylos nagrinéjimui (pavyzdziui,
pareiSkéjas byloje yra atsakovas ir patenkinus ieskinj jam kils pareiga jvykdyti ieSkinio reikalavima).

Pareiskéja skunde teigia, kad Tarnyba mato per sistema visus reikalingus jai duomenis.
Komisija pazymi, kad Tarnyba turi teis¢ i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy, taip pat valstybés
registry, kity valstybés informaciniy sistemy, kity fiziniy ar juridiniy asmeny gauti informacija,
duomenis (jskaitant specialiy kategorijy asmens duomenis), reikalingus nustatyti, ar asmuo turi teise
gauti antring teising pagalba, ar pareiSkéjy praSymuose ir prie jy pridétuose dokumentuose pateikti
duomenys yra teisingi. Sios institucijos ir asmenys prasomga informacija turi pateikti tarnybai ne
véliau kaip per 5 darbo dienas nuo praSymo gavimo dienos (Jstatymo 18 straipsnio 14 dalis). Taciau
pazymétina, jog Tarnybai duomenys apie kitas pareiSkéjos galimai gautas pajamas néra Zinomi,
duomenys apie pareiskéjos patirtas vartojimo iSlaidas, duomenys apie iSsilavinimg néra saugomi
registruose, prie kuriy Tarnyba turéty prieigas.

Komisija, sistemiskai jvertinusi [statymo ir Apraso nuostatas, daro iSvada, kad norintis gauti
antring teising pagalba asmuo Tarnybai turi pateikti ne tik praSymg suteikti antring teising pagalba,
bet ir jo reikalavimg pagrindzianéius dokumentus (Istatymo 18 straipsnio 1 dalis), o su praSymu
ivertinti individualig situacijg turi pateikti tokj praSyma pagrindzian¢ius dokumentus ir (ar)
informacija (Apraso 4 punktas). Nepateikus minéty duomeny, Tarnybai gali prasyti pareiskéjos
pateikti trukstamus dokumentus (Istatymo 18 straipsnio 2 dalis). Atsizvelgiant | tai, laikytina, kad
Tarnyba pagristai praS¢ pareiSkéjos pateikti papildomus duomenis/informacija.

Atsizvelgiant | tai, kas i8déstyta, Komisija daro iSvada, jog Tarnyba priimdama gin¢ijama
sprendimg pagrjstai rémeési [statymo bei ApraSo nuostatomis, iSsamiai bei argumentuotai vertino
pareiSkéjos situacija bei su ja susijusias faktines aplinkybes bei priemé motyvuotg ir iSsamy
sprendima, todél tenkinti pareiskéjos skundo jame nurodomais argumentais Komisija neturi pagrindo.
Pareiskéjos skundas atmestinas kaip nepagrijstas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskejos X. X. skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédzZio pirmininké Ingrida Sabaliauskiené

Komisijos narés Inga Morkvéniené

Asta Poviloniené



