LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. liepos 30 d. Nr. 21RE-679
(AG-557/07-2025)

Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Eglés
Bileviciutés (pranes¢ja), Ingos Morkvénienés ir Ingridos Sabaliauskienés (Komisijos posédzio
pirmininké),

sekretoriaujant Evelinai TamaSauskienei,

dalyvaujant atsakovés Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos jgaliotai atstovei
(duomenys neskelbtini),

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu vaizdo konferencijos budu
iSnagrinéjo pareiSkéjo (duomenys neskelbtini) 2025-06-25 skunda (Komisijoje skundas reg. 2025-06-
26 Nr. AG-557) dél atsakovés Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2025-05-26 rasto Nr.
(1.64Mr)7R-1928 ,,Dé¢l antstolio veiksmy* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Pareiskéjas skunde praso panaikinti atsakoveés Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
(toliau — ir atsakové arba Ministerija) 2025-05-26 rastq Nr. (1.64Mr)7R-1928 ,,Dél antstolio
veiksmy “ (toliau — Rastas) ir jpareigoti Ministerijq pateikti motyvuotq bei teisés aktais pagristg
atsakymq bei pagal kompetencijq inicijuoti tyrimg deél galimo neteiséto elektroniniy varzytiniy
proceso konfidencialumo pazeidimo ir is to iSplaukiancio tyrimo dél drausminés atsakomybés
antstoliui pradéjimo.

PaaiSkino, kad 2025-05-16 kreipési ;| Ministerijg pareiSkimu dél galimo neteiséto asmens
duomeny atskleidimo, neteiséto informacijos apie asmens privaty gyvenima rinkimo ir atskleidimo
bei vieSyjy elektroniniy varzytyniy proceso konfidencialumo pazeidimo. Prasé pagal kompetencija:
1) pradéti tyrima antstolio atzvilgiu dél galimo neteiséto pareiskéjo asmens duomeny atskleidimo,
informacijos apie pareiSkéjo privaty gyvenimg rinkimo ir atskleidimo neZinomiems asmenims; 2)
pradeéti tyrima dél galimo elektroniniy varzytyniy proceso konfidencialumo pazeidimo; 3) informuoti
apie tyrimo eigg ir priimtus sprendimus.

Pareiskéjas nesutinka su Ministerijos Rastu pateiktu atsakymu. PareiSkéjas 2025-05-15
pareiSkime neprasé vertinti antstolio procesiniy veiksmy, susijusiy su varzytinémis, nes tai yra teismo
kompetencija. IS Ministerijai pateikto antstolio paaiSkinimo akivaizdu, kad jis pateiké bendro
pobiidzio informacija, susijusig su vykdomomis bylomis dé¢l skoly iSieSkojimo, kas yra visiskai
nesusij¢ su pareiSkeéjo 2025-05-16 pareiskime iSdéstytomis aplinkybémis. Ministerija priémeé
paaiSkinimg visiSkai nesigilinusi, kad pareiSkéjas kelé klausima dél galimo elektroniniy varZytiniy
proceso konfidencialumo pazeidimo ir i§ to iSplaukianciy antstolio veiksmy, dél kuriy turéty biti
iniciuotas tyrimas. Ministerija netyré pareiskéjo iSdéstyty aplinkybiy, kad pareiskéjui skambings
nepazjstamas asmuo, kuris prisistaté varzytiniy laimétoju, butent i§ antstolio suzinojo apie tai, kad
pareiSk¢jas apskritai dalyvavo varZytinése, suzinojo pareiSkéjo asmens duomenis, pareiskéjo teismui



pateikto skundo turinj ir pan., kas jrodo, kad antstolis neuZztikrino elektroniniy varZytyniy proceso
konfidencialumo bei neteisétai atskleidé pareiSkéjo asmens duomenis, pareiSkéjo teismui pateikto
skundo turinj, pareiskéjo planuotg varzytinése mokéti kaing. Nors Ministerijos Raste nurodoma, kad
antstolis nurod¢, kad apie pareiskéja ir pareiskéjo privaty gyvenimg duomeny nerenka ir nesidalina,
taciau kyla klausimas kaip ir kokiu biidu pareiSkéjui skambings asmuo suzinojo apie pareiskéjo
dalyvavima varzytinése. Akivaizdu, kad antstolis Ministerijai pateiké neatitinkancius tikrovés
duomenis, o Ministerija visiskai to nevertino, pateiké formaly, biurokratinj atsakyma.

Pareiskéjas pazyméjo, kad i§ Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau —
VAI) 3 straipsnio 5 punkte nurodyto iSsamumo principo iSplaukia, kad atsakové, pateikdama
skundZziama rastg pazeideé VAJ. Konstitucinis teismas yra pazyméjes, kad Konstitucijoje yra jtvirtintas
atsakingo valdymo principas. Priimami valstybés pareigiiny sprendimai turi buti teiséti, pagrjsti ir
aisSkis, kiti asmenys turéty galimybe juos nustatyta tvarka ginCyti. Pagal Lietuvos vyriausio
administracinio teismo (toliau — LVAT) praktikg formaliai ir biurokratiSkai vykdomos vieSojo
administravimo funkcijos nesiderina su gero administravimo principu. Turi biiti vadovaujamasi ir
teis€¢tumo principu. VieSojo administravimo institucijos veiksmai, kai nesiremiama gero
administravimo principu siekiant padéti besikreipian¢iam asmeniui jgyvendinti jo teises, o formaliai
ir biurokratiskai vykdomos funkcijos, pripazintini neteisétais.

Atsakové Ministerija praso skundg atmesti kaip nepagrijstq. PaaiSkino, kad 2025-05-16 gavo
pareiskéjo pareiskima, 2025-05-20 rastu kreipési  antstolj dél informacijos pateikimo, 2025-05-21
gavo antstolio rastg ir Rastu atsaké pareiSkéjui.

Ministerija Rastu informavo pareiskéja, kokiose srityse Ministerija vykdo antstoliy veiklos
kontrole. Atkreipé démesj, kad antstolio turto pardavimo i§ varzytiniy veiksmy vertinti Ministerija
neturi teisés. Ministerija iSaiskino, kad galiojantys Lietuvos Respublikos jstatymai, Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimai ir Ministerijos nuostatai nesuteikia Ministerijai jgaliojimy vertinti
antstoliy procesinius veiksmus, nes $iy klausimy nagrin¢jimas nepatenka ] Ministerijos
kompetencijos ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro (toliau — Teisingumo ministras) veiklos
valdymo sritj. Ta¢iau, Ministerija, savo kompetencijos ribose, sickdama pasalinti abejones dél galimai
netinkamo teisés akty taikymo, papra$¢ antstolio pateikti informacija, susijusig su pareiskéjo
pareiSkime nurodytomis aplinkybémis. Antstolis nurodé, kad apie pareiskéjq ir jo privaty gyvenima
duomeny nerenka, nekaupia ir su kitais asmenimis nesidalina.

PareiSkéjo praSymas pradéti tyrimg antstolio atZvilgiu dél galimo neteiséto pareiSkéjo
duomeny atskleidimo, informacijos apie pareiSkéjo privaty gyvenima rinkimo ir atskleidimo
tretiesiems asmenims (nezinomiems asmenims), dél elektroniniy varzytiniy proceso konfidencialumo
pazeidimo nepatenka j Ministerijos kompetencija, kadangi nagrinéti asmeny prasSymus, skundus ir
praneSimus bei teikti konsultacijas d¢l asmens duomeny ir privatumo apsaugos pavesta Valstybinei
duomeny apsaugos inspekcijai (toliau — Inspekcija). Inspekcija yra viena i§ nepriklausomy asmens
duomeny apsaugos prieziliros institucijy, pagal kompetencija vykdanti 2016-04-27 Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dé¢l fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir d¢l laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — BDAR) taikymo priezitiirg ir jgyvendinanti kituose
Lietuvos ir Europos Sgjungos teisés aktuose nustatytasuzduotis. Inspekcijoje gauti skundai dél teises
akty, kuriy prieziiirg atlieka Inspekcija, galimy paZeidimy nagriné¢jami, sprendimai priimami
vadovaujantis BDAR, Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu ir
Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos nagrin¢jamy skundy nagringjimo tvarkos aprasu,
patvirtintu Inspekcijos direktoriaus 2021-03-02 jsakymu Nr. 1T-20 (1.12.E). Atsizvelgus | tai, kad
pareiSkéjas pareiskimg adresavo ir Inspekcijai, kuri pagal kompetencija privalo nagrinéti asmeny
praSymus, skundus ir praneSimus bei teikti konsultacijas d¢l asmens duomeny ir privatumo apsaugos,
Ministerija nurodé pareiskejui, kad pareiskimas toje dalyje dél galimai neteiséto asmens duomeny
tvarkymo, Ministerijos nebus nagriné¢jamas.

Ministerijos vertinimu, RaStas atitinka VAI 10 straipsnio 4-8 dalyje nustatytus
reikalavimus, keliamus administraciniam aktui. VA] 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintas iSsamumo



principas nereiskia, kad vieSojo administravimo subjektas gali veikti ultra vires ir spresti savo
kompetencijai nepriskirtus klausimus. Ministerija pareiskéjo praSymus savo kompetencijy ribose
1Snagrinéjo iSsamiai ir tinkamai.

Komisijos posédzio metu Ministerijos atstové palaiké atsiliepime iSdéstytus argumentus.

Skundas atmestinas

Pareiskejas 2025-05-15 pasirasytame pareiskime ,,Dél galimo neteiséto asmens duomeny
atskleidimo, neteiséto informacijos apie asmens privaty gyvenimg rinkimo ir atskleidimo bei
viesyjy elektroniniy varzytyniy Nr. 283605 proceso konfidencialumo pazeidimo* (toliau — ir 2025-
05-15 pareiskimas), adresuotame gavéjams Ministerijai ir Inspekcijai, nurodé, kad 2025-03-24
dalyvavo antstolio organizuotose elektroninése varzytinése. Dél portalo veiklos sutrikimy
pareiSkéjui nebuvo atnaujinama informacija, todél neturéjo galimybés pateikti pasitlymy dél
kainos. D¢l to pareiSkéjas kreipési | teismg, prasé pripazinti antstolio veiksmus neteisétais,
varzytines nejvykusiomis, turto pardavimo i§ varzytiniy aktg negaliojanciu, pritaikyti laikingsias
apsaugos priemones — stabdyti antstolio veiksmus dél varzytiniy procediry uzbaigimo. Teismas
2025-04-11 priémé nutart] civilinéje byloje tenkinti pareiskéjo praSyma dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo ir sustabdyti vykdymo veiksmus. Su pareiskéju 2025-04-23 telefonu susisieke
nepazjstamas asmuo, prisistaté kaip varzytiniy laimétojas ir pasitilé atsiimti pareiskéjo 2025-04-
10 pateikta skunda teismui ir antstoliui bei jsigyti turta. Pareiskéjas buvo jsitikings, kad
elektroninis procesas uztikrina dalyviy konfidencialuma, kiti dalyviai neZino kas varzosi, dalyviui
sistema rodo tik jo pasiiilyta kaing ir didziausig pasiiilyta kaing, dalyviy skai¢ius neskelbiamas.
PareiSkéjas susisieké su nepazjstamu asmeniu ir 2025-05-09 susitiko. IS jo suzinojo, kad antstolis
jam atskleidé visus pareiskéjo asmens duomenis, skundo teismui turinj. Prasé pagal kompetencija:
1) pradéti tyrima antstolio atzvilgiu dél galimo neteiséto pareiskéjo asmens duomeny atskleidimo,
informacijos apie pareiskéjo privaty gyvenimg rinkimo ir atskleidimo tretiesiems asmenims
(neZinomiems asmenims); 2) pradéti tyrimg dél galimo elektroniniy varZytyniy proceso
konfidencialumo pazeidimo; 3) informuoti apie tyrimo eigg ir priimtus sprendimus.

Ministerija 2025-05-26 Raste pareiSkéjui nurodé, kad savo kompetencijos, nustatytos
galiojancCiais jstatymais, kitais teisés aktais bei Ministerijos nuostatais, patvirtintais Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1998-07-09 nutarimu Nr. 851, ribose teikia atsakyma, kuris negali biiti
laikomas oficialiu teisés aiSkinimu ir néra privalomas valstybés, savivaldybés institucijoms bei
kitiems teisés subjektams. Ministerija informavo, kad antstoliy veiklos kontrole vykdo Siose srityse:
vykdymo instrukcijos (toliau — Instrukcija), Antstoliy profesinés etikos kodekso, kity Teisingumo
ministro tvirtinamy teisés akty, reglamentuojanc¢iy antstoliy veikla, ir vykdymo i$laidy iSieskojimo
tvarkos, nesusijusios su vykdymo islaidy dydzio apskai¢iavimu (Antstoliy jstatymo 27 straipsnio 2
dalis ). Ministerija neturi teisés vertinti antstoliy procesinés veiklos bei antstoliy taitkomy priverstinio
vykdymo priemoniy. Antstoliy procesinés veiklos kontrolg gali atlikti tik teismas, kai paduodamas
skundas Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 510, 512 straipsniuose
nustatyta tvarka. Atkreipé démesj, kad CPK 700 straipsnyje nustatyta, jog turto pardavimas i$
varZytyniy, turto perdavimas iSieSkotojui be varzytyniy bei turto pardavimas skolininko pasiiilytam
pirkéjui Sio kodekso VI dalyje nustatyta tvarka yra speciali procesiné turto realizavimo forma. Tai
yra, minéti veiksmai yra antstolio procesiniai veiksmai, kuriy vertinti Ministerija neturi teisés.

Nurode¢, kad Ministerija savo kompetencijos ribose, siekdama paSalinti abejones dél galimai
netinkamo teisés akty taikymo, paprasé antstolio pateikti informacijg, susijusig su pareiSkéjo
pareiSkime nurodytomis aplinkybémis. Antstolis informavo atsakove, kad jo kontoroje yra vykdomos
penkios vykdomosios bylos dél skoly iSieskojimo i§ skolininky. Teismuose Siuo metu nagrinéjami
penki skolininky skundai dél antstolio veiksmy. Varzytyniy procesas baigtas 2025-03-24, paskelbtas
laimétojas. Varzytynés neuzbaigtos dél teismo pritaikyty laikinyjy apsaugos priemoniy kol nebus
iSnagrinétas pareiSkéjo skundas dél varzytyniy. Apie teismo nustatytas laikingsias apsaugos
priemones yra informuotas ir varZytyniy nugalétojas. PareiSkéjo skunde apraSyto asmens antstolis
nurodé nepaZzjstas. Vadovaujantis Instrukcijos 75 punktu, varZytynes organizavusiam antstoliui ne



veliau kaip kitg darbo dieng elektroniniy rySiy priemonémis iSsiunciamas praneSimas, kuriame
nurodomi tik varzytynes laiméjusio varzytyniy dalyvio duomenys. Antstolis nurod¢, kad apie
pareiSkéja bei pareiskéjo privaty gyvenimg duomeny nerenkas, nekaupigs, su kitais asmenimis
nesidalings. Antstolis informavo, kad asmens duomenis pareiskéjas pateiké antstoliui teikdamas
skunda dél procesiniy veiksmy — varzytyniy vykdymo, ta¢iau duomenis apie pareiSkéjo adresa,
kontaktus galima rasti google.com paieskos sistemoje, rekvizitai.lt ir kt.

Ministerija nurodé, kad atsizvelgus | tai, kad pareiskéjas praso pradéti tyrima antstolio atzvilgiu
del galimo neteiséto pareiSkéjo duomeny atkleidimo, informacijos apie pareiskéjo privaty gyvenima
rinkimo ir atskleidimo tretiesiems asmenims (nezinomiems asmenims) bei j tai, kad pareiSkimas taip
pat adresuotas Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai, pareiskéjo pareiskimas toje dalyje nebus
nagrin¢jamas. Ministerija pastebéjo, kad néra duomeny, jog antstolis turéjo pareiskéjo, kaip
varzytyniy dalyvio, duomenis ir juos atskleidé kitiems asmenims, todél pagal kompetencija
Ministerija neturi pagrindo spresti dél drausminés atsakomybés antstoliui inicijavimo.

Nagrin¢jamu atveju pareiSkéjas nesutinka su atsakovés Rastu.

Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo (toliau — AJ) 13 straipsnio 1 dalis nustato, kad uz Sio
istatymo, Sprendimy vykdymo instrukcijos, Antstoliy profesinés etikos kodekso, kity teisés akty,
reglamentuojanciy antstoliy neprocesing veikla, vykdymo islaidy iSieskojimo tvarkos, nesusijusios
su vykdymo iSlaidy dydzio apskai¢iavimu, pazeidimus arba kai teismo sprendime konstatuoti
imperatyviyjy procesinés teis€s normy pazeidimai (toliau — pazeidimas), antstoliui (antstolio

iSkélimo ir nagrinéjimo taisyklése nustatyta tvarka privalo pasiiilyti antstoliui (antstolio padéjéjui)
pateikti paaiSkinimus, susijusius su veiksmais ar neveikimu, dél kuriy gali biti keliama drausmés
byla, ir pateikti turimus dokumentus (Al 13 straipsnio 2 dalis).

Ministerijos nuostaty 10.1 papunktyje nurodyta, kad Ministerija analizuoja ir apibendrina
antstoliy veiklos statistikg ir atlieka A] 6 straipsnio 1 ir 5 dalyse, 8 straipsnio 4 ir 7 dalyse, 21
straipsnio 9 dalyje, 27 straipsnio 2 ir 7 dalyse bei 38 straipsnio 1 dalyje nurodytas funkcijas.

Sprendimy vykdymo instrukcijos, patvirtintos Teisingumo ministro 2005-10-27 jsakymu Nr.
1R-352, 66 punktas nustato, kad asmuo, pageidaujantis dalyvauti varZytynése, privalo identifikuoti
savo tapatybe elektroniniu paraSu arba per elektroninés bankininkystés sistemas. Identifikaves
tapatybg asmuo turi nurodyti savo kontakting informacija (telefono numerj, elektroninio pasto
adresg), gyvenamaja vietg (buveing), banko saskaita, ] kurig turéty biiti grazintas varzytyniy dalyvio
mokestis, jeigu varzytyniy dalyvis varZytyniy nelaimés, taip pat privalo patvirtinti, kad susipazino su
varzytyniy vykdymo, antstoliy veiksmy apskundimo tvarka ir turto pardavimo i§ varzytyniy
galimomis pasekmémis. Jeigu asmuo varZytynése dalyvauja per atstova, Siame punkte nustatyta
tvarka identifikuoti savo tapatybe, pateikti kitg Siame punkte nurodytg informacijg ir atlikti Siame
punkte nustatytus veiksmus privalo atstovas. Atstovas taip pat privalo nurodyti atstovaujamojo varda,
pavarde, asmens kodg (juridinio asmens pavadinimg, kodg) ir atstovavimo pagrinda.

Antstoliy veiklos tikrinimo tvarkos apraSo, patvirtinto Teisingumo ministro 2002-12-30
jsakymu Nr. 400, 2 punkte nurodyta, kad antstoliy veiklos eilinj ir neeilin] patikrinimus atlieka
Teisingumo ministro jsakymu jgalioti Ministerijos valstybés tarnautojai. Antstoliy veiklos neeilinj
patikrinimg taip pat atlieka Lietuvos antstoliy rimy prezidiumo nutarimu jgalioti asmenys. Aprase
nurodytais atvejais antstoliy veiklos neeilinis patikrinimas gali buti atliekamas ir be Teisingumo
ministro jsakymo ar Lietuvos antstoliy riimy prezidiumo nutarimo.

Taigi, pareiSkéjas praS¢ Ministerijos pagal kompetencija jvertinti pareiskéjo 2025-05-15
pareiSkime nurodytus antstolio veiksmus. Ministerija atliko patikrinimg, paprasé antstolio pateikti
paaiSkinimus ir iSnagrin¢jus pareiskéjo pareiskima, vadovaudamasi gero administravimo principu,



supazindino skundziamu RasStu su atlikto tyrimo rezultatais. Papildomai akcentuotina, kad
skundziamas Rastas yra informacinio pobiidzio ir nesukelia teisiniy pasekmiy pareiskejui.

Apibendrinant iSdéstyta Komisija pazymi, kad Ministerija savo kompetencijos ribose
tinkamai iSnagrinéjo pareiskéjo 2025-05-15 pareiskima. Atsakovés Rastas atitinka VA] reikalavimus,
todél jj naikinti pareiSkéjo nurodytais argumentais néra pagrindo kaip néra pagrindo tenkinti ir
iSvestin] skundo reikalavimg dél Ministerijos jpareigojimo pateikti motyvuota bei teisés aktais
pagrista atsakyma bei pagal kompetencijg inicijuoti tyrimg dél galimo neteiséto elektroniniy
varzytiniy proceso konfidencialumo pazeidimo ir i§ to iSplaukiancio tyrimo dél drausminés
atsakomybés antstoliui pradéjimo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo (duomenys neskelbtini) 2025-06-25 skunda atmesti.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teise apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Ingrida Sabaliauskiené
Komisijos narés Eglé Bilevicitte

Inga Morkvéniené



