LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. rugpjicio 29 d. Nr. 21RE2-217 (AG2-195/17-2025)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Marinos Adomaités (posédzio pirmininké ir praneséja), Evaldo
Ambrozai€io ir Ingos Drasutavicienés,
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant pareiskéjo A.B. atstovei advokatei X.Y.,
atsakoveés Lietuvos kulttiros tarybos atstovei C.D.,

2025 m. rugpjucio 28 d. vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotolinio rysio
priemonémis iSnagrin¢jo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo X.Y. skundg atsakovei Lietuvos kultiiros
tarybai dél Lietuvos kultiiros tarybos (data neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
mobilumo (muzikos srities) valstybiniy stipendijy kultiiros ir meno kiir¢jams skyrimo 2025 metais*
dalies panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje priimtas nagrinéti pareiSkéjo X.Y. skundas atsakovei Lietuvos kultiiros tarybai
(toliau — ir Taryba), kuriuo pareiskéjas praso:

1) panaikinti Tarybos (data neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél mobilumo
(muzikos srities) valstybiniy stipendijy kultiiros ir meno kiir¢jams skyrimo 2025 metais* (toliau — ir
Sprendimas) (duomenys neskelbtini) papunktj;

2) grazinti Tarybai pareiSkéjo X.Y. paraiska vertinti i§ naujo per Lietuvos administraciniy gincy
komisijos nustatytg laika.

Skunde pareiskéjas nurodo, jog (data neskelbtina) pateiké Mobilumo stipendijos paraiSka dél
mobilumo stipendijos skyrimo muzikos srityje (pastaba, pagal ekranvaizdzio duomenis paraiska
pateikta (data neskelbtina), priimta (data neskelbtina), toliau — ir ParaiSka). Sprendimu Taryba jvertino
ParaiSka (duomenys neskelbtini) baly ir neskyré mobilumo stipendijos. Pareiskéjas su Sprendimu (dél
(duomenys neskelbtini) papunkcio), o taip pat su konsoliduotu eksperty darbo grupés komentaru
(pastaba, Eksperty darbo grupés (data neskelbtina) posédzio protokolo Nr. (duomenys neskelbtini)
priedo ,,Eksperty darbo grupés iSvados deél stipendijy vertinimo* iSraSo lentelés ,,Paraiskos vertinimo
suvestiniy duomeny vidurkiai ir kita informacija® skilties ,,Konsoliduotas darbo grupés komentaras*
toliau — ir Komentaras), nesutinka, mano, kad Sprendimas yra nepagrjstas, ParaiSkos vertinima atlike
ekspertai nejsigilino j ParaiSka, vertino nekompetentingai, neteisingai ir SaliSkai. D¢l Siy priezasCiy
Paraiskai buvo skirta per mazai baly ((duomenys neskelbtini) 1§ galimy 100) ir neskirta mobilumo
stipendija.

Nurodo, jog pagal Stipendijy kultiiros ir meno kiir¢jams skyrimo tvarkos apraso, patvirtinto
Lietuvos Respublikos kulttiros ministro 2021 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. [V-1487 (toliau — ir
Aprasas), 4.2. papunktj, mobilumo stipendija skiriama kultiros ir meno kiir¢jo veikloms uZsienyje
(toliau — ir veikloms) jgyvendinti: skatinti tarptautin} bendradarbiavimg, tobulinti meistriSkuma,
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dalyvauti rezidencijose, stazuotése, konkursuose, simpoziumuose, kiirybinése stovyklose,
konferencijose ar kituose panasaus pobiidzio renginiuose.

Pazymi, jog Komentare Paraiskos vertinimo kriterijais nurodyti: naujos Zinios ir patirtis, veiklos
tikslai, grafikas, veiklos pagrindimas, sklaida, vieSinimas, svarba, ankstesnés kiirybinés veiklos
rezultatai.

Paaiskina, jog veikla uzsienyje: (duomenys neskelbtini), pasirengimas ir dalyvavimas
(duomenys neskelbtini). Lietuvos atstovas apskritai pirmg karta po 15 mety pertraukos dalyvauja tokiame
tarptautiniame projekte. Sios Zinios ir patirtis yra visai naujos, nenagrinétos Lietuvoje. Buvo atrinkti 64
projekto dalyviai i§ 37 pasaulio Saliy, tame tarpe ir pareiskéjas, kuris buvo vienintelis atrinktas Lietuvos
dalyvis. Neabejotinai §i projekto (duomenys neskelbtini) veikla, kiekvieng dieng po 6 val. trukusiuose
mokymuose, dalyviy repeticijose, buvo tobulinamas pareiSkéjo meistriSkumas, vokalo galimybeés,
patirtis, bendradarbiavimas su jvairiy tauty atstovais, dirigentais.

Pazymi, kad Komentare nurodyta, jog mobilumo stipendijos skirtos zinioms, praktikoms ar
technikoms, kompetencijoms, kurias ekspertai pripazjsta neiSsamiai nagrinéjamomis Lietuvos
Respublikoje tobulinimui, jgijimui. Taciau toliau visai nepagrjstas, neteisingas, neprofesionalus ir
nekompetentingas Komentaro teiginys, neva Paraiskoje néra kalbama apie tokias praktikas, technikas,
zinias. Tvirtina, jog prieSingai, Paraiskoje ir jos prieduose buvo i§samiai nurodyta, kad Siame (duomenys
neskelbtini) projekte bus igytos unikalios zinios, technikos, patirtis, kompetencija. Mano, kad ekspertai
visai nejsigilino j $io pasaulinio projekto esme. Tokiy dalyky ir tokiy ziniy, praktiky kokios jgyjamos
(duomenys neskelbtini) projekto metu, Lietuvos Respublikoje i$ viso nebuvo ir néra. Teigia, jog nebuvo
atsizvelgta nei j Paraiskos 2.8., 2.11. papunk¢iy motyvus, nei j Paraiskos priedy duomenis: tame tarpe,
kvietime atrinktg Lietuvos dalyvij — pareiSkéja atvykti | (duomenys neskelbtini) projekta, duomenys apie
dalyviy rezidencija (duomenys neskelbtini), pateikta detali Sio projekto veiklos programa, aprasymas.

Taip pat paaiSkina, kad ParaiSkoje buvo nurodyti aiskis tikslai, jog §i veikla skirta skatinti
tarptautinj bendradarbiavima, tobulinti meistriSkuma, vokala, dainavimo patirtj, dalyvauti rezidencijoje
(duomenys neskelbtini) projekte. Be to, buvo pateiktas konkretus, detalus veiklos grafikas. Pazymi, kad
minéto projekto pabaigoje pareiskéjas gavo dalyvio sertifikatg. Teigia, jog tai tik patvirtina, kad tai
nebuvo tik pareiSkéjo saviraiSka ar individuali koncertiné veikla, kaip neteisingai nurodo ekspertai
Komentare. Tai buvo dalyvavimas tarptautiniame projekte, kultiirinéje veikloje, repeticijose, bendroje
kiirybingje veikloje, mokymuose, pasirengime, kurio metu buvo kartu bendrai tobulinantis ir dirbant
parengta tarptautinio projekto — (duomenys neskelbtini) projekto ir surinkty dalyviy programa ir jvykdyta
jos sklaida renginiuose. Teigia, kad ekspertai ir Taryba j tai neatsizvelge ir uz veiklos tikslus, bei grafika
(2 punktas) nepagristai skyreé tik 13 baly (i$ 20).

Mano, jog neabejotinai svarbi mobilumo vieta, rezidencija (duomenys neskelbtini) ir sklaidos
— renginiy viety svarba. Neatsizvelgta ] tai, kad veikla vyko (duomenys neskelbtini) rezidencijoje ir
atlikimui paruoSta koncertiné programa, kurig sudaro Europos kompozitoriy, tokiy kaip Vaughan
Williams, Vasks, Schnittke, Martin, kiiriniai, jy atlikimas koncertiniame ture (duomenys neskelbtini).
Rezultatas: astuoni (duomenys neskelbtini) pasirodymai (duomenys neskelbtini) miestuose, tame tarpe
Zymiausiose (duomenys neskelbtini) vietose, tokiose kaip (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) ir kt. Pazymi, kad ekspertai bei Taryba ] tai neatsizvelge ir uz vietos svarbg (4 punktas)
nepagristai skyré tik (duomenys neskelbtini) baly (i§ 20).

Nurodo, jog buvo prid¢jes savo i§samy gyvenimo apraSyma (toliau — ir CV) ir detaliai apraSes
didZiulius kurybinés veiklos rezultatus ir sklaidg. CV nurodyta muzikiné choriné patirtis nuo (duomenys
neskelbtini) m. iki Siol, per ta laikg nuosekliai dalyvauta net 6 chory veikloje, daugybé projekty,
konkursy ir koncerty Lietuvoje ir uzsienyje, kiirybinés veiklos rezultatai ir sklaida renginiuose (nuo
(duomenys neskelbtini), po to — (duomenys neskelbtini) ir §Stuo metu profesionalus choras (duomenys
neskelbtini)). Pazymi, kad ekspertai bei Taryba | tai visai neatsizvelgé ir uz ankstesnés kiirybinés veiklos
rezultatus ir sklaidg nepagristai skyré tik (duomenys neskelbtini) baly (i§ 30). Pazymi, jog nurodyti balai
18vis niekaip nepakomentuoti.

Mano, kad pareiSkéjo veikla pilnai atitinka teisés aktuose — ApraSe nurodyta mobilios
stipendijos savoka ir tikslus. Pazymi, kad Aprase nurodytos jvairios mobilumo stipendijos veiklos
formos, kuriy saraSas néra baigtinis, t. y.: dalyvavimas rezidencijose, stazuotése, konkursuose,
simpoziumuose, kiirybinése stovyklose, konferencijose ar kituose panasaus pobiidZio renginiuose.
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Ekspertai primena ir pabrézia, kad Mobilumo stipendijos neskiriamos individualiai kiirybai ir jos
sklaidai (parodoms, koncertams, spektakliams ir kt.), tam yra skirtos individualios stipendijos. Siuo
atveju stipendijos prasoma iSskirtinai (duomenys neskelbtini) turui, pasirengimui jam, programos
sudarymui ir pasirodymams skirtinguose miestuose. Tai neatitinka Mobilumo stipendijy srities tiksly.*
yra nepagrjsti, neteisingi ir neprofesionaliis. PaaiSkina, jog tai nebuvo individuali kiiryba, ar
individualios kiirybos sklaida koncerto pavidalu. PrieSingai, tai buvo bendras dalyvavimas (duomenys
neskelbtini) projekte, tarptautinis bendradarbiavimas, bendra veikla, mokymai, repeticijos, programos
parengimas ir sklaida.

Teigia, kad nei ekspertai, nei atsakové neatsizvelge, kad ParaiSkoje veikla buvo nurodyta ne tik
kaip koncertiné veikla, bet ir meistriSkumo kursai, atlikimo menas, veiklos pristatymas visuomenei (2.5.
papunktis), pasirengimas repeticijy metu, bendradarbiavimas su jvairiy Saliy atstovais kuriant §j
projekta, profesinis augimas, vokalinés technikos tobulinimas (2.11. papunktis). Daro iSvada, jog i$
Paraiskoje nurodyto veiklos pristatymo, apraSymo, matyti, kad veiklg sudaro meistriSkumo kursai,
dalyvavimo (duomenys neskelbtini) koncertinio turo projekte, programos ruosimas repeticijy (duomenys
neskelbtini) metu, kolektyvinis kulttrinis darbas su garsiais Pasaulio muzikos kiiréjais, dirigentais,
dalyvavimas orientuotas j tarptautinj bendradarbiavimg savo Salies chorinés kultiiros atstovavimag
pasauliniu mastu. Argumentuoja, jog neatsizvelgta ir § 2.11. papunkcio motyvus, kad ,,(duomenys
neskelbtini) yra unikali muzikiné veikla: repeticijos multikultiiriniame chore, kurj sudaro 64 nariai i$ 37
pasaulio Saliy, skirtingy kulttiry ir choriniy tradicijy patirtis, chorinio dainavimo ir vokalinés technikos
tobulinimas su pasaulyje pripazintais dirigentais — chorvedziais, pasaulinés premjeros, sudétinga
koncertiné programa, kurig sudaro Europos kompozitoriy kiiriniai®.

Atkreipia démesj, jog Paraiskos 2.7. papunktyje nurodyta, kad ,,Tokia veikla atitinka mobilumo
stipendijos tikslus — ji skatina profesinj augimg, dalijimasi patirtimi bei stiprina Lietuvos kulturos
matomumg tarptautiniame kontekste. Gauta patirtis bus grazinta | Lietuva“. Be to, ParaiSkos 2.6.
papunktyje buvo nurodyta kaip veikla — repeticijos ir mokymai (duomenys neskelbtini), ruoSiant
programg (duomenys neskelbtini) sesijoje.

Teigia, jog nei Komentare ir sitilyme neskirti stipendijos, nei Sprendime neatsizvelgta j Siuos
veiklos apraSymus, nei i (duomenys neskelbtini) projekto ir darbo rezidencijoje esme. Neatsizvelgta, kad
prasoma mobilumo stipendija tobulinimuisi uzsienyje ((duomenys neskelbtini)), dalyvaujant (duomenys
neskelbtini) projekte, kuris visas buvo rengiamas kursy — repeticijy metu, gyvenant tam skirtoje
rezidencijoje (duomenys neskelbtini). Pazymi, kad koncertas yra tik baigiamasis $iy tobuléjimo kursy —
projekto rezultatas kaip sklaida visuomenei, o ne kaip atskira pareiskejo saviraiska, nes visa esmé buvo
mokymasis ir darbas projekto metu. Sprendime neskirti stipendijos neatsizvelgta ir  Paraiskos 2.11.
papunk¢io paaiskinimg. Taip pat teigia, jog yra neaiskus, neetiSkas Komentaro teiginys, neva sagmata
parengta netinkamai dél tautinio kostiumo ir planSetinio kompiuterio iSlaidy. Paaiskina, kad Paraiskos
pateikimo dieng ne visos i$laidos galéjo biiti tiksliai Zinomos, nes dar buvo nemazai laiko iki projekto
pradzios, todél kartu su ParaiSka buvo pateiktos pagristos patirtos iSlaidos, o ParaiSkos sgmatoje kartu
nurodytos ir biisimos i§laidos. Mano, jog samata konkreti ir aiSki. Tvirtina, jog tautinis kostiumas buvo
bitinas vykstant j §] Tarptautinj projekta, to reikalavo organizatoriai. Teigia, jog planSetinis kompiuteris
biitinas natoms, darbui rezidencijoje, bendroms repeticijoms. Tvirtina, jog sieké kuo mazesniy islaidy,
skrydZius pirko 1§ pigiy skrydziy bendroveés, be to, dél skrydziy laiko turéjo papildomai uzsisakyti
nakvynes bei turéjo papildomy i$laidy dél grizimo skrydzio atSaukimo, papildomos nakvynés, maisto
18laidy ir grizimo transporto islaidy.

Pareiskéjas 2025 m. rugpjicio 27 d. Komisijai pateiké raSytinius paaiSkinimus, kuriuose
nurodé, kad i§ atsakovés kartu su atsiliepimu pateikty eksperty individualaus vertinimo lenteliy matyti
didelis eksperty vertinimo baly atotriikis, priestaringi argumentai, vienas kitam prieStaraujantys motyvai
arba motyvacijos nebuvimas. Taip pat matyti kai kuriy eksperty nekompetencija, neobjektyvumas,
nejsigilinta j ParaiSkos esme. Pareiskéjo paraiskos vertinimas ir baly skyrimas nepagristas ir neteisingas,
pazeisti vieSojo administravimo procediiry ir akty priémimo bei motyvavimo principai. Pareiskéjo
teigimu, Taryba Sprendimu ir eksperty grupé nepagrjstai ir neatsakingai bei neprofesionaliai jvertino
Pareiskejo paraisSka ir skyré per mazai — (duomenys neskelbtini) baly (i§ 100) ir atitinkamai neteisingai
skundziamu Sprendimo (duomenys neskelbtini) neskyré Pareiskéjui mobilumo stipendijos. PareiSkéjo
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teigimu, atsakové pazeidé Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ), 10
straipsnio 5 dalies, 3 straipsnio nuostatas, teisétumo, pagristumo, objektyvaus vertinimo, tinkamo
motyvavimo principus, taip pat pazeidé Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalj, gero
administravimo, objektyvumo, nesaliSkumo, iSsamumo principus.

Komisijos posédzio metu pareiskéjo atstové prasé skundg tenkinti jame ir posédzio metu
18déstyty argumenty pagrindu.

Atsakoveé Lietuvos kultiiros taryba su skundu nesutinka ir praso skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Atsiliepime paaiskina, jog Taryba yra biudzetin¢ jstaiga prie Lietuvos Respublikos kultiiros
ministerijos, jsteigta ir veikianti Lietuvos Respublikos Lietuvos kultiros tarybos jstatymo (toliau — ir
LKT]) nustatyta tvarka. LKT] 4 straipsnyje, $alia kity Tarybos funkcijy, yra nurodyta, kad Taryba
Lietuvos Respublikos kultiiros ministro nustatyta tvarka skiria kultiiros ir meno kiiréjams stipendijas ir
kitokig finansing parama (LKT] 4 straipsnio 3 punktas). Stipendijos kultiiros ir meno kiir¢jams skiriamos
vadovaujantis Aprasu.

Nurodo, jog Taryba (data neskelbtina) paskelbé kvietimg teikti paraiSkas mobilumo
stipendijoms kulttiros ir meno kiir¢jams gauti. Pareiskéjas (data neskelbtina) Tarybai pateiké Paraiska.

Paaiskina, jog visy gauty mobilumo stipendijy paraisky vertinimas vyksta vadovaujantis
Apraso IV skyriaus nuostatomis. Tarybai pateikty paraiSky vertinimas vyksta 3 etapais: 1)
administracings atitikties vertinimas; 2) ekspertinis vertinimas; 3) Tarybos nariy susirinkimo atlickamas
vertinimas (Apraso 16 punktas). Vadovaudamasi Eksperty darbo grupiy sudarymo tvarkos apraSo,
patvirtinto Lietuvos kulttiros tarybos 2022 m. rugséjo 29 d. nutarimu Nr. 4LKT-21(1.3E), 4 punktu,
nurodo, kad darbo grupés yra sudaromos kiekvienam kvietimui, i§skyrus programas pagal Lietuvos
kultiiros tarybos administruojamomis 1éSomis finansuojamy projekty teikimo gairiy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos kultiiros ministro 2021 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. [V-1487, 12 ir 17 priedus, kurioms
darbo grupés sudaromos visam eksperty kadencijos laikotarpiui, pagal Tarybos administruojamomis
1éSomis finansuojamas sritis, programas, jy veiklas ar projekty grupes i§ ne maziau kaip trijy ir ne
daugiau kaip devyniy toje pacioje arba skirtingose kulttiros, meno ar kitose veiklos srityse specialiyjy
ziniy ir jgudziy turinCiy eksperty. Teigia, kad visas Tarybai pateiktas muzikos srities mobilumo
stipendijy paraiSkas, jskaitant pareiSkéjo Paraiska, vertino 5 eksperty darbo grupé, sudaryta Tarybos
pirmininko 2025 m. geguzés 19 d. jsakymo Nr. KMPF-28(1.15) ,,Dél eksperty darbo grupiy sudarymo*
1.2. papunkciu.

Vadovaudamasi Eksperty darbo reglamento, patvirtinto Lietuvos kultiiros tarybos pirmininko
2021 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. VI-30(1.1E) (toliau — ir Reglamentas), 20, 26, 29, 32, 34 punktais,
paaiskina, kad paraiSky ekspertinis vertinimas vyksta Reglamento nustatyta tvarka. Pazymi, kad
ekspertinio vertinimo metu pateikta ParaiSka kiekvienas 1§ eksperty darbo grupés nariy pirmiausiai
jvertino individualiai, vadovaudamasis Reglamentu, kitais teisés aktais, turima kompetencija ir patirtimi
bei Mobilumo stipendijy paraisky vertinimo prioriteto ir kriterijy baly aprase, patvirtintame Lietuvos
kulttros tarybos 2023 m. rugpjicio 24 d. nutarimo Nr. 4LKT-14(1.3E) (toliau — ir Baly apra3as),
nustatytais vertinimo prioritetu ir kriterijais ir elektroniniu biidu (LKTIS priemonémis) uZpildydamas
Individualaus paraisky vertinimo lentele (Reglamento 20 punktas).

Taip pat nurodo, jog ApraSo 23.3. papunktyje ir Baly apraSo 1 punkte jvardintas $is mobilumo
stipendijy paraiSky vertinimo prioritetas — stipendijos praSoma mobilumo veiklai, skirtai Zinioms,
praktikoms, ar technikoms, kurias ekspertai pripaZjsta neiSsamiai nagrin¢gjamomis arba
nenagrin¢jamomis Lietuvos Respublikoje. Pagal Baly apraSa vertinant atitikt] galimi skirti balai: 0, 5
arba 10. Apraso 23.4. papunktyje ir Baly apraSe nustatyti 4 mobilumo stipendijy paraisky vertinimo
kriterijai ir Sie vertinant atitikt] vertinimo kriterijui galimi skirti balai: 1) aiSkiai apibreézti veiklos tikslai
ir nustatytas grafikas (20, 15, 10, 5 arba 0); 2) mobilumo veiklos pagrindimas, veiklos sklaida ir
vieSinimas (20, 15, 10, 5 arba 0); 3) mobilumo vietos, kursy, renginio, rezidencijos ar kt. svarba (20, 15,
10, 5 arba 0); ir 4) ankstesnés kiirybinés arba profesinés veiklos rezultatai ir sklaida (30, 23, 15, 8 arba
0).

Pazymi, kad, remiantis Baly apraSe vertinimo prioritetui ir kiekvienam vertinimo kriterijui
galimy skirti baly intervalais, ekspertas, remdamasis savo turima kompetencija ir patirtimi, gali skirti
bet kurj Baly aprase nurodyta balg atsizvelgiant | vertinamo aspekto atitikt] vertinimo prioritetui ir
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kriterijui — nuo maziausio (0 baly) iki didziausio (30 ar 20 baly priklausomai nuo vertinimo kriterijaus).
Eksperto skirtas balas, patenkantis j galimy skirti baly intervalus ir atitinkantis Baly aprase nurodytus
baly dydzius, laikytinas teisétu, t. y. atitinkanciu teisés akty nustatytus reikalavimus.

Paaiskina, jog ekspertams atlikus individualy paraisky vertinimg, LKTIS priemonémis buvo
sugeneruota Individualaus paraisky vertinimo lenteliy suvestiné (toliau — ir Lenteliy suvestiné) ir
pateikta svarstyti Eksperty darbo grupei, kuri patvirtino muzikos srities mobilumo stipendijy paraisky
vertinimo Lenteliy suvesting (data neskelbtina) posédyje, kurio metu buvo nuspresta sitlyti Tarybos
nariy susirinkimui finansuoti 19 mobilumo stipendijy uz 34 524,00 Eur sumg ir nefinansuoti 15
mobilumo stipendijy (jskaitant ir Paraiska).

Nurodo, jog finansavimas gali biiti skiriamas paraiSkoms, surinkusioms ne maziau nei 60 baly
(Apraso 26 punktas). Sprendimg dél paraiskos finansavimo priima Tarybos nariy susirinkimas (Apraso
27 punktas). Prie§ priimdamas sprendimg, Tarybos nariy susirinkimas atlieka eksperty vertinimo
rezultaty (iSvady) vertinimg. Tarybos nariy susirinkimo sprendimu gali biti: 1) pritariama eksperty
vertinimo rezultatams (iSvadoms); 2) priimamas kitoks nei eksperty vertinimo rezultatuose (iSvadose)
rekomenduotas sprendimas (Apraso 28 punktas).

Taip pat nurodo, jog Eksperty darbo grupés vadové pristat¢ muzikos srities mobilumo
stipendijy paraiSky ekspertinj vertinimg Tarybos nariy susirinkimui (data neskelbtina) posédyje. Po
Tarybos nariy susirinkimo diskusijos, vienbalsiai nuspresta pakeisti dviejy paraiSky (ne pareiskéjo)
vertinimo rezultatus, o kitoms Eksperty darbo grupés vertinimo ivadoms buvo vienbalsiai pritarta. Sis
sprendimas jformintas Sprendimu, kuriuo muzikos srities mobilumo stipendijos paskirtos 16 asmeny ir
17 asmeny (jskaitant pareiSkéja) mobilumo stipendijos neskirtos.

Pazymi, kad vadovaujantis Reglamento 29 punkto nuostatomis, darbo grupé posédzio metu
kiekvienai paraiskai parengia konsoliduotg darbo grupés komentara, kuris rengiamas atsizvelgiant tik j
paraiskos vertinimo prioritetg (-us) ir (ar) kriterijy (-us) ir jiems skirtus balus. Teigia, jog kaip matyti i§
pareiskéjui skirto eksperty darbo grupés konsoliduoto komentaro, komentaras ir yra parengtas
atsizvelgiant } mobilumo stipendijy paraisky vertinimo prioritetg ir kriterijus bei jiems skirtus balus, taigi
Sis reikalavimas yra visiSkai iSpildytas.

Apibendrina, jog Eksperty darbo grupé Paraiska jvertino pagal Baly aprasSe nustatytus 1
vertinimo prioriteta ir 4 vertinimo kriterijus. Visi Eksperty darbo grupés nariy skirti balai patenka |
galimus skirti baly intervalus. Minétas aplinkybes patvirtina prie atsakovés atsiliepimo pridétos
individualaus vertinimo lentelés. PareiSkéjo ParaiSkos vertinimo baly vidurkis buvo (duomenys
neskelbtini) baly, taigi ji nesurinko minimalaus 60 baly vertinimo, kuris pagal Apraso 26 punkty yra
biitinoji salyga finansavimui gauti. Atkreipia démesj, jog pareiSkeéjui skirtame konsoliduotame
komentare yra nurodyti stipendijos neskyrimo motyvai, atsizvelgiant ] nustatytus mobilumo stipendijy
paraisky vertinimo prioriteta ir kriterijus.

Paaiskina, jog Tarybai ekspertinio vertinimo paslaugas teikiantys ekspertai savo veikla grindzia
objektyvumo, nepriklausomumo, nesaliSkumo, konfidencialumo, jstatymy virSenybes, lygiateisiSkumo,
skaidrumo ir kitais su eksperty vykdoma veikla susijusiais principais, nustatytais Lietuvos Respublikos
teisés aktuose (Reglamento 3 punktas). Taryba pasitiki paraiSkas vertinan¢iy eksperty kompetencija,
patirtimi ir gebéjimais tinkamai (laikantis visy taikytiny teisé€s akty reikalavimy) jvertinti jiems pateiktas
paraiSkas. Teigia, jog pareiSkéjas skunde nenurode jokiy faktiniy aplinkybiy ar argumenty, kurie leisty
abejoti ekspertinio vertinimo neobjektyvumu ir SaliSkumu.

Atsakovés atstové Komisijos posédzio metu prasé pareiskejo skunda atmesti kaip nepagrista.

Skundas tenkintinas.

Byloje kilo gincas dé¢l Lietuvos kulttiros tarybos (data neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,Dél mobilumo (muzikos srities) valstybiniy stipendijy kultiiros ir meno kiir¢jams skyrimo
2025 metais* (duomenys neskelbtini) papunkcio teisétumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad Taryba 2025 m. balandzio 1 d. wvieSai
(https://www.ltkt.1t/kurejams/konkursai/929) paskelbé kvietima teikti paraiskas mobilumo stipendijoms
kulttros ir meno kiir¢jams gauti.

PareiSkéjas (data neskelbtina) atsakovei pateiké Mobilumo stipendijos paraiska (minéta, toliau
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— ir ParaiSka) muzikos srities veiklai — atstovauti (duomenys neskelbtini). Paraiskoje nurodytas praSomos
skirti stipendijos veiklos vykdymo laikotarpis: (datos neskelbtinos) (ParaiSkos 2.1. papunktis).
Pagrindiné veiklos jgyvendinimo vieta: (duomenys neskelbtini) (Paraiskos 2.2. papunktis). Kitos veiklos
jgyvendinimo vietos: (duomenys neskelbtini) (ParaiSkos 2.3. papunktis). Pagrindiné veiklos, kuriai
prasoma skirti stipendijg, jgyvendinimo forma: koncertas (Paraiskos 2.4. papunktis). Kitos veiklos,
kuriai prasoma skirti stipendija, jgyvendinimo formos: atlikimo menas, meistriSkumo kursai, veiklos
pristatymas visuomenei (ParaiSkos 2.5. papunktis). ParaiSkos 2.6. papunktyje nurodytos numatomos
veiklos ir planuojami rezultatai: ,,1. Veikla: Atstovavimas (duomenys neskelbtini) sudétyje — esu
vienintelis atrinktas Lietuva atstovaujantis atlikéjas, koncerty metu (duomenys neskelbtini) pasirodysiu
su tautine apranga. Rezultatas: Lietuvos vardo ir kultiros garsinimas pasauliniame kontekste,
tarptautinéje kultiirinéje bendruomenéje. 2. Veikla: (duomenys neskelbtini) koncertinés programos
ruoSimas repeticijy (duomenys neskelbtini) metu. Rezultatas: atlikimui paruosta koncertiné programa,
kurig sudaro Europos kompozitoriy, tokiy kaip Vaughan Williams, Vasks, Schnittke, Martin, kiiriniai,
ju atlikimas koncertiniame ture (duomenys neskelbtini). 3. Veikla: (duomenys neskelbtini) koncertinis
turas. Rezultatas: aStuoni (duomenys neskelbtini) pasirodymai (duomenys neskelbtini) miestuose.*.
Paraiskos 2.7. papunktyje pristatyta veikla, kuriai praSoma skirti stipendija, 2.8. papunktyje — mobilumo
vieta ar renginys, | kurj nuvykti praSoma skirti stipendijg. ParaiSkos 2.9. papunktyje nurodyti veiklos
pristatymo visuomenei biidai ir priemonés: koncertinis turas (aStuoni koncertai (duomenys neskelbtini)
miestuose); koncerty vaizdo ir garso jraSy platinimas ziniasklaidoje ir socialiniuose tinkluose;
dalinimasis jspiidziais, informacija apie dalyvavima (duomenys neskelbtini) veikloje ir atstovavima
Lietuvai ziniasklaidoje ir socialiniy tinkly platformose; oficiali (duomenys neskelbtini) komunikacija
pasirinktais kanalais (internetiné svetainé, ziniasklaida, socialiniai tinklai ir kt.). ParaiSkos 3.1.
papunktyje nurodytos veiklos, kuriai prasoma skirti stipendija, iSlaidos: skrydziai j abi puses ir
transportas 1/i$ oro uosto — 400 Eur, dalyvio mokestis — 100 Eur, tautinio kostiumo siuvimas — 560 Eur,
plansetinis kompiuteris natoms — 1500 Eur, i$ viso: 2560 Eur.

Tarybos pirmininko 2025 m. geguzés 19 d. jsakymo Nr. KMPF-28(1.15) 1.2. papunkciu
patvirtinta Tarybai ekspertinio vertinimo paslaugas teikianciy eksperty darbo grupé (toliau — ir eksperty
darbo grupé), Reglamento nustatyta tvarka vertinanti ir teikianti iSvadas muzikos srityje dél laikotarpiu
nuo 2025 m. balandzio 1 d. iki 2025 m. balandzio 30 d. pateikty mobilumo stipendijy kulttiros ir meno
kiiré¢jams paraiSky. Aptariamame jsakyme nutarta eksperty darbo grupe muzikos srityje sudaryti i§ 5
darbo grupés nariy (toliau — ir ekspertai).

Eksperty darbo grupés (data neskelbtina) posédzio protokolas Nr. (duomenys neskelbtini)
patvirtina, jog (data neskelbtina) jvyko eksperty darbo grupés posedis, kurio metu be kity klausimy
svarstyta Mobilumo stipendijy Individualaus paraiS8ky vertinimo lenteliy suvestiné¢ (Eksperty darbo
grupés (data neskelbtina) posédzio protokolo Nr. (duomenys neskelbtini) priedo ,,Eksperty darbo grupés
1Svados dé¢l stipendijy vertinimo* (minéta, toliau — ir Lenteliy suvestiné). PosédZio metu nutarta sidilyti
Tarybai finansuoti 19 mobilumo stipendijy uz 34 524,00 Eur sumg ir nefinansuoti 15 mobilumo
stipendijy. ISraSas i$ Lenteliy suvestinés patvirtina, jog ParaiSkos vertinimo prioritetui ir kriterijams
skirty baly suma: (duomenys neskelbtini); Eksperty sitlomos skirti stipendijos dydis: 0 Eur;
konsoliduotas darbo grupés komentaras: stipendijos ekspertai ParaiSkai rekomenduoja neskirti.

Tarybos nariy susirinkimo posédzio (data neskelbtina) protokolas Nr. (duomenys neskelbtini)
patvirtina, jog (data neskelbtina) ivyko Tarybos nariy posédis, kurio metu be kity klausimy svarstytas
sprendimy priémimas dél muzikos srities mobilumo stipendijy paraisky. Posédzio metu nutarta neskirti
finansavimo 2 paraiSkoms ir pritarti eksperty darbo grupés iSvadoms d¢l kity mobilumo stipendijy
paraiSky.

ISrasas 1§ Lietuvos kultiiros tarybos sprendimo dél eksperty darbo grupés iSvady dél stipendijy
vertinimo patvirtina, jog dél pareiSkéjo ParaiSkos Tarybos nariy susirinkimas vienbalsiai nusprendé
patvirtinti eksperty darbo grupés iSvadas.

Lietuvos kultiiros taryba, vadovaudamasi LKTI] 7 straipsnio 3 dalies 1 punktu, 10 straipsnio 3
dalimi, Apraso 16-33 punktais ir atsizvelgdama ] Lietuvos kultiiros tarybos eksperty darbo grupés
i1Svadas ((data neskelbtina) Eksperty darbo grupés posédzio protokolas Nr. (duomenys neskelbtini), (data
neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél mobilumo (muzikos srities) valstybiniy
stipendijy kultiiros ir meno kiiré¢jams skyrimo 2025 metais (minéta, toliau — ir Sprendimas) (duomenys
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neskelbtini) papunk¢iu nusprend¢ neskirti mobilumo stipendijos pareiSkéjo Paraiskai atstovavimo
(duomenys neskelbtini) veiklai jgyvendinti. Veiklos vertinimas balais: (duomenys neskelbtini).

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
Jstatymas (minéta, toliau — ir VA]), Lietuvos Respublikos Lietuvos kulttiros tarybos jstatymas (minéta,
toliau — ir LKTT), Stipendijy kultiiros ir meno kiir¢jams skyrimo tvarkos aprasas (aktuali akto redakcija,
galiojusi nuo 2025 m. vasario 6 d. iki 2025 m. birzelio 11 d.), patvirtintas Lietuvos Respublikos kultiiros
ministro 2021 m. gruodzio 29 d. jsakymo Nr. [V-1487 1.2. papunkciu, Eksperty darbo reglamentas,
patvirtintas Lietuvos kultiiros tarybos pirmininko 2021 m. gruodzio 29 d. jsakymo Nr. V]-30(1.1E)
(minéta, toliau — ir Reglamentas) 1 punktu, Mobilumo stipendijy paraiSky vertinimo prioriteto ir kriterijy
baly aprasas (minéta, toliau — ir Baly aprasas), patvirtintas Lietuvos kultiiros tarybos 2023 m. rugpjicio
24 d. nutarimo Nr. 4LKT-14(1.3E) 1.2. papunk¢iu, kiti teisés aktai.

Tarybos kompetencija apibrézta LKT] 4 straipsnyje, kurio 2 punkte numatyta, jog Taryba,
sickdama jai pavesty tiksly, kultiros ministro nustatyta tvarka skiria kultiros ir meno kuréjams
stipendijas ir kitokig finansin¢ parama. LKT] 5 straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog jgyvendindami Tarybai
nustatytas funkcijas, Tarybos nariy susirinkimas ir Tarybos pirmininkas priima sprendimus. Pagal LKT]
7 straipsnio 3 dalies 1 punktg Tarybos nariy susirinkimas vadovaudamasis kultiiros ministro nustatytais
kriterijais ir tvarka, priima sprendimus dél kultiros ir meno programy ir projekty finansavimo, skiria
kultiiros ir meno kiré¢jams stipendijas ir kitokig parama.

Apibendrinant jstatymo nuostatas, Taryba yra jgaliota vykdyti vieSojo administravimo
funkcijas ir priimti sprendimus dél kultiiros ir meno programy, projekty ir kitokiy priemoniy
finansavimo kulttiros ministro nustatyta tvarka.

LKTT 10 straipsnio 1 dalis numato, jog Taryba, vadovaudamasi kultiiros ir meno sri¢iy bei
teritorijy atstovavimo jvairovés principu, viesojo konkurso biidu atrenka ekspertus, kurie teikia Tarybos
nariy susirinkimo sprendimams priimti biitinas i§vadas. Pagal to paties straipsnio 4 dalj ekspertu gali
buti tik nepriekaistingos reputacijos, kaip ji apibrézta Valstybés tarnybos jstatyme, asmuo, turintis
specialiyjy ziniy, jgiidziy, kompetencijos ir patirties, reikalingy jam pavedamoms uzduotims spresti.
Minéto straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad sprendimus dél 1éSy skyrimo Tarybos nariy susirinkimas priima
tik jvertings eksperty i§vadas. Tarybos nariy susirinkimas turi teis¢ po diskusijos su i§vadg rengusiais
ekspertais priimti kitokj negu eksperty rekomenduota sprendima. Siuo atveju sprendimo pagrindimas
fiksuojamas Tarybos nariy susirinkimo posédzio protokole. Aptariamo straipsnio 5 dalyje nustatyta, jog
ekspertai Tarybai teikia iSvadas del kiekvieno vertinamo projekto; prie§ pradédami vertinti jiems
pateiktus dokumentus, ekspertai uZpildo Tarybos nustatytos formos neSaliSkumo deklaracijg ir
konfidencialumo pasiZadéjima.

Valstybés stipendijy kulttiros ir meno kuréjams riisis, dydj, mokéjimo trukme, paraisky
pateikimg ir vertinima, stipendijy skyrimg, moké&jimg ir atsiskaityma uZ jas reglamentuoja Aprasas
(Apraso 1 punktas). Stipendijy riiSys nurodytos ApraSo 4 punkte, pagal kurio 4.2. papunkt] mobilumo
stipendija — skiriama kultliros ir meno kiiréjo veikloms uzsienyje jgyvendinti: skatinti tarptautinj
bendradarbiavima, tobulinti meistriSkuma, dalyvauti rezidencijose, stazuotése, konkursuose,
simpoziumuose, kiirybinése stovyklose, konferencijose ar kituose panasaus pobiidZio renginiuose.

ApraSo IV skyriuje reglamentuotas paraisky vertinimas. Pagal aptariamo skyriaus 16 punkta
Tarybai pateikty paraisky vertinimg sudaro trys etapai: 16.1. administracings atitikties vertinimas; 16.2.
ekspertinis vertinimas; 16.3. Tarybos nariy susirinkimo atliekamas vertinimas. Administracinés atitikties
vertinimg atlieka Tarybos administracijos darbuotojai (Apraso 17 punktas); administracinés atitikties
vertinimo metu nustatoma, ar paraiSka pateikta laikantis Aprase ir kvietime nustatyty administraciniy
reikalavimy (Apraso 18 punktas); nustaius, kad paraiska atitinka visus administracinés atitikties
vertinimo reikalavimus, ji teikiama vertinti ekspertams (ApraSo 21 punktas). Pagal Apraso 23 punkty
ekspertinio vertinimo metu paraiskos vertinamos balu nuo 0 iki 100 baly vadovaujantis Siais prioritetais
ir (ar) kriterijais: <...> 23.3. Mobilumo stipendijy paraisky vertinimo prioritetas ir jo balai — stipendijos
praSoma mobilumo veiklai, skirtai Zinioms, praktikoms, ar technikoms, kurias ekspertai pripazjsta
neiSsamiai nagrinéjamomis arba nenagrin¢jamomis Lietuvos Respublikoje (0-10); 23.4. Mobilumo
stipendijy paraiSky vertinimo kriterijai ir jy balai: 23.4.1. aiSkiai apibréZzti veiklos tikslai ir nustatytas
grafikas (0-20); 23.4.2. mobilumo veiklos pagrindimas, veiklos sklaida ir vieSinimas (0-20); 23.4.3.
mobilumo vietos, kursy, renginio, rezidencijos ar kt. svarba (0-20); 23.4.4. ankstesnés kiirybinés arba
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profesinés veiklos rezultatai ir sklaida (0-30). Pagal AprasSo 24 punkta detalios baly skyrimo taisyklés
nustatomos Tarybos nariy susirinkimo tvirtinamame Stipendijy kultiiros ir meno kiiréjams paraisky
vertinimo prioritety ir kriterijy baly aprase. ApraSo 25 punktas nustato, jog ekspertams jvertinus visy
jiems pateikty paraisSky atitikimg Apraso 23 punkte nustatytiems prioritetams ir kriterijams, susumavus
ju vertinimus ir i§vedus jy vidurkj atskirai pagal kiekvieng paraiska, sudaromas paraisky pagal surinktus
balus saraas, jame nurodant paraisky teikéjus. Siame sarase prie kiekvienos paraiskos pateikiamas
bendras paraiskos surinkty baly skaiCius, eksperty rekomenduojama skirti 1Sy suma ir (ar) ménesiy
skaicius, taip pat eksperty grupés konsoliduoti komentarai.

Apraso 26 punktas numato, jog finansavimas gali biti skiriamas paraiskoms, surinkusioms ne
maziau kaip 60 baly. Sprendimg dél paraiSkos finansavimo priima Tarybos nariy susirinkimas ne véliau
kaip per 100 darbo dieny nuo paraisky teikimo termino pabaigos (ApraSo 27 punktas). Pagal Apraso 28
punkta prie§ priimdamas sprendimg, Tarybos nariy susirinkimas atlieka eksperty vertinimo rezultaty
(iSvady) vertinimg. Tarybos nariy susirinkimo sprendimu gali biiti: 28.1. pritariama eksperty vertinimo
rezultatams (iSvadoms); 28.2. priimamas kitoks nei eksperty vertinimo rezultatuose (iSvadose)
rekomenduotas sprendimas. Apraso 29 punkte nurodyta, jog kitokj nei eksperty vertinimo rezultatuose
(iSvadose) rekomenduotg sprendimg Tarybos nariy susirinkimas gali priimti tik iSklauses vertinimo
rezultatus (iSvadas) rengusiy eksperty nuomone. Argumentai dél eksperty vertinimo keitimo jrasomi |
Tarybos nariy susirinkimo posédzio protokola.

Eksperty darbas organizuojamas vadovaujantis Reglamentu (Apraso 22 punktas). Pagal
Reglamento 5 punkta ekspertai vertina ir teikia Tarybai iSvadas dél jiems Sio Reglamento nustatyta
tvarka pateikty projekty ir stipendijy paraisky bei kity dokumenty veikdami eksperty darbo grupése,
kurios sudaromos Lietuvos kulttiros tarybos nariy susirinkimo nutarimu tvirtinamame Eksperty darbo
grupiy sudarymo tvarkos aprase nustatyta tvarka. Reglamento 7 punkte nustatyta, jog pagrindiné darbo
grupés veiklos forma vertinant ir teikiant iSvadas del paraisky yra posédis <...>. Pagal Reglamento 8
punktg darbo grupés sprendimas (-ai) priimamas (-i) posédyje ar apklausoje dalyvaujanciy darbo grupés
nariy paprasta balsy dauguma, nebent Reglamente nurodyta kitaip. Darbo grupés nariy balsams
pasiskirs¢ius po lygiai, lemiamu laikomas darbo grupés vadovo balsas. Reglamento 9 punkte nustatyta,
jog darbo grupés sprendimas (-ai) jforminamas (-i) posédzio protokolu ar apklausos rezultaty suvestine.
Protokolo neatskiriamomis dalimis yra darbo grupés nariy Individualaus paraisky vertinimo lentelés ir
Siy lenteliy suvesting, apklausos rezultaty suvestinés — darbo grupés nariy Individualaus dokumenty
vertinimo lentelés ir elektroniniai laiSkai, kuriais jos buvo pateiktos. Apklausos rezultaty suvesting
pasiraso Tarybos darbuotojas, protokolg — Tarybos darbuotojas ir darbo grupés vadovas.

Reglamento III skyrius reglamentuoja paraisky vertinimo ir i§vady dél jy teikimo tvarka. Sio
skyriaus 20 punkte nurodyta, jog darbo grupés narys, vadovaudamasis S§iuo Reglamentu ir kitais teisés
aktais bei turima kompetencija ir patirtimi, per Tarybos darbuotojo nustatyta terming jvertina visas jam
pateiktas paraiSkas, uzpildo Individualaus paraiSky vertinimo lentele¢ ir pateikia ja Tarybos darbuotojui.
Individualaus paraiS$ky vertinimo lentel¢ pildoma ir Tarybos darbuotojui teikiama elektroniniu bidu.
Pagal Reglamento 21 punktg jeigu paraiSkos vertinimo prioritetui (-ams) ir (ar) kriterijui (-ams) skiriamy
(-1) baly (-ai) suma yra ne mazesné kaip 60,00 baly, darbo grupés narys gali sitilyti finansuoti projekta
ar skirti stipendija, o pagal Reglamento 22 punktg jeigu paraiSkos vertinimo prioritetui (-ams) ir (ar)
kriterijui (-ams) skiriamy (-i) baly (-ai) suma yra mazesné nei 60,00 baly, laikoma, kad darbo grupés
narys siiilo projekto nefinansuoti ar neskirti stipendijos. Reglamento 25 punkte nurodyta, jog tinkamai
uzpildytoje Individualaus paraiSky vertinimo lentel¢je nurodyti duomenys yra galutiniai ir nekei¢iami.
Reglamento 26 punktas nustato, jog Tarybos darbuotojas iki pirmojo darbo grupés posédzio parengia
Sio Reglamento 27 ir 28 punktuose nustatytus reikalavimus atitinkancig darbo grupés nariy tinkamai
uzpildyty ir pateikty Individualaus paraisky vertinimo lenteliy suvesting ir teikia ja svarstyti darbo grupei
jos posédzio metu. Pagal Reglamento 29 punkta Darbo grupé darbo grupés posédzio metu,
vadovaudamasi Sio Reglamento 21 ir 22 punktais, priima sprendimg dél Lenteliy suvestin¢je nurodyty
duomeny (darbo grupés nariy kiekvienam paraiskos vertinimo prioritetui (-ams) ir (ar) kriterijui (-ams)
skirty baly vidurkiy ir jy sumos, darbo grupés nariy projekto jgyvendinimui sitilomy skirti sumy arba
stipendijos trukmiy ar jos dydziy vidurkio) tvirtinimo arba jy keitimo ir kiekvienai paraiskai parengia
konsoliduotg darbo grupés komentara, kuris rengiamas atsizvelgiant tik j paraiSkos vertinimo prioritetg
(-us) ir (ar) kriterijy (-us) ir jiems skirtus balus. Darbo grupei priémus sprendima keisti Lenteliy
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suvestinéje nurodyta (-us) duomenj (-is), toks sprendimas yra argumentuojamas darbo grupés posédzio
protokole. Taip pat Lenteliy suvestinés pastaby skiltyje darbo grupé gali nurodyti (jeigu tokiy yra)
netikslingas, nepagristas ir (ar) sitilomas nefinansuoti su paraisSka teikiamos i$laidy samatos eilutes bei
pazymeti sitilomas nefinansuoti veiklas, ir visais atvejais privalo Siuos sililymus argumentuoti. Jeigu
darbo grupé jos posédzio metu turi priimti sprendima dél daugiau nei 50 paraisky ir del didelés darbo
apimties ir (ar) techniniy kliticiy posédzio metu Reglamento 29 punkte nurodyti konsoliduoti darbo
grupés komentarai negali biiti parengti, juos per Tarybos darbuotojo nurodytg terming privalo parengti
darbo grupés nariai (Reglamento 30 punktas). Reglamento 32 punkte nustatyta, jog Reglamento 29 ir
(ar) 30 punktuose nustatyta tvarka parengta Lenteliy suvestiné yra laikoma darbo grupés iSvadomis,
teikiamomis Tarybos nariy susirinkimui. Sias i§vadas Tarybos nariy susirinkimui jo posédZio metu
pristato darbo grupés vadovas, o jam negalint — kitas darbo grupés narys. Pristatyme turi teis¢ dalyvauti
visi darbo grupés nariai. Reglamento 34 punkte nustatyta, jog Tarybos nariy susirinkimas turi teis¢ po
diskusijos su iSvada rengusiais darbo grupés nariais priimti kitokj negu darbo grupés rekomenduota
sprendimg. Tokiu atveju sprendimo pagrindimas fiksuojamas Tarybos nariy susirinkimo posédzio
protokole, nurodant Tarybos nariy susirinkimo paraiskos vertinimo prioritetui (-ams) ir (ar) kriterijui (-
trukme ar dydj, bei sprendimg pagrindziant] komentarg, kuris rengiamas atsizvelgiant tik j paraiskos
vertinimo prioriteta (-us) ir (ar) kriterijy (-us) ir jiems skirtus balus. Tarybos nariy susirinkimas taip pat
gali nurodyti netikslingas, nepagristas ir (ar) nefinansuojamas su paraiska teikiamos iSlaidy sagmatos
eilutes bei pazyméti nefinansuojamas veiklas, ir visais atvejais privalo tai argumentuoti.

Baly apraso 1 punkte nustatytas mobilumo stipendijy paraisky vertinimo prioritetas —
stipendijos praSoma mobilumo veiklai, skirtai zinioms, praktikoms, ar technikoms, kurias ekspertai
pripazjsta neiSsamiai nagrin¢jamomis arba nenagrin¢jamomis Lietuvos Respublikoje — ir jo baly
apraSymas, o 2 punkte jtvirtinti ir detalizuoti 4 mobilumo stipendijy paraisky vertinimo kriterijai — aiskiai
apibrézti veiklos tikslai ir nustatytas grafikas, mobilumo veiklos pagrindimas, veiklos sklaida ir
vieSinimas, mobilumo vietos, kursy, renginio, rezidencijos ar kt. svarba, ankstesnés kiirybinés arba
profesinés veiklos rezultatai ir sklaida — ir jy baly aprasai.

IS Sio teisinio reglamentavimo aiSkiai matyti, kad mobilumo stipendijy paraisky vertinimo
procesas vyksta pagal aiSkiai reglamentuotas taisykles, o vertinimg atlieckantiems subjektams yra
nustatyti imperatyvis reikalavimai vertinant Sias paraiskas.

Pagal auks¢iau nurodyty teisinj reglamentavimg Tarybai pateiktas paraiskas vertina ir
motyvuotas iSvadas teikia ekspertai, atrinkti Tarybos (LKTI 10 straipsnio 1, 5 dalys, Apraso IV skyrius).
I§ Tarybos pirmininko 2025 m. geguzés 19 d. jsakymo Nr. KMPF-28(1.15), Eksperty darbo grupés (data
neskelbtina) posédzio protokolo Nr. (duomenys neskelbtini), Individualaus paraisky vertinimo lenteliy
ir jy suvestinés matyti, jog ekspertai vertino ir teiké Tarybai iSvadas dél jiems Reglamento nustatyta
tvarka pateikty paraisky, veikdami i§ 5 eksperty sudarytoje eksperty darbo grupéje (Reglamento 5
punktas), kuri sprendima, jformintg Eksperty darbo grupés (data neskelbtina) posédzio protokolu Nr.
(duomenys neskelbtini), priéme posédyje darbo grupés nariy paprasta balsy dauguma (Reglamento 7, 8,
9 punktai). Individualaus paraisky vertinimo lentelés patvirtina, jog ekspertai paraiSky vertinimo metu
uzpildeé Individualaus paraisky vertinimo lenteles, kaip tai numatyta Reglamento 19-23, 25 punktuose.
IS Eksperty darbo grupés (data neskelbtina) posédzio protokolo Nr. (duomenys neskelbtini) ir jo priedo
— Lentelés suvestinés — matyti, jog eksperty darbo grupé (data neskelbtina) posédzio metu priemeé
sprendima d¢l Lenteliy suvestingje nurodyty duomeny, kaip tai numatyta Reglamento 2629 punktuose.
Tarybos nariy susirinkimo posédzio (data neskelbtina) protokolas Nr. (duomenys neskelbtini) patvirtina,
jog darbo grupés iSvadas — Lenteliy suvesting — Tarybos nariy susirinkimui pristaté darbo grupés vadove
(Reglamento 32 punktas). Taigi, aptarti bylos duomenys patvirtina, jog nagrin¢jamu atveju eksperty
darbo grupés atliktas mobilumo stipendijy paraiSky vertinimas atitiko Reglamente nustatytg darbo
organizavimo tvarka.

Pareiskéjas Sprendimo dalj 1§ esmés gincija tuo, jog ParaisSkos vertinimg atlike ekspertai
ParaiSka vertino nekompetentingai, neprofesionaliai, neteisingai ir SaliSkai. IS pateikty eksperty
individualaus vertinimo lenteliy matyti didelis eksperty vertinimo baly atotriikis, prieStaringi
argumentai, vienas kitam prieStaraujantys motyvai arba motyvacijos nebuvimas. Taip pat matyti kai
kuriy eksperty nekompetencija, neobjektyvumas, nejsigilinta j ParaiSkos esme. PareiSkéjo paraiSkos
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vertinimas ir baly skyrimas nepagristas ir neteisingas, paZeisti vieSojo administravimo procediry ir akty
priémimo bei motyvavimo principai.

Auksciau aptari teisés aktai patvirtina, jog ekspertams jvertinus paraisky atitikima ApraSe bei
Baly apraSe nustatytiems prioritetui bei kriterijams ir susumavus jy vertinimus, sudaroma Lenteliy
suvestiné, kurioje prie kiekvienos paraiSkos pateikiamas eksperty paraiSkos vertinimo
prioritetui / kriterijams skirty baly vidurkiai, paraiSkos vertinimo suvestiniy duomeny vidurkiai ir kita
informacija, tarp jy konsoliduotas darbo grupés komentaras (Apraso 25 punktas, Reglamento 26—28
punktai). Lenteliy suvestiné yra laikoma darbo grupés iSvadomis, teikiamomis Tarybos nariy
susirinkimui (Reglamento 32 punktas). Eksperty darbo grupés (data neskelbtina) posédzio protokolo Nr.
(duomenys neskelbtini) priedas — iSrasas 1§ Lenteliy suvestinés, patvirtina, jog pareiskéjo ParaiSkos
vertinimo prioritetui ir kriterijams skirty baly suma: (duomenys neskelbtini); Eksperty sitilomos skirti
stipendijos dydis: 0 Eur.

Apraso 23.3. papunktyje ir Baly apraso 1 punkte aiskiai nurodyta, jog buitent ekspertai pripazjsta
atitinkamas mobilumo veiklas, skirtas zinioms, praktikoms, ar technikoms, neiSsamiai nagrinéjamomis
arba nenagrinéjamomis Lietuvos Respublikoje. Apraso 23.4. papunktis, Baly apraSo 2 punktas
patvirtina, jog eksperty darbo grupei pavesta vertinti paraiSkas, remiantis Aprase bei Baly aprasSe
nustatytais vertinimo kriterijais, kurie yra subjektyvaus vertinamojo ir ekspertinio pobiidzio. Siuo atveju
Komisija nekvestionuoja nei Tarybos nariy, nei Tarybos sudarytos eksperty darbo grupés kompetencijos.
Atsizvelgiant | tai, jog mobilumo stipendijy paraiSky ekspertinis vertinimas atitinka Aprase bei Baly
aprase numatytus vertinimo prioritetg ir kriterijus, Komisija neturi pagrindo abejoti eksperty darbo
grupés iSvadomis, susijusiomis su pareiskéjo ParaiSkos prioriteto ir kriterijy vertinimu.

Pazymeétina, kad vertindama paraiSkas stipendijai gauti ir priimdama deél jy skundziamg
Sprendimg, Taryba veiké kaip vieSojo administravimo subjektas, todél gincui taikytinos ir VA]
nuostatos.

VAI 10 straipsnyje jtvirtinti administracinio sprendimo priémimui keliami reikalavimai. Pagal
10 straipsnio 5 dalj, administraciniame sprendime turi buiti nurodyta administracinj sprendimg priémusio
vieSojo administravimo subjekto pavadinimas (1 punktas); administracinio sprendimo data (2 punktas);
administraciniam sprendimui suteiktas registracijos numeris (3 punktas); atlickamas tvarkomasis
veiksmas arba asmenims nustatytos teises ir (ar) pareigos (4 punktas); administracinio sprendimo teisinis
ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés (5 punktas);
administracinio sprendimo motyvai (6 punktas); administracinio sprendimo apskundimo
tvarka, nurodant konkrecig skundg nagrin¢jancia institucijg ar jstaigg, skundo padavimo terming ir teis€s
akta, reglamentuojantj apskundimo tvarka (7 punktas); administracinj sprendima priémusio asmens
vardas, pavarde ir pareigos (8 punktas).

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir LVAT) praktikoje iSaiSkinta, jog tam,
kad individualus teisés aktas bty teisétas, jis turi apimti faktiniy aplinkybiy tyrima, taikytinos teisés
normos paiesSka, teisinj nustatyty fakty vertinima (kvalifikavimg). Esminé administracinio akto
pagristumo saglyga — turi biiti nustatytos ne pavienés faktinés aplinkybés, o juridiniy fakty visetas, biitinas
ir pakankamas teisés normai taikyti. Nekonkreti teisiné situacija ir konkreciy teisés normy nesusiejimas
su objektyviais duomenimis (faktais) pripazintinas esminiu trukumu, tokia pazaida ne tik paneigia
asmens teis¢ Zinoti teisei prieSingos veikos ribas, riboja teises j teisming gynyba, bet ir gincui persikélus
] teismg atima galimybe pastarajam suprasti bei apsibrézti bylos nagrinéjimo apimtj, o kartu visapusisSkai
bei objektyviai iSnagrinéti gin¢a (pvz., LVAT 2012 m. rugséjo 25 d. nutartis administracingje byloje Nr.
A7%6-2359/2012).

LVAT ne kartg yra nurodgs, kad jei tam tikras individualus administracinis aktas yra priimamas
ankstesniy procediiriniy dokumenty pagrindu, tai tokiame individualiame administraciniame akte néra
biitina pakartoti tuose dokumentuose nustatytas aplinkybes. Tokiu atveju individualaus administracinio
akto jzanginéje dalyje pakanka nurodyti tuos procedurinius dokumentus, kuriais remiantis priimtas
individualus administracinis aktas, asmeniui sukeliantis materialigsias teisines pasekmes, ir pridéti tuos
dokumentus prie individualaus akto, ir tokie atvejai traktuojami, kad individualaus administracinio akto
1zangingje dalyje nurodyti procediiriniai dokumentai yra to individualaus akto sudétiné (motyvuojamoji)
dalis (pvz., LVAT 2015 m. vasario 17 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-327-146/2015; 2015 m.
balandzio 1 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A-1266-624/2015 ir kt.). LVAT yra pabrézgs, kad
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vertinant, ar administracinis aktas, kuris priimtas kito (procedirinio) dokumento pagrindu, atitinka VA]
10 straipsnio reikalavimus, kiekvienu konkreciu atveju turi biiti kompleksiSkai vertinama, ar Siuos
istatymo reikalavimus atitinka individualus administracinis aktas kartu su atskirame dokumente
18déstyta motyvuojamaja dalimi (pvz., LVAT 2016 m. vasario 2 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-313-146/2016).

Taigi individualus administracinis aktas gali biiti priimamas proceduriniy dokumenty pagrindu
ir tokiu atveju jame nebiitina kartoti tuose dokumentuose nurodyty aplinkybiy, ta¢iau tokio individualaus
administracinio akto atitikimas VAJ] 10 straipsnio 5 dalies reikalavimams vertinamas kartu su
dokumenty, kuriy pagrindu jis priimtas, turiniu.

Kartu su atsiliepimu pateiktos Individualaus paraiSky vertinimo lenteliy ir jy suvestiniy iSrasai,
Eksperty darbo grupés (data neskelbtina) posédzio protokolo Nr. (duomenys neskelbtini) ir jo priedo —
Lentelés suvestinés iSrasas, laikytini Sprendimo sudétine (motyvuojamgja) dalimi. Eksperty darbo
grupés iSvados dél stipendijy vertinimo iSraso lentelés eilutés ,,Eksperty paraiskos vertinimo
prioritetams / kriterijams skirty baly vidurkiai* skiltyje ,,Mobilumo stipendijy paraisky vertinimo
prioritetas — stipendijos praSoma mobilumo veiklai, skirtai Zinioms, praktikoms ar technikoms, kurias
ekspertai pripaZjsta neiSsamiai nagrinéjamomis arba nenagrin¢jamomis Lietuvos Respublikoje* skirta
(duomenys neskelbtini) balai (i§ 10 galimy), skiltyje ,,AiSkiai apibrézti veiklos tikslai ir nustatytas
grafikas* skirta (duomenys neskelbtini) baly (i§ 20 galimy), skiltyje ,,Mobilumo veiklos pagrindimas,
veiklos sklaida ir vieSinimas® skirta (duomenys neskelbtini) baly (i§ 20 galimy), skiltyje ,,Mobilumo
vietos, kursy, renginio, rezidencijos ar kt. svarba* skirta (duomenys neskelbtini) baly (i§ 20 galimy),
skiltyje ,,Ankstesnés kiirybinés arba profesinés veiklos rezultatai ir sklaida®“ skirta (duomenys
neskelbtini) balai (i§ 30 galimy). Viso — (duomenys neskelbtini) balo; siiilomy skirti stipendijos dydziy
vidurkis — 400 Eur.

Komentare nurodoma, kad Paraiskoje pristatoma veikla apibiidintina kaip koncertas. Ekspertai
primena ir pabrézia, kad Mobilumo stipendijos neskiriamos individualiai kiirybai ir jos sklaidai
(parodoms, koncertams, spektakliams ir kt.), tam yra skirtos individualios stipendijos. Siuo atveju
stipendijos praSoma iSskirtinai (duomenys neskelbtini), pasirengimui jam, programos sudarymui ir
pasirodymams skirtinguose miestuose. Tai neatitinka Mobilumo stipendijy srities tiksly. Taip pat
ekspertai primena, kad Mobilumo stipendijos skirtos zinioms, praktikoms ar technikoms,
kompetencijoms, kurias ekspertai pripazjsta neiSsamiai nagrin¢jamomis Lietuvos Respublikoje
tobulinimui, jgijimui. Apie tokias praktikas, technikas, ar Zinias paraiSkoje néra kalbama. Veiklos i$laidy
samata parengta netinkamai, pagrjstos tik kelionés iSlaidy ir dalyvio mokescio eilutés, o tautinio
kostiumo siuvimas, kompiuterio jsigijimas mobilumo stipendijos 1¢Somis néra pagrjsti ir finansuotini.
Stipendijos ekspertai rekomenduoja neskirti.

Komisijos posédzio metu pareiSkéjo atstové nurodeé, kad Komentare pateikiama neteisinga
nuomone, kad pareiSkéjo kiiryba yra individuali. Taip pat néra kity vertinimo kriterijy (Aiskiai apibrézti
veiklos tikslai ir nustatytas grafikas, Mobilumo veiklos pagrindimas, veiklos sklaida ir vieSinimas,
Mobilumo vietos, kursy, renginio, rezidencijos ar kt. svarba, Ankstesnés kiirybinés arba profesinés
veiklos rezultatai ir sklaida) konsoliduoto vertinimo. Komisija sutinka, jog Komentare dél pareiskéjo
atstovés nurodyty kriterijy néra pasisakyta. Pazymétina ir tai, atsakovés kartu su atsiliepimu pateiktose
individualaus stipendijy paraiSky vertinimo lentelése vertinimo ekspertai nurodé balus pagal vertinimo
kriterijus, ta¢iau motyvai, kodél pareiSkéjui skirti vienokie ar kitokie balai, nenurodyti nei eksperty,
vertinusiy pareiSkéjy paraiskas, individualaus stipendijy paraiSky vertinimo lentelése, nei (data
neskelbtina) posédzio protokolo Nr. (duomenys neskelbtini) priedo ,,Eksperty darbo grupés iSvados dél
stipendijy vertinimo* iSrase.

Teismy praktikoje ne kartg iSaiSkinta, kad vieSojo administravimo subjektas, priémes
negatyvias pasekmes sukeliant] sprendima, turi pareiga ji pagristi tiek teisiniais, tiek faktiniais
argumentais, t. y. nurodyti prieZastis, lémusias neigiamo sprendimo priémimg (pvz., LVAT 2007 m.
lapkri¢io 5 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A°-990/2007). Tuo tarpu nemotyvuotas sprendimas
esminiai pazeidzia asmens teis¢ Zinoti jo teises ir pareigas jtakojancias faktines aplinkybes ir naudotis
teise | gynyba, o taip pat apsunkina teismo funkcijos patikrinti skundziamo sprendimo teisétuma
igyvendinima (pvz., 2006 m. vasario 15 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A*-786/2006).
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Pazymeétina ir tai, kad Taryba, jgyvendindama jstatymuose ir kituose teisés aktuose jai pavestus
uzdavinius, savo veikloje privalo, be kita ko, vadovautis ir bendraisiais vieSosios teisés principais,
jtvirtintais VAJ] 3 straipsnyje, jskaitant jstatymo virSenybés, kuris reikalauja, kad administraciniai
sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagrjsti jstatymais.
Be to, privalo laikytis ir VAI 3 straipsnio 5 punkte nurodyto iSsamumo principo, kuris reiSkia, kad
vieSojo administravimo subjektas j praSymg ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrinéjimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés
akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar skundo turinj. Laikytis objektyvumo principo,
kuris reiSkia, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti oficialiis vieSojo administravimo subjekto
veiksmai turi buti neSaliSki ir objektyviis (9 punktas); skaidrumo, kuris reiSkia, kad vieSojo
administravimo subjekto veikla turi buti viesa, i$skyrus jstatymy nustatytus atvejus (11 punktas). Be kita
ko, pazymétina, kad atsakové, kaip viesojo administravimo subjektas, yra saistoma gero administravimo
principo imperatyvy. Sis principas jtvirtintas svarbiausiuose nacionalinio lygmens (Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalies nuostatg, kad visos valdzios jstaigos tarnauja Zmonéms)
bei tarptautiniuose dokumentuose (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis ir kt.). I§
gero administravimo principo iSplaukia, kad valstybés institucijos, priimdamos administracinius
sprendimus, privalo dirbti riipestingai ir veikti taip, kad administracinéje procediiroje biity laikomasi
visy teisés akty nuostaty. Pagal gero administravimo principg valstybés institucijos turi vykdyti
procediirg nesaliskai ir objektyviai, iSaiskinti visas klausimui spresti reikSmingas aplinkybes, isklausyti
asmenis, kuriy atzvilgiu yra priimami administraciniai sprendimai (pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2019 m. rugs¢jo 4 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-5184-575/2019),
taip pat uztikrinty, kad administracingje procediiroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty (pvz.,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013 m. kovo 26 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A756-708/2013, 2014 m. balandzio 22 d. iSpléstinés teis¢jy kolegijos nutartis administracingje byloje
Nr. A143-816/2014 ir kt.). Taigi, atsakové pazeidé ir gero administravimo imperatyvus.

Ivertinusi nustatytas faktines aplinkybes, procesiniuose dokumentuose i§déstytus argumentus,
teisin] reglamentavimg, atsizvelgdama i teismy praktikg, Komisija sprendzia, kad skundziamo
Sprendimo dalis, kuriuo pareiskéjui neskirta stipendija, néra motyvuota, neatitinka VAJ 10 straipsnio 5
dalies reikalavimy. Tod¢l Tarnybos Sprendimo (duomenys neskelbtini) papunktis yra naikintinas, o
Taryba jpareigotina pareiskéjo Paraiska iSnagrinéti i§ naujo, garantuojant objektyvig paraiskos vertinimo
procediira, bei priimti jstatymy reikalavimus atitinkantj motyvuota sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagriné€jimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendZzia:

Pareiskéjo A.B., skundg atsakovei Lietuvos kultiiros tarybai dél Lietuvos kultiiros tarybos (data
neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél mobilumo (muzikos srities) valstybiniy
stipendijy kultiiros ir meno kiiréjams skyrimo 2025 metais* dalies panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus tenkinti.

Panaikinti Lietuvos kultiiros tarybos (data neskelbtina) sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini)
,»De€l mobilumo (muzikos srities) valstybiniy stipendijy kultiros ir meno kiir¢jams skyrimo 2025 metais*
(duomenys neskelbtini) papunktj.

Ipareigoti Lietuvos kultiiros taryba i§ naujo iSnagrinéti pareiSkejo (data neskelbtina) pateikta
paraiska.

Sprendima per vieng meénesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininké Marina Adomaité

Komisijos nariai Evaldas Ambrozaitis
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Inga Drasutaviciené



