LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. geguzés 26 d. Nr. 21RE-
(AG-292/02-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Eglés Bilevi¢iatés, Zydrano Plytniko ir Ingridos Sabaliauskienés (posédZio pirmininké ir prane$éja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo
X. X. skundg dé¢l Policijos departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos
sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas X. X. (toliau — pareiskéjas) skundu Komisijos praso panaikinti Policijos
departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos VieSosios tvarkos biuro (toliau —
Departamentas) 2025 m. kovo 3 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél X. X. apsaugos
darbuotojo pazyméjimo galiojimo panaikinimo* (Komisijos pastaba: is byloje esanciy duomeny
matyti, jog sprendimo priéemimo data yra 2025 m. kovo 13 d.) (toliau — gincijamas sprendimas) kaip
priestaraujantj Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio nuostatoms.

Paaiskino, kad gincijamu sprendimu pareiSkéjui buvo panaikintas jam iSduoto apsaugos
darbuotojo pazyméjimo Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — PaZyméjimas) galiojimas. Priimtame
sprendime nurodyta, jog Lietuvos Respublikos asmens ir turto apsaugos jstatymo (toliau — Apsaugos
Istatymas) 3 straipsnio 2 dalies 3 punkte numatyta, kad apsaugininku, apsaugos vadovu ir apsaugos
darbuotoju negali biiti asmuo, kuris per pastaruosius 3 metus teismo sprendimu atleistas nuo
baudZiamosios atsakomybés uZ ty€inius smurtinius nusikaltimus pagal laidavimg ar dél to, kad
susitaike su nukentejusiu asmeniu. Taciau pagal pareiSkéjui atsiystg Vilniaus apygardos prokuratiiros
Vilniaus apylinkés prokuratiiros 2025 m. vasario 28 d. nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrimg Nr.
(duomenys neskelbtini) (toliau — Nutarimas) kaltininkui ir nukentéjusiam susitaikius nuorasa, nuo
baudziamosios atsakomybés pareiskéjas buvo atleistas biitent Siuo Nutarimu, o ne teismo sprendimu
kaip nurodyta gincijamame sprendime. Pareiskéjas ne tik nebuvo teisiamas, nebuvo konstatuotas jo
kaltumas, taciau ikiteisminio tyrimo metu net nebuvo suraSytas ir jteiktas kaltinamasis aktas.
Ikiteisminio tyrimo metu pareiSkéjo priimti sprendimai, taip pat ir sprendimas susitaikyti su
nukentéjusiuoju bei neginti savo interesy teisme buvo paremtas tikéjimu, kad Lietuvos Respublikos
Jstatymai yra vykdomi paraidziui, neprieStaraujant Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio
nuostatoms ir valstybiniy institucijy nebus interpretuojami savaip (b. 1. 1-2, 12).

Atsakovas Departamentas atsiliepimu | pareiskéjo skundg praso ji atmesti kaip nepagristq.

Paaiskino, kad nagrinéjamu atveju pareiskéjo Pazyméjimas buvo panaikintas vadovaujantis
Apsaugos jstatymo ir Apsaugos darbuotojo, tarptautiniy inkasatoriaus ir inkasavimo paZyméjimy
1Sdavimo, galiojimo panaikinimo, inkasavimo paZymeéjimo naudojimo ir informacijos policijai



tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos policijos generalinio komisaro 2018 m. lapkric¢io 7 d. jsakymu
Nr. 5-V-928 (toliau — ApraSas), nuostatomis.

Pazymétina, kad 2022 m. kovo 1 d. Vilniaus apskrities vyriausiajame policijos komisariate
pareisSkéjui iSduotas Pazyméjimas. Policijos licencijuojamos veiklos informacinéje sistemoje 2025 m.
kovo 1 d. gautas perspéjimas apie 2025 m. vasario 28 d. sprendima nutraukti baudziamaja bylg Nr.
(duomenys neskelbtini). Susipazinus su gautu persp¢jimu nustatyta, kad Vilniaus apygardos
prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiros 2-ajame skyriuje 2025 m. vasario 28 d. priimtas
Nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrimag kaltininkui ir nukentéjusiajam susitaikius. Ikiteisminis tyrimas
nutrauktas dél nusikalstamos veikos, numatytos Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau
— BK) 140 straipsnio 1 dalyje padarymo. Sis Nutarimas 2025 m. vasario 28 d. patvirtintas Vilniaus
miesto apylinkés teismo teiséjos. Duomeny apie Nutarimo apskundimg nebuvo gauta.

Departamentas remiasi Apraso 38, 40 punktu bei Apsaugos jstatymo 22 straipsnio 7 dalies 2
punktu ir 3 straipsnio 2 dalies 3 punktu, ir pazymi, kad kadangi Nutarimu ikiteisminis tyrimas dél
padaryto ty¢inio nusikaltimo panaudojant fizin] smurtg, buvo nutrauktas pareiskéjui susitaikius su
nukentéjusiuoju ir nuo atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés dienos nepraé¢jo 3 metai (Apsaugos
istatymo 3 straipsnio 2 dalies 3 punktas), konstatuota, kad pareiSkéjas negali biiti apsaugos
darbuotoju, o jam iSduoto Pazyméjimo galiojimas turi biiti panaikintas, kas ir buvo padaryta
skundziamu sprendimu.

Pareiskéjas skunde teigia, kad Siuo atveju jis ne tik nebuvo teisiamas, nebuvo konstatuotas
jo kaltumas, taciau ikiteisminio tyrimo metu net nebuvo suraSytas ir jteiktas kaltinamasis aktas.
Ikiteisminio tyrimo metu jo priimti sprendimai, taip pat ir sprendimas susitaikyti su nukentéjusiuoju
bei neginti savo interesy teisme buvo paremtas tikéjimu, kad Lietuvos Respublikos jstatymai yra
vykdomi paraidziui, nepriestaraujant Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio nuostatoms ir
valstybiniy institucijy nebus interpretuojami kitaip, tad Siuo atveju nesudaro pagrindo Departamentui
taikyti Apsaugos jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 3 punkte numatytos nuostatos. Atsakovo nuomone,
toks pareiSkéjo baudziamajame procese priimamy sprendimy, kuriais asmuo atleidZiamas nuo
baudziamosios atsakomybés susitaikius su nukentéjusiuoju, aiskinimas, laikytinas jo gynybine
pozicija, siekiant paneigti, kad Nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrima ir atleisti pareiSkéja, kaltininkui
ir nukentéjusiajam susitaikius, neatitinka Apsaugos jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 3 punkto numatytos
nuostatos. Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 214
straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad Sio kodekso 212 straipsnio 3-9 punktuose numatytais atvejais
ikiteisminis tyrimas nutraukiamas ikiteisminio tyrimo teis¢jo sprendimu, kuris patvirtina prokuroro
nutarimg deél ikiteisminio tyrimo nutraukimo. Todél Departamentas mano, kad minétame
baudZiamojo proceso etape buvo priimtas tinkamas Nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrima, kuris
patvirtintas Vilniaus miesto apylinkés teismo teis¢jos X. Y. ir kas sudaré¢ pagrinda Departamentui
pareiskéjo atzvilgiu taikyti Apsaugos jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 3 punkte numatytas nuostatas.
Byloje nagrinéjamy teisiniy santykiy kontekste, Departamentui Apsaugos jstatymu yra nustatyta
pareiga panaikinti apsaugos darbuotojo pazyméjima, kai taikomi 3 straipsnyje numatyti reikalavimai
ir apribojimai asmeniui. Departamentas, vykdydamas jam pavestas funkcijas, Siuo atveju tinkamai
1gyvendino imperatyvias Apsaugos jstatymo nuostatas. Atsizvelgiant ] tai, kas i8déstyta, manytina,
kad Departamentas teisingai taiké teisés normas ir priémé pagrjsta bei teisinga sprendima (b. 1. 29—
32).

Skundas atmestinas

Byloje nagrinéjamas gincas d¢l Departamento 2025 m. kovo 3 d. sprendimo Nr. (duomenys
neskelbtini) teisétumo ir pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés
prokuratiira 2025 m. vasario 28 d. nutarimu Nr. (duomenys neskelbtini) nutrauke ikiteisminj tyrima
kaltininkui (pareiSkéjui) ir nukentéjusiajam susitaikius (b. 1. 40-47). Minétas Nutarimas 2025 m.
vasario 28 d. buvo patvirtintas Vilniaus miesto apylinkés teismo teis¢jos X. Y. (b. 1. 48).



Departamentas 2025 m. kovo 13 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél X. Y.
apsaugos darbuotojo pazymejimo galiojimo panaikinimo‘ nurod¢, jog susipazinus su gautu Policijos
licencijuojamos veiklos informacinéje sistemoje 2025 m. kovo 1 d. persp¢jimu apie 2025 m. vasario
28 d. sprendimg nutraukti baudziamaja byla Nr. (duomenys neskelbtini) nustatyta, kad 2025 m.
vasario 28 d. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 2-ajame skyriuje
priimtas nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrimg kaltininkui ir nukentéjusiajam susitaikius. Ikiteisminis
tyrimas nutrauktas dél nusikalstamos veikos, numatytos LR BK 140 straipsnio 1 dalyje (Fizinio
skausmo sukélimas ar nezymus sveikatos sutrikdymas) padarymo, pareiSkéjui ir nukentéjusiam
asmeniui susitaikius. Minétas Nutarimas patvirtintas Vilniaus miesto apylinkés teismo teiséjos.
Duomeny apie nutarimo apskundimg negauta. Papildomai pazyméjo, jog kadangi Nutarimu
ikiteisminis tyrimas, dél padaryto tyc¢inio nusikaltimo panaudojant fizinj smurtg, nutrauktas
pareiSkéjui susitaikius su nukentéjusiuoju ir nuo atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés dienos
nepra¢jo 3 metai (Apsaugos jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 3 punktas), konstatuojama, kad pareiskejas
negali biiti apsaugos darbuotoju, o jam iSduoto Pazyméjimo galiojimas turi biiti panaikintas, todél
remiantis iSdéstytu ir vadovaujantis Apraso 38 ir 40 punktais, Apsaugos jstatymo 22 straipsnio 7
dalies 2 punktu ir 3 straipsnio 2 dalies 3 punktu, nuspresta panaikinti pareiS8kéjo Pazymeéjimo
galiojima (b. 1. 36-38).

PareiSkéjas pazymi, kad gincijamame sprendime nurodyta, jog pagal Apsaugos istatymo 3
straipsnio 2 dalies 3 punkta, apsaugininku, apsaugos vadovu ir apsaugos darbuotoju negali buti
asmuo, kuris per pastaruosius 3 metus teismo sprendimu atleistas nuo baudziamosios atsakomybés
uz ty€inius smurtinius nusikaltimus pagal laidavima ar dél to, kad susitaiké su nukentéjusiu asmeniu,
taCiau pagal pareiSkéjui atsiysta Nutarimg kaltininkui ir nukentéjusiam susitaikius nuoraSg, nuo
baudziamosios atsakomybés pareiskéjas buvo atleistas biitent Siuo Nutarimu, o ne teismo sprendimu
kaip nurodyta gin¢ijamame sprendime.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja BPK, Apsaugos jstatymas ir Aprasas.

BPK 214 straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog Sio kodekso 212 straipsnio 3—9 punktuose
numatytais atvejais ikiteisminis tyrimas nutraukiamas ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendimu, kuris
patvirtina prokuroro nutarimg dél ikiteisminio tyrimo nutraukimo. Pagal BPK 212 straipsnio 5
punkta, ikiteisminis tyrimas nutraukiamas, kai jtariamasis ir nukentéjusysis susitaiko Lietuvos
Respublikos baudZiamojo kodekso 38 straipsnyje numatytais atvejais.

Apsaugos jstatymas reglamentuoja asmens ir turto apsaugos bendrgsias licencijuojamos
veiklos salygas, licencijy iSdavimo salygas (pagrindus), asmens ir turto apsauga vykdanciy
apsaugininky, apsaugos darbuotojy ir apsaugos darbuotojy stazuotojy teises ir pareigas, tarpvalstybinj
grynyjy pinigy vezima keliy transportu, fizinés prievartos bei Saunamyjy ginkly panaudojimo vykdant
asmens ir turto apsauga teisétumo salygas ir Sios veiklos valstybing priezitirg (1 straipsnio 1 dalis).

Apsaugos jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 3 punkte nustatyta, kad apsaugininku, apsaugos
vadovu ir apsaugos darbuotoju negali buiti asmuo per pastaruosius 3 metus teismo sprendimu atleistas
nuo baudZiamosios atsakomybés uz ty€inius smurtinius nusikaltimus pagal laidavimg ar dél to, kad
susitaiké su nukentéjusiu asmeniu.

Pagal Apsaugos jstatymo 22 straipsnio 7 dalies 2 punktg, apsaugos darbuotojui ar apsaugos
vadovui iSduotas apsaugos darbuotojo ar tarptautinio inkasatoriaus pazymeéjimo galiojimas
panaikinamas, jeigu nustatoma, kad asmuo neatitinka §io jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje nustatyty
reikalavimy arba jam taikomi $io jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje nustatyti apribojimai.

ApraSas nustato apsaugos darbuotojo, tarptautiniy inkasatoriaus ir inkasavimo paZymejimy
i8davimo, galiojimo panaikinimo, inkasavimo ir inkasavimo pazymejimo naudojimo bei informacijos
apie priimtg j darbg apsaugos darbuotojg ar apsaugos darbuotojg stazuotoja, taip pat apie atleistg
apsaugos darbuotojg ar apsaugos darbuotoja stazuotoja ir priimta ar atleistg apsaugos vadova teikimo
tvarka, reikalavimus inkasavimo automobiliui ir apsaugos darbuotojo bei tarptautiniam inkasatoriaus
pazymeéjimams.

ApraSo 38 punkte nurodyta, kad apsaugos darbuotojo ir tarptautinio inkasatoriaus pazymeéjimo
galiojimas panaikinamas Apsaugos jstatymo 22 straipsnio 7 dalyje nustatytais atvejais arba asmeniui,



kuriam jis buvo iSduotas, mirus. Apsaugos darbuotojo pazZyméjimo galiojimas panaikinamas
Apsaugos jstatymo 22 straipsnio 8 dalyje nustatytu atveju.

Vadovaujantis ApraSo 40 punktu, policijos jstaiga, panaikinusi apsaugos darbuotojo,
tarptautinio inkasatoriaus ar inkasavimo pazyméjimo galiojimg, apie tai nedelsdama informuoja
apsaugos tarnyba, kurioje dirba asmuo, ir asmenj paskutiniame pateiktame praSyme nurodytu biidu.
Jei i§ PEPS gaunamas atsakymas, kad vartotojas neegzistuoja arba néra tokio elektroninio pasto
adreso, informacija iSsiun¢iama paskutiniu Zinomu pasto adresu.

Bylos duomenimis nustatyta, kad Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés
prokuratiiros 2025 m. vasario 28 d. nutarimu Nr. (duomenys neskelbtini) buvo nutrauktas ikiteisminis
tyrimas kaltininkui (pareiskéjui) ir nukentéjusiajam susitaikius. Sis nutarimas 2025 m. vasario 28 d.
buvo patvirtintas Vilniaus miesto apylinkés teismo teis¢jos X. Y., todé¢l pareiskéjo skunde nurodytas
argumentas, kad pagal pareiskéjui atsiystag Nutarimg nuo baudziamosios atsakomybés pareiskéjas
buvo atleistas biitent Siuo Nutarimu, o ne teismo sprendimu kaip nurodyta gin¢ijamame sprendime
atmestinas kaip nepagrjstas.

Atsizvelgdama j nurodytas faktines aplinkybes ir teisinj reglamentavima, Komisija sprendzia,
jog Departamentas priémé gincijama sprendimg nepazeisdamas BPK, Apsaugos istatymo bei Apraso
nuostaty, todél tenkinti pareiskéjo skundo jame nurodytais argumentais Komisija neturi pagrindo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo X. X. skundg atmesti kaip nepagrijsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédZio pirmininké Ingrida Sabaliauskiene

Komisijos nariai Egle Bileviciateé

Zydrinas Plytnikas



