LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. liepos d. Nr. 21RE1- (AG1-198/08-2025)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Birutés PraneviCienés (posédzio pirmininké ir praneséja),
Lionelos Gelmanienés ir Daivos Bereikienés, Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka
iSnagrinéjo administracing bylg pagal pareiskéjo (duomenys neskelbtini) (toliau — pareiskéjas)
skundg atsakovei Kauno rajono savivaldybés administracijai (toliau — atsakoveé, Savivaldybé)
dél Kauno rajono savivaldybés administracijos 2025-06-11 rasto Nr. VSSD-192 ,,Dél skundo*
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

PareiSkéjas skundu Komisijai praso panaikinti Kauno rajono savivaldybeés
administracijos (toliau — Savivaldybe¢, atsakové) 2025-06-11 rasta Nr. VSSD-192 ,, Dél skundo*
(toliau — Sprendimas) ir jpareigoti institucijg per Lietuvos administraciniy gincy komisijos
nustatytg laikg priimti nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

PareiSkéjas skunde nurodo, kad 2025-05-26 kreipési rastu i Savivaldybés VieSosios
tvarkos skyriy (toliau — VTS) dél to, kad ,, (originalus turinys) ant man priklausancio sodo s/b
., (duomenys neskelbtini)" (Kauno raj. (duomenys neskelbtini)) sklypo nr. (duomenys
neskelbtini) ribos, kaimynas (duomenys neskelbtini) (Kauno raj. (duomenys neskelbtini)) sklypo
nr. (duomenys neskelbtini) augina nepriziirimq tujy gyvatvore, kurios aukstis Siai dienai yra
virs 2,50 m. Kaimyno puséje gyvatvoré pasodinta Siaurés vakary puséje, o man uzstojama
pietryciy pusé. Apie 1 m. nuo Sios gyvatvorés nepatenka saulés sviesa, todél neauga jokie
augalai, tik samanos. Per issikerojusias Sakas savo (segmento tvoros) negaliu pasiekti bei jos
nusidazyti". Pra8¢ jpareigoti kaimyng pazeidimus pasalinti.

PaaiSkina, kad gautame atsakyme buvo rasoma (originalus turinys) ,, Kauno rajono
savivaldybes administracijos VieSosios tvarkos skyriaus specialistai, 2025 m. birzelio 3 d.
patikrino minétame sklype augancias tujas ir nustaté, kad tujos besiribojancios su kaimyniniu
sklypu adresu (duomenys neskelbtini) Kauno r. yra 2,2 m aukscio. Vadovaujantis Lietuvos
Respublikos Aplinkos ministro 2007 m. gruodzio 29 d. jsakymu. Nr. DI-717 , Dél Zeldyny
jrengimo ir Zeldiniy veisimo taisykliy patvirtinimo" Zeldyny jrengimo ir Zeldiniy veisimo
taisykliy priedo, 5 p. gyvatvoreé skirianti kaimyninius sklypus, formuojama iki 2 m aukscio.

Pazymi, kad Savivaldybés VTS atsakyme néra paminéta, kad ,,gyvatvore, skirianti
kaimyninius sklypus, formuojama iki 1,3 m aukscio Siauriné pusé (tarp 375° ir 45°)“ ir apie tai
yra paminéta jsakyme. Kadangi kaimyno puséje $i gyvatvoré pasodinta Siaurés vakary puséje,
pareiSkéjo nuomone, dalis gyvatvorés turi biiti sutrumpinta iki 1,3 m.

Nurodo, kad Savivaldybés VTS reikalavimas tujy savininkui ,,<...> nuZeminti
(nupjauti) tujy gyvatvore iki 2 m aukscio* jvykdytas i§ dalies — gyvatvoré nuZzeminta iki 2 m,
taciau yra palikta ir keletas aukS$tesniy viety. Taip pat nurodo, kad gyvatvore yra plati (ilgai
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kaip man teisétomis priemonémis, nepazeidziant kaimyno interesy bei jokiy teisés akty
nusidazyti savo tvorq? Kaip jau minéjau, jos pasiekti negaliu. Prasau atsakyti, kas turi tvarkyti
kaimyno gyvatvore, kuri yra jsiskverbusi | mano sklypg. “, taCiau atsakyme dél Sio pareiskéjo
skundo argumento nebuvo pasisakyta.

Atsakoveé atsiliepimu j pareiskéjo skundq praso ji atmesti kaip nepagristq.
Atsiliepime | skundg Komisijai atsakové nurodo, kad Savivaldybés VTS 2025-05-26

vt —

v —

Sprendime, pareiskéjui buvo nurodyta, kad ,atlikus Skunde nurodyty aplinkybiy patikrinimg,
vadovaujantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2007 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. D1-
717 ,,Dél zeldyny jrengimo ir zeldiniy veisimo taisykliy patvirtinimo*, tujy savininkas
jpareigotas iki 2025-06-19 nuzeminti (nupjauti) tujy gyvatvore.“. Pazymi, jog pareiskéjo
skundas Komisijai yra grindziamas tuo, kad jo manymu, Savivaldybés VTS rastas yra
neiSsamus, kadangi jame néra pasisakyta dé¢l pareiSkéjo galimybés nusidazyti tvora, kurios
pasiekti negali per iSsikerojusias tujy Sakas, todél Komisijos praso panaikinti Savivaldybés VTS
Sprendimg ar jo dalj ir jpareigoti Savivaldybe priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj
sprendima.

Savivaldybé su pareiSkéjo skundu Komisijai nesutinka. Pazymi, kad i§ pareiSkéjo
skundo néra suprantama, kokiu pagrindu Sprendimas turéty biti panaikintas ir kodél jis
pareiskejo yra laikomas neteisétu. IS pareiskejo nurodomy aplinkybiy negalima suprasti, kaip
jos yra susijusios su Savivaldybés VTS Sprendimu ir tariamu jo neteisétumu bei cituoja
Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ABTI) 91 straipsnio 1
dalj. Savivaldybés jsitikinimu, pareiSkéjas nejrodé né vieno i§ ABT] 91 straipsnio 1 dalyje
nurodyty pagrindy, todél SkundZiamo rasto néra pagrindo panaikinti, atitinkamai néra pagrindo
tenkinti iSvestinj reikalavimag dél jpareigojimo atlikti veiksmus.

Informuoja, kad nustatant sklypo pasaulio kryptis buvo naudojami V] Registry centro
Nekilnojamo turto registro Kadastriniy Zemeélapiy duomenys. Akcentuoja, kad Savivaldybes
VTS Sprendimas yra i§samus, pagrjstas, priimtas vadovaujantis jstatyminiu reglamentavimu,
todel néra nei faktinio, nei teisinio pagrindo tenkinti pareiSkéjo skundg ir naikinti teisétg bei
pagrista Sprendima, taip pat néra pagrindo tenkinti i§vestinj reikalavima dél jpareigojimo atlikti
veiksmus.

Pareiskéjas posedyje dalyvauti nepageidavo. Atsakove neprieStaravo byla nagrinéti
raSytinio proceso tvarka. Atsizvelgiant | bylos Saliy valig, byla iSnagrinéta raSytinio proceso
tvarka.

Skundas tenkintinas

Byloje gincas kilo dél skundziamo Sprendimo teisétumo ir pagristumo.
I8 1 byla pateikty dokumenty matyti, kad pareiSkejas 2025-05-26 Skundu ,,Dél kaimyno

v —

v —

pasodinta Siaurés vakary pus¢je, todel apie 1 m nuo Sios gyvatvorés nepatenka saulés Sviesa,
neauga jokie augalai, tik samanos; per i$sikerojusias Sakas negali pasiekti tvoros ir jos nudazyti.
Pra$¢ Savivaldybés jpareigoti pareiskéjo kaimynag pazeidimus paSalinti, nes pareiSkeéjui su
kaimynu nepavyksta susitarti.

Atsakoves 2025-06-11 Sprendime, pareiskéjui buvo nurodyta, kad 2025-06-03 atlikus
Skunde nurodyty aplinkybiy patikrinimg ir nustacius kad tujos, augancios su pareiskéjo sklypu
(adresu (duomenys neskelbtini) Kauno r.) besiribojaniame sklype, yra 2,2 m aukscio;
vadovaujantis Zeldyny jrengimo ir Zeldiniy veisimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos



aplinkos ministro 2007 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. D1-717 ,.D¢l zeldyny jrengimo ir
zeldiniy veisimo taisykliy patvirtinimo* priedo 5 punktu (gyvatvoreé, skirianti kaimyninius
sklypus, formuojama iki 2 m aukscio), tujy savininkas jpareigotas iki 2025-06-19 nuzeminti
(nupjauti) tujy gyvatvore; nejvykdzius jpareigojimo, vadovaujantis Lietuvos Respublikos
administraciniy nusizengimy kodekso 281 straipsniu tujy savininkui bus suraSytas
administracinio nusizengimo protokolas ir paskirta bauda.

Komisija pazymi, kad, sprendziant dél pareiSkéjo praSomo panaikinti 2025-06-11
Sprendimo pagrjstumo, svarbu jvertinti pareiskéjo teikto 2025-05-26 skundo turinj ir esme.
Komisija vertina, kad pareisSkéjas kreipési i atsakove su Skundu dél pareiskéjo kaimyniniame

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos zeldyny jstatymas (toliau
— Zeldyny jstatymas), Zeldyny jrengimo ir Zeldiniy veisimo taisyklés patvirtintos Lietuvos
Respublikos aplinkos ministro 2007 m. gruodzio 29 d. jsakymo Nr. D1-717 ,,.Dél zeldyny
jrengimo ir zeldiniy veisimo taisykliy patvirtinimo* (toliau — Taisyklés), Lietuvos Respublikos
administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK), Lietuvos Respublikos viesojo
administravimo jstatymo (toliau — VAI) nuostatos, Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo
vieSojo administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2007-08-22 nutarimu Nr. 875 ir kiti teis¢s aktai.

Zeldyny jstatymo 9 straipsnio 5 dalyje reglamentuota, kad privatiems Zeldynams jrengti,
prizitréti ir tvarkyti Zeldyny projekty rengti neprivaloma. Jrengiant ar pertvarkant privacius
zeldynus, veisiant Zeldinius privacioje zeméje, bitina laikytis Zeldiniy sodinimo minimaliy
atstumy ir prieziiros reikalavimy, nustatomy aplinkos ministro tvirtinamose Taisyklése.
Zeldyny jstatymo 26 straipsnio 1 dalies 7 punkte nurodyta, kad asmenys turi teise teisés akty
nustatyta tvarka apskysti valstybés ir savivaldybiy institucijy, Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos,
priezitiros ir tvarkymo komisijos, pareigiiny, fiziniy ir juridiniy asmeny veiksmus, kai jie
pazeidzia teisés aktuose nustatytus Zeldyny kiirimo, zeldyny ir Zeldiniy apsaugos, prieziliros ir
tvarkymo, zeldiniy veisimo reikalavimus.

Taisykliy 1 punkte nurodyta, kad Taisyklés nustato zeldyny jrengimo ir zeldiniy veisimo
reikalavimus, 2 punkte nurodyta, kad Sie reikalavimai taikomi jrengiant vieSuosius zeldynus ir
veisiant Zeldinius ne misko Zeméje, valstybinés Zemés vieSosiose erdvése. Veisiant medzius ir
kriimus privacioje Zeméje, privaloma laikytis 5.1, 5.10 ir 5.11 papunkciuose nustatyty
reikalavimy. Taisykliy 5.11 papunktyje nurodyta, kad medziai ir kriimai veisiami Taisykliy
priede nurodytu maZiausiu leistinu atstumu iki kaimyninio sklypo ribos, kai Zeldiniai veisiami
be $io sklypo savininko ar valdytojo sutikimo rastu.

Taisykliy priedo 5 punkte nurodyta, kad gyvatvoré skirianti kaimyninius sklypus ir
formuojama iki 2 m aukscio, veisiama 1 m maziausiu leistinu atstumu iki kaimyninio sklypo
ribos 1§ visy sklypo pusiy. Taisykliy priedo 4 punkte nurodyta, kad gyvatvoré, skirianti
kaimyninius sklypus, Siauringje puséje (tarp 375° ir 45°) formuojama iki 1,3 m aukscio.

ANK 281 straipsnio ,,Lietuvos Respublikos Zeldyny jstatymo, kity Zeldyny ir Zeldiniy
apsauga, priezilirg ir tvarkyma, Zeldyny projektavima, Zeldiniy veisimg reglamentuojanciy
teisés akty pazeidimas* 6 dalyje nurodyta, kad aplinkos ministro tvirtinamy sodmeny kokybés
reikalavimy pazeidimas, zeldyny jrengimo ir zeldiniy veisimo taisyklése nustatyty reikalavimy
pazeidimas, zeldyny ir zeldiniy sanitarinés apsaugos taisyklése nustatyty reikalavimy
pazeidimas uZtraukia baudg asmenims nuo trisdeSimt iki vieno Simto dvideSimt eury ir juridiniy
asmeny vadovams ar kitiems atsakingiems asmenims — nuo SeSiasdeSimt iki vieno Simto
keturiasdeSimt eury.

Atsakoveé yra vieSojo administravimo subjektas, todél jos veiklai taikytinos VAJ
normos, kurios sudaro prielaidas jgyvendinti Lietuvos Respublikos Konstitucijos nuostata, kad
visos valdZzios jstaigos tarnauja zmonéms.

VAI 1 straipsnio 1 dalyje reglamentuota, kad S$is jstatymas nustato vieSojo
administravimo principus, vieSojo administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty
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sistemg ir administracinés procediiros organizavimo pagrindus; tikio subjekty veiklos priezitiros
pagrindines nuostatas; garantuoja asmeny teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty
veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus, taip pat teis¢ ] jstatymais pagristg ir
objektyvy asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimg; ijtvirtina kitas asmeny ir vie$ojo
administravimo subjekty teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje. VA] 3 straipsnyje
nurodyta, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikloje vadovaujasi, be kita ko,
iSsamumo principu, kuris reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skunda
turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas visas praS§ymo ar skundo nagrin¢jimui
jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas
praSymo ar skundo turinj. VAJ] 10 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad administracinius
sprendimus priimti turi teis¢ tik vieSojo administravimo subjektai, turintys §io jstatymo
nustatyta tvarka jiems suteiktus jgaliojimus, 3 dalyje nurodyta, kad vieSojo administravimo
subjektai administracinius sprendimus gali priimti savo iniciatyva arba gave asmeny praSymus
ar skundus, 5 dalyje reglamentuota kad administraciniame sprendime turi biiti nurodyta: 1)
administracinj sprendimg priémusio vieSojo administravimo subjekto pavadinimas; 2)
administracinio sprendimo data; 3) administraciniam sprendimui suteiktas registracijos
numeris; 4) atlickamas tvarkomasis veiksmas arba asmenims nustatytos teisés ir (ar) pareigos;
5) administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui
itakos tur¢jusios aplinkybés; 6) administracinio sprendimo motyvai; 7) administracinio
sprendimo apskundimo tvarka, nurodant konkrecig skundg nagrinéjancia institucija ar jstaiga,
skundo padavimo terming ir teisés akta, reglamentuojantj apskundimo tvarka; 8) administracinj
sprendimg priémusio asmens vardas, pavardé ir pareigos. Paminétos VA] nuostatos nustato, jog
individualus administracinis aktas turi biiti pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés
akty normomis, o taikomos poveikio priemonés turi biiti motyvuotos.

Asmeny prasymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy,
patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875, 45 punkte
nurodyta, kad | praSyma institucija atsako, atsizvelgdama i jo turinj.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) nuosekliai formuoja
praktika, kad individualiame administraciniame akte motyvy iSdéstymas turi biiti adekvatus,
aiSkus ir pakankamas. Akte turéty biiti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai,
pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémési, priimdamas
administracin] aktg (LVAT 2018-04-13 nutartis administracingje byloje Nr. A-1470-756/2018,
2019-03-28 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-432-502/2019, 2021-09-15 sprendimas
administracinéje byloje Nr. A-2099-602/2021). Nurodyta teisés norma yra siejama su teisétumo
principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepaZeisty
teisés akty reikalavimy, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés
normy reikalavimus (LVAT 2020-11-11 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1548-
629/2020, 2021-10-06 nutartis administracingje byloje Nr. A-2422-602/2021). Individualiam
administraciniam aktui taip pat yra keliamas motyvuotumo reikalavimas. Administracinio
sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne tik
vieSojo administravimo subjektui, priiman¢iam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis
pritmamas. Individualus administracinis aktas paprastai turi biti toks, kad 1§ jo buty galima
suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity aiSkus
ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. VisiSkai nesilaikant minéty nuostaty ar tai
darant tik i§ dalies, paprastai kyla pagrista abejon¢ dél tokio administracinio akto teisétumo bei
pagristumo (LVAT 2020-10-28 nutartis administraciné€je byloje Nr. eA-2756-662/2020, 2021-
06-16 nutartis administracin¢je byloje Nr. eA-1555-575/2021). VA] 10 straipsnio 5 dalimi i$
esmés yra siekiama uZtikrinti, kad asmeniui, dél kurio yra priimtas individualus administracinis
aktas, biity zinomi $io akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai, taip pat motyvai, todél kai
néra pagrindo individualy administracinj akta pripaZinti visiSkai nemotyvuotu, kiekvienu
konkreciu atveju, sprgsdamas dél tokio akto atitikties pastarosios jstatymo nuostatos
reikalavimams, teismas privalo ad hoc (lot. esant konkreciai situacijai) jvertinti, ar nustatyti



turinio (teisinio ir faktinio pagrindimo, motyvacijos) trilkumai yra esminiai, sukliude Sio
individualaus administracinio akto adresatams suprasti visuomeniniy santykiy esmg¢ ir turinj,
identifikuoti jy teisiy, pareigy bei teiséty interesy pasikeitimg, Sio pasikeitimo pagrindus ir
apimtj, tinkamai jgyvendinti Siuo aktu suteiktas teises ar (ir) jvykdyti nustatytas pareigas bei
Jstatymy nustatyta tvarka efektyviai realizuoti teis¢ j (galbiit) pazeisty teisiy ir teiséty interesy
gynyba. Sis vertinimas turi bati atlickamas individualaus administracinio akto adresato
poziiiriu, t. y. biitent to, kuris turi teis¢ zinoti ir suprasti, dél kokios priezasties ir kuo remiantis
priimtas konkretus sprendimas, be kita ko, atsizvelgiant ir | pastarajam asmeniui Zinomas
aplinkybes, lémusias minétg sprendimg (LVAT 2017-09-14 nutartis administracinéje byloje Nr.
eA-709-415/2017, 2021-09-01 nutartis administracingje byloje Nr. eA-2457-575/2021).

Byloje esantys rasytiniai jrodymai patvirtina, kad iSnagriné€jus pareiskéjo Skunda buvo
priimtas ir pareiSkéjui pateiktas gincijamas 2025-06-11 Sprendimas, kuriuo pareiskéjas is
esmes buvo informuojamas apie pareiskejo 2025-05-26 Skunde minimame sklype auganciy
tujy patikrinimg ir tujy savininko jpareigojima nuzeminti (nupjauti) tujy gyvatvore iki 2 m
aukscio, apie tai kokia bauda yra numatyta uz minéto jpareigojimo nejvykdyma, taip pat apie
tai, kad pagal Taisykliy priedo 5 punkta gyvatvor¢, skirianti kaimyninius sklypus, formuojama
iki 2 m aukscio. Pagal Sprendimo turinj taip pat matyti, kad pareiSkéjui buvo nurodyta jo
apskundimo tvarka, ji pasiras¢ tokius jgalinimus turintis vieSojo administravimo subjektas.

PareiSkéjo skundo Komisijai turinys be kita ko, atskleidzia, kad pareiskéjas nesutinka
su Savivaldybeés 2025-06-11 Sprendimu ir savo nesutikimg grindzia Taisykliy priedo 4 punkto
nuostata — gyvatvor¢, skirianti kaimyninius sklypus, Siauringje puséje (tarp 315° ir 45°)
formuojama iki 1,3 m auksc¢io; nurodo, kad ,, <...> kaimyno puséje gyvatvoré pasodinta Siaurés
vakary puséje, <..> dalis gyvatvorés turi biti sutrumpinta iki 1.30 m*“; akcentuoja, kad
Savivaldybés VTS atsakyme nebuvo pasisakyta ne tik minétu aspektu, bet ir dél pareiskéjo
Skundo argumento apie iSsikerojusias tujy Sakas, per kurias pareiSkéjas negali pasiekti ir
nudazyti savo tvoros.

Nagrinéjamu atveju, Komisija sprendzia tik del atsakoveés priimto Sprendimo atitikimo
anksCiau minétiems VAI reikalavimams, kadangi bylos nagrinéjimo ribas apibrézia
suformuluotas skundo reikalavimas ir S§is dokumentas, S$iuo atveju, yra laikytinas
administraciniu sprendimu, sukurianiu tam tikras teisines pasekmes pareiSkéjui. Komisija,
vertindama 2025-06-11 Sprendimo turinj, konstatuoja, kad atsakovés priimtas Sprendimas
neatitinka VAJ] 10 straipsnio 5 dalyje numatyty administraciniam sprendimui keliamy
reikalavimy, kuriuos detalizuoja ir minéta LVAT praktika. Savivaldybés 2025-06-11
Sprendime nepasisakyta del visy pareiskéjo Skunde nurodyty aplinkybiy, o biitent — jog
kaimyniniame sklype gyvatvoré pasodinta Siaurés vakary pus¢je, todél dalis gyvatvores turi biiti
sutrumpinta iki 1.30 m bei d¢l iSsikerojusiy tujy Saky, per kurias pareiSkéjas negali pasiekti ir
nudazyti savo tvoros.

LVAT praktikos kontekste jvertinusi faktines bylos aplinkybes bei aptarta teisinj
reguliavima, Komisija sprendZia, kad atsakovés 2025-06-11 Sprendimo turinys néra aiskus ir
pakankamas, todél neleidzia Sio administracinio sprendimo adresatui suprasti jo esmeés ir
turinio, identifikuoti jo teises ir pareigas bei jstatymy nustatyta tvarka realizuoti teis¢ i (galimai)
pazeisty teisiy ir teiséty interesy gynybg. Komisijos vertinimu, atsakoveé nejvertino ir tinkamai
neiSnagrinéjo visy pareiskéjo Skunde nurodyty aplinkybiy, todél Komisija daro iSvada jog
Sprendimo triikumai yra esminiai ir konstatuoja, kad priimtas Sprendimas neatitinka VA] 10
straipsnio 5 dalies 5—6 punktuose nurodyty reikalavimy, keliamy administraciniam aktui.
Panaikinus 2025-06-11 Sprendima, atsakovei kyla teisin€ pareiga i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo
Skunda ir dél jo priimti tinkama administracinj sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 str. 1 d. 3 p., 22 str., Komisija

nusprendzia:



Pareiskéjo (duomenys neskelbtini) skunda tenkinti.

Panaikinti atsakovés Kauno rajono savivaldybés administracijos 2025-06-11 raSta Nr.
VSSD-192 ,,Dél skundo* ir jpareigoti atsakove per 20 darbo dieny nuo jsiteis¢jusio sprendimo
gavimo priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Biruté Praneviciené
Komisijos nariai Lionela Gelmaniené

Daiva Bereikiené



